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Uznesenie

Okresny sud Trenc¢in v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX XX.XXXX v C. D. D., E. F,, trvale bytom
G.,t.8.vUVTOS aUVV llava, o navrhu odstideného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiiatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Trenc&ine dna 04.11.2025, samosudcom

Mgr. Petrom Vojsovi€om, takto

rozhodol:

I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, podmieneCne prepusta z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 25T/61/2024 zo dha 12.02.2025.

Il. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona sa odsudenému urcéuje skusobna doba vo vymere 30 (tridsat) mesiacov
a sucasne sa nariaduje probaény dohfad nad odsudenym vo vymere 30 (tridsat) mesiacov a zaroven
sa odsudenému ukladaju v ase probacného dohladu nasledujuce obmedzenia a povinnosti:

- podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zakona zakaz uzivania omamnych a psychotropnych latok,

- podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona prikaz zamestnat sa alebo uchadzat sa preukazatelne
0 zamestnanie.

odovodnenie:

Sudu bol doruéeny navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 14) a z oboznamenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone
suhrnného trestu odnatia slobody vo vymere 32 mesiacov,

so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 25T/61/2024 zo diia 12.02.2025 (€. 1. 9), a to

pre prec€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona, na vykon ktorého
nastupil dnha 26.02.2025 a ktory ma predpokladane po zapoditani trestu v inej veci (27.11.2023 -
26.02.2025) vykonat dna 27.07.2026.

Vy&Sie uvedenym rozsudkom bol z dévodu uloZenia suhrnného trestu zruSeny vyrok o treste vo veci
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 26T/23/2024 (pokraCovaci zloCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods.
3, ods. 4 pism. ¢/ Tr. zakona).

Podla skrateného vypisu klienta odsudeny vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného trestu odnatia
slobody pre splnenie formalnej podmienky pre podmieneéné prepustenie dfia 06.09.2025.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (€. I. 6) Ustav na vykon trestu uviedol, Ze: ,Menovany nastupil do
vykonu vézby zo slobody predvedenim dria 30.11.2023 do Ustavu



na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon véazby llava. Do vykonu trestu odfiatia slobody bol
prevedeny dna 25.07.2024. Po absolvovani nastupného oddielu bol umiestneny dria 20.08.2024 do
kolektivu odsudenych zaradenych do diferenciaénej skupiny ,B“, kde sa nachadza aj v su¢asnosti. Po¢as
vykonu vazby bolo spravanie a vystupovanie menovaného

na pozadovanej urovni, neboli zaznamenané Ziadne nedostatky. Spravanie a vystupovanie odsudeného
pocas vykonu trestu je doposial na pozadovanej urovni. Pokyny a prikazy prisluSnikov zboru plni.
Casovy rozvrh diia ma osvojeny a dodrziava ho. V kolektive odstdenych je nekonfliktny. Zasady
kolektivnej ako i osobnej hygieny dodrzZiava. V osobnych veciach si udrZiava poriadok. Pravidelne sa
zuc€astiuje aktivit zameranych na protidrogovu osvetu a uvedomuje si negativny vplyv navykovych
latok na Zivot. Menovanému boli udelené dve disciplinarne odmeny, disciplinarny trest mu uloZeny
nebol. K spachanému trestnému &inu zaujima kriticky postoj, plne prijal zodpovednost za svoje
spravanie. Odsudeny prejavuje zaujem o absolvovanie Specializovaného resocializatného programu
.Restart’. Odsudeny svoj volny €as travi aktivnym a zmysluplnym spésobom. Pravidelne navstevuje
ustavnu kniznicu, &ita knihy a Casopisy. Aktualne je aktivnym &lenom kruzku fitness. Pravidelne sa
zUc€astiuje na organizovanych aktivitach kulturno-osvetovej Cinnosti v ramci Ustavu, prednadok a
besied zameranych na oblast' zavislosti (drog), taktiez vedomostnych kvizov a Sportovych sutazi. Vo
zvySnom vofnom ¢&ase sleduje televiziu, poCuva Ustavny rozhlas a hrava spolo¢enské hry. Pravidelne
sa podiela na vykonavani Cistiacich a upratovacich prac v ramci oddielu. Odsudeny je pracovne
zaradeny na pracovisku domacej rézie Kuchyha odsudenych, na ktorom si pred pracovnym zaradenim
budoval pracovné navyky vykonavanim c¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného. Na
tomto pracovisku vzdy dodrziaval disciplinu, zasady bezpelnosti a ochrany zdravia pri praci, ako aj
protipoZiarnej ochrany.

Na pracovisku sa sprava slusne a bezkonfliktne. PIni pracovné normy, ako aj prikazy prislusnikov a
zamestnancov zboru. Désledne dodrziava pracovné povinnosti a zodpovedne pristupuje k zverenému
materialu. Odsudeny je slobodny, aktualne bez partnerského vztahu. Z predchadzajiuceho vztahu s
H. I. ma syna A. B.. Extramuralne vztahy udrZiava formou kore$pondencie a telefonovania s matkou
svojho syna a s kamaratmi J. H., K. L. a C. H.. Vyjadrovanie pocas koreSpondenéného kontaktu je na
pozadovanej Urovni. Odsudeny ma prisfub

od kamarata J. H., Ze mu v pripade podmieneCného prepustenia zabezpeci byvanie a pomdze mu pri
zaradeni sa do spolo€enského Zivota. Z komplexného hladiska mozno konStatovat, Ze menovany pini
stanoveny program zaobchadzania, ktory je v jeho pripade zamerany hlavne na dodrziavanie zakonnych
noriem, na protidrogovu osvetu,

na zmysluplné vyuZivanie volného €asu a na podporu extramuralnych vztahov. Mozno konstatovat, Ze
spravanie odsudeného je na poZadovanej urovni. Volny &as travi aktivne a zmysluplne. O pracovné
zaradenie prejavuje zaujem. Socialna a rodinna situacia sa javi ako dostadujuca. Resocializaéna
prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej €innosti.
Trestna minulost odsudeného, vid odpis registra trestov. Na zaklade uvedeného odporiudam
podmieneéne prepustit odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody a v pripade podmiene¢ného
prepustenia odsudeného odporu€am ulozit obmedzenie spocivajuce v zakaze poZivania navykovych
latok a povinnost spocivajucu

v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe, alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.”

Z odpisu registra trestov zo dra 02.10.2025 vyplynulo, Ze odsudeny ma evidovanych celkom 6
zdznamov, pricom vo vykone trestu odfiatia slobody je po 2-krat.

Zastupca ustavu na vykon trestu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo
k zmene.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v pripade prepustenia by iSiel byvat

ku znamemu — J. H., na adresu M. XXX. Taktiez ma zabezpe€enu pracu, ked mdze ist pracovat do
stavebnej firmy, kde uz pracoval. O tomto potvrdenie nema. Chcel by byt prepusteny najma kvoli synovi
a priatelke.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh odsudeného, nakolko s ohladom na jeho
trestnu minulost nemozno od neho oakavat, Ze povedie na slobode riadny Zivot.

Sud po vykonanom dokazovani dospel k nazoru, Ze navrh odsideného je dévodny, nakolko tento spifia
podmienky uvedené v ust. § 66 ods. 1 Tr. zakona.



Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to, ze odsudeny:

- vykonal uz potrebnu ¢ast z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody (1/2 v pripade
trestu uloZeného za precin, 2/3 v pripade trestu uloZzeného za zlogin),

- vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie,

- mbéZe sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje

pre spolo&nost prilis velké riziko jeho recidivy.

Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu.

Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave odsudeny vykonava trest odfiatia slobody ako aj
na povahu spachaného trestného €inu (§ 66 ods. 2 Tr. zakona).

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny
uz vykonal potrebnu Cast' z vymery uloZeného trestu odfiatia slobody, t. j. 2/3 za trest uloZzeny za zlo&in
(§ 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona), ktory defi pripadol na 06.09.2025.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odiiatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka tiez javila ako splnena.

Konkrétne sud prihliadol na kladné hodnotenie Ustavu, z obsahu ktorého vyplynulo, Ze odsudeny:

- bol 2-krat disciplinarne odmeneny, potrestany disciplinarne nebol, jeho spravanie a vystupovanie je
na pozadovanej urovni,

- je pracovne zaradeny, pri¢om je hodnoteny kladne,

- pravidelne sa podiela na vykonavani €istiacich a upratovacich pracach v ramci oddielu,

- pravidelne sa zucastfuje aktivit zameranych na protidrogovu osvetu,

- uvedomuje si negativny vplyv navykovych latok na Zivot,

- je kriticky k spachanej trestnej &innosti, plne prijal zodpovednost za svoje spravanie,

- pravidelne sa zuc€astfiuje na aktivitach v ramci kulturno - osvetovej ¢innosti ako besedy a prednasky
zamerané na oblast zavislosti,

- plni stanoveny program zaobchadzania.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti odsudeny preukazuje vo vykone trestu odnatia slobody
polepSenie v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zakona.

Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.

Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny vo vykone trestu preukazal svoje
polepSenie, priom bol 2-krat disciplinarne odmeneny. Z hodnotenia Ustavu tiez vyplynulo, Ze odsudeny
ma vytvorené pracovné navyky, nakolko je vo vykone trestu pracovne zaradeny s kladnym hodnotenim.
Odsudeny ma tiez vybudované riadne socialne zazemie, ked pocas vykonu trestu bol v kontakte
s matkou svojho syna a s viacerymi kamaratmi, priCom v pripade J. H. m& prisfubent aj moznost
ubytovania.

Z uvedeného sud vyvodil, Ze v pripade prepustenia odsudeného na slobodu ten nebude vzhlfadom
k jeho vybudovanym pracovnym navykom, ale aj s ohfadom na jeho socialne zdzemie odkazany na
pachanie trestnej innosti v pripade zabezpec€ovania si svojich zakladnych Zivotnych potrieb. Odsudeny



je nakoniec kriticky k spachanej trestnej Cinnosti a zarover si uvedomuje negativny vplyv ndvykovych
latok na Zivot.

Sud sa tak stotoznil so zaverom hodnotenia Ustavu, ktory odporucil odsudeného podmieneéne prepustit’.
Sud len dodava, Ze pri rozhodovani o navrhu o podmienecné prepustenie, primarne vychadza zo
zaverov hodnotenia Ustavu, pretoZe iba osoby podieflajuce sa na prevychove odsudeného, mézu podat
objektivny obraz o stupni napravy. V danom pripade sud nezistil iné skutoCnosti, ktoré by zaver
hodnotenia Ustavu ako aj jeho odporuc¢anie spochybrovali.

Pokial ide o povahu spachanej trestnej €innosti s ohfadom na uloZeny suhrnny trest sud prihliadol
na trestnd Cinnost (skutok), pre ktoru bol odsudeny uznany vinnym tak vo veci Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 25T/61/2024 (ohrozenie pod vplyvom navykovej latky), ale aj pre trestnu &innost’ vo
veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 26T/23/2024 (nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzania a obchodovania s nimi). Predmetny suhrnny trest je trestom
pre oba uvedené trestné Ciny.

V suvislosti s vys8ie uvedenou trestnou Cinnostou sud nezistil u odsudeného Ziadne vyznamné
negativne skuto€nosti, pre ktoré by predstavoval jeho pobyt na slobode zvySené riziko pre spolo¢nost.
Naopak o odsudenom boli vo vztahu k spachanej trestnej Cinnosti zistené pozitivne skutoCnosti.
Z odsudzujucich rozhodnuti vyplynulo, Ze odsudeny je

vo vykone trestu pre drogovu trestnu &innost spocivajucu jednak v riadeni motorového vozidla pod
vplyvom drog, ale aj v kupe, prechovavani a naslednom predaji drog.

V tomto sud zohfadnil hodnotenie uUstavu, z ktorého vyplynulo, Ze odsudeny je k spachanej trestnej
¢innosti kriticky, pri€om sa zucastriuje aktivit zameranych

na protidrogovu osvetu, zérover si uvedomuje negativny vplyv néavykovych latok na Zivot. Z uvedeného
sudu vyplynulo, Ze odsudeny vo vykone trestu pracuje na odstraneni nedostatkov svojej osoby, pre
ktoré sa dostal do vykonu trestu. Odsudenému zaroven nebolo ani uloZzené ochranné protitoxikomanické
lieCenie.

S ohfadom na aktivne zapajanie sa odsudeného do €innosti zameranych
na protidrogovu osvetu je sud toho nézoru, Zze u odsudeného nejde iba o ucelové prispdsobenie sa
podmienkam vykonu trestu, ale o jeho skuto€nu snahu po vlastnej naprave.

Pokial ide o trestni minulost’ odsudeného tak je pravdou, Ze ten ma v registri trestov celkom 6-zaznamoy,
pricom vo vykone trestu je po 2-krat. Ide teda o kriminalne naru$enejSiu osobu, ktorej naprava sa z tohto
pohladu javi ako staZena. Na druhej strane zékon nevylu€uje podmiene¢né prepustenie ani u oséb,
ktoré su vo vykone trestu opakovane.

V pripade odsudeného je potrebné poukazat, Zze ten bol pred v su€asnosti vykonavanym trestom
naposledy vo vykone tohto druhu trestu (vo vymere 8 mesiacov)
vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/36/2019, ktory vykonal dfia 29.03.2021.

Z rozsudku Okresného sudu Prievidza sp. zn. 25T/61/2024 zo dfia 12.02.2025 (€. I. 9), vyplynulo, Ze
odsudeny sa trestnej Cinnosti dopustil diha 27.11.2023.

Z rozsudku Okresného sudu Prievidza sp. zn. 26T/23/2024 zo dria 06.05.2024 (€. |. 284 pripojeného
spisu) vyplynulo, Ze odsudeny trestnu €innost pachal od juna 2023
do 27.11.2023.

Z vySSie uvedeného tak vyplyva, Ze odsudeny po prepusteni z predchadzajuceho vykonu trestu odnatia
slobody dokazal viest riadny Zivot po dobu cca 2 roky a 2 mesiace. Z uvedeného tak vyplyva, Ze aj
predchadzajuci trest odiatia slobody mal pozitivny vplyv

na napravu odsudeného.

TieZ je nutné zmienit, Ze predchadzajuce odsudenia sa netykaju drogovej trestnej €innosti, pre ktoru je
odsudeny vo vykone trestu aktualne.



Nakoniec pokial ide o trestni minulost odsudeného je potrebné poukazat, ze nie vzdy iSlo o recidivu,
ked v pripade 3 odsudeni boli vyroky o treste zruSené z dévodu uloZenia suhrnného trestu (vec OS
Prievidza sp. zn. 3T/89/2018, 2T/59/2018 a 26T/23/2024). Tu sud poukazuje, Ze sud uklada suhrnny
trest v pripadoch subehu viacerych trestnych &inov, ktoré mali byt rieSené v jednom konani. Teda
u odsudeného neslo vzdy o recidivu.

Z vy$Sie uvedenych dévodov preto ani trestna minulost odsudeného nie je podfa nazoru sudu prekazkou
pre odbévodnenie, Zze od odsudeného mozno olakavat, Ze povedie riadny Zivot v podmienkach na
slobode.

V pripade menej priaznivej resocializaCnej progndzy a stredného rizika socialneho zlyhania je nutné
uviest' nasledovné. Vyhodnotenie rizika socialneho zlyhania je vysledkom nastroja na predikovanie
buducej moznej recidivy u odsudeného. Je nutné zdéraznit, Ze ide iba o pomébcku, resp. dalSi z mnoziny
dbkazov, na ktoré sud prihliada. Pokial ide o konkrétne rizikové faktory (trestna minulost, uzivanie
navykovych latok) s tymto sa sud vysporiadal uz vysSie. Iné skuto€nosti, ktoré by naznacovali zvySené
riziko recidivy u odsudeného zistené neboli.

Nakoniec prekazkou pre podmienecné prepustenie nie je ani aktualny vykon trestu

v Ustave so strednym stupfiom strazenia. V zmysle § 66 ods. 2 Tr. zdkona sud ma

pri rozhodovani o podmiene€nom prepusteni prihliadnut' aj na ustav, v ktorom aktualne odsudeny
vykonava trest. Uvedené kritérium je vSak iba pomocnym hladiskom a vébec neznamena, Ze odsudeny
neméze byt podmieneéne prepusteny aj z Ustavu s vy8Sim stupfiom strazenia ako minimalny.

V tomto pripade je nutné uviest, Ze s ohfadom na plnenie programu zaobphédzania odsudeny zaroven
vzmysle § 9 zdkona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody aj splfia podmienky pre preradenie
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto€nostiam, ako aj vzhladom na povahu trestného €inu a vzhlfadom
na ustav (stredny stupen strazenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odnatia slobody, dospel
k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostatoéna zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dovodov sud vyhovel navrhu odsiudeného o podmieneéné prepustenie  z vykonu trestu
odnfiatia slobody, kedze odstdeny spifial vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie
a sucasne urcil odsudenému skusobnu dobu vo vymere 30 mesiacov, ktoru vzhfadom na osobné
pomery odsudeného, spachanu trestnu Cinnost a ostavajucu dobu vykonu trestu odfatia slobody,
povazoval za dostato¢nu.

Zaroven pre zabezpec€enie dovidenia napravy odsudeného na slobode nariadil sud nad odsudenym
probaény dohlad na dobu 30 mesiacov za su¢asného ulozenia:

- zdkazu uzivania omamnych a psychotropnych latok,

- prikazu zamestnat sa alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Pri ukladani primeranych povinnosti a obmedzeni sud zohladnil charakter a druh spachanej trestne;j
Cinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



