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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkyriou JUDr. Lindou Szaraz, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Nové Zamky, dieta rodi¢ov: matka C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX a otec A. B., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom C., o navrhu navrhovatelky: E. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XX, t.C.
bytom G. H., C. G. X, na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Meni sarozsudok Okresného sidu Nové Zamky sp. zn. 11P/130/2021-76 zo dna 06.05.2022 vo
vztahu k maloletému dietatu: A. B., nar. XX XX.XXXX tak, ze sud zveruje maloleté dieta: A. B., nar.
XX XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke: E. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. H.,
C.G. X, ktoraje povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu,
v akom ju vykonavaju rodiCiaa ma pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok
iba v beznych veciach, po¢nic od 22.07.2025.

II. Matka: C. D., nar. XX XX.XXXXje povinna platit vyzivné na maloleté dieta: A. B., nar.
XX XX XXXX mesacne vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
vzdy do 15-teho diia toho-ktorého mesiaca vopred na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, po¢nuc od 22.07.2025.

lll. Otec: A. B., nar. XXXXXXXX je povinny platit vyzivné na maloleté dieta: A. B., nar.
XX XX XXXX mesacne vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
vzdy do 15-teho diia toho-ktorého mesiaca vopred na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, po¢nuc od 22.07.2025.

IV. Zro€né vyzivné na maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 22.07.2025 do 31.10.2025
v sume 129,26 eur matkaje povinna splacat po 10,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az
do vyrovnania pod stratou vyhody splatok, po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku.

V. Zro¢né vyzivné na maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 22.07.2025 do 31.10.2025
v sume 129,26 eur otecje povinny splacat po 10,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az do
vyrovnania pod stratou vyhody splatok, po€nuc od pravoplatnosti rozsudku.

VI.Meni sarozsudok Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 8P/109/2024-48 zo dna 15.10.2024
v Casti Upravy styku vo vztahu k maloletému dietatu: A. B., nar. XX.XX.XXXX tak, ze styk rodiCov s
maloletym dietatom: A. B., nar. XX XX.XXXXsa neupravuje.

VII. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.



odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dia 22.07.2025 domaha zverenia
maloletého dietata do svojej nahradnej osobnej starostlivosti. Svoj navrh odévodnila tym, Ze malolety
sa od marca 2025 nachadza u nej, pretoZze matka bola z bytu vystahovana a nemé byvanie, malolety
nastupuje do Skoly.

2. Navrhovatelka na pojednavani zotrvala na podanom navrhu. Uviedla, Ze matka sa musela sa
vystahovat z bytu, nemala kam ist a preto doniesla maloletého k navrhovatelke. Odvtedy sa o neho
nepretrzite stara navrhovatelka. V su€asnosti je situacia v ich rodine nezmenena, vztahy s matkou
nie su dobré, matka za€ala uzivat' pervitin a prestala sa o deti starat. Matka chodieva za maloletym
nepravidelne, zvykne mu doniest sladkosti. Matka sa u navrhovatelky o maloletého osobne ani
telefonicky nezaujima, vyzivné neplati. Malolety je prvakom, je velmi Sikovny, v Skole dostava pochvaly.
Naposledy sa navrhovatelka s matkou rozpravali pred troma driami, vtedy jej matka povedala, Ze by
aj suhlasila so zverenim maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, pretoZze sama
nema kde byvat a nevie, kde ma maloletého zobrat. Otec maloletého sa zdrziava v G., vraj tam chodi do
Skoly a zatial nemé vytvorené také podmienky, aby mohol maloletého prevziat do svojej starostlivosti.
Otec bol s maloletym naposledy v septembri 2025, zobral si ho k sebe a pripravil mu narodeninovu
oslavu. Odvtedy dieta u neho nebolo. Navrhovatelka upresnila, Zze na maloletého ma bezné vydavky,
ona mu hradi poplatky v $kole, zaplatila 35,- eur za ZRPS, za obedy plati 20,- eur mesadéne, klub deti 35, -
eur mesacéne a za u€ebnice zacCiatkom Skolského roka zaplatila 40,- eur. Malolety je zdravy, odbornych
lekarov nenavstevuje.

3. Sud pojednaval v nepritomnosti matky a otca podla § 31 CMP. Rodi¢ia maloletého mali riadne
vykézané doru€enie predvolania, svoju neucast na pojedndvani neospravedinili a pojednavanie
neZiadali odrocit.

4. Kolizny opatrovnik navrhol podanému navrhu vyhoviet, nakolko je v zaujme maloletého dietata jeho
zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke, ktora je zarover starou matkou dietata.
Uviedla, Ze ani jeden z rodi¢ov doposial nepreukazal vytvorenie vhodnych pomerov potrebnych pre
zabezpeclovanie starostlivosti a vychovy o maloleté dieta, ani snahu riedit svoju situaciu. V pripade
vyhovenia navrhu, navrhla oboch rodi¢ov zaviazat vyZivovacou povinnostou na maloleté dieta vo vySke
30 % sumy Zivotného minima na Gget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc¢astnikov konania, rodnym listom maloletého dietata, spravou
zo $etrenia pomerov od Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, potvrdenim o zdravotnom
stave navrhovatelky, potvrdenim o prijme navrhovatelky, potvrdenim o zdravotnom stave maloletého
dietata, dalSimi ku spisu pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav veci:

6. Zo spravy zo Setrenia pomerov zo diia 18.09.2025 vyplyva, Ze navrhovatelka ma vytvorené vhodné
podmienky na zabezpec€ovanie starostlivosti o maloletého. Navrhovatelka byva v prenajatom byte,
domacnost je zariadena Standardne a ucelne. K prijmovym pomerom uviedla, Ze pracuje vo I. G. E. J.
G. H. s Cistym prijmom cca. 1100,- eur mesacne. Malolety bol s otcom naposledy v septembri 2025,
otec maloletému pripravil peknu oslavu, dostal aj dar¢eky. Ohladom matky navrhovatelka uviedla, ze
nevie, kde sa zdrziava, matka jej nechcela povedat adresu. Matka bola minuly tyZder pred ich bytovkou
a kri¢ala, Ze si maloletého zoberie, malolety sa matky zfakol. Matka nechcela povedat’ navrhovatelke,
kde sa zdrZiava. Matku rieSila aj policia kvoli kradeziam. Matka sa jej vyhrazala, Ze jej bude robit’ ,bordel*
a aby ju vystahovali a da ju vyhodit’ z prace. Navrhovatelka matke navrhla, aby sa dala lie€it, pretozZe
fetuje, ale matka to odmietla s odévodnenim, Ze ona to nepotrebuje. Navrhovatelka dalej uviedla, ze
uz nema chut hadat sa s matkou a rozhodnutie ponechava na uvahe sudu. Z pohovoru s maloletym
vyplynulo, Ze naposledy bol s matkou v auguste v McDonalde, velmi sa mu to nepadcilo, bolo tak
priemerne. Ked pride mamina k babke, kri€i pred ¢inziakom, pretoze je nafetovana a preto ho babka
k mamine nechce pustit. On nechce ist k mamine, ani kedy mala nové byvanie, ani nevie, kde mamina
teraz byva. To, Ze mamina fetuje vie podla toho, pretoze ju videl , ked kri¢ala pred ¢inziakom a vtedy
vyzerala, ako keby fetovala. Ked byval s maminou, vtedy bola este dobra, eSte chodil do Skélky. Boji sa



ked mamina kri¢i, predtym ked byvali na J. ulici, mamina nekri¢ala. Chce zostat byvat’ u babky, ma sa
tam dobre. C. sa stara aj o sestru E. a rata K. s ktorym vychadza dobre. Malolety A. o otcovi uviedol,
Ze bol naposledy s otcom ked mal narodeniny XX.XX.XXXX v nedelu u babky B. v L., kde mu ocino
urobil velku oslavu. Ocino mu povedal, Ze si najde dom a potom sa bude o neho starat on. Ocino byva
v G., telefonuju si spolu cez telefén ¢o ma E.. U babky by chcel byvat dovtedy, kym si ocino nengjde
dom, k mamine nechce ist.

Zo Setrenia na strane otca maloletého A. vyplynulo, Ze otec Zije v M., kde ma prechodny pobyt. Upresnil,
Ze byva v &tatnej socialnej ubytovni na ulici C. X a pomahaju mu tam socialni pracovnici rieSit byvanie
a pracu. Toho €asu je bez pracovného pomeru. Otec uviedol, Ze vie o tom, Ze jeho deti A. a E. byvaju
u navrhovatelky, lebo matka deti fetuje, tula sa, kradne, bila deti. Matka deti bola zverejnena aj na
Facebooku ako kradne. Dalej uviedol, Zze s detmi sa zacal kontaktovat pred dvomi tyzdhami telefonicky
cez maloletu E.. Otec ku dalSej starostlivosti o maloletého A. uviedol, Ze do doby, kym si nevybavi
vlastné byvanie, suhlasi s tym, aby bol malolety A. ako aj jeho dcéra E. zvereny do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelke.

Kolizny opatrovnik kontaktoval matku maloletého dietata C. D. telefonicky dria 05.09.2025 vo veci
zistenia jej aktualneho pobytu ako i nazoru a postoja ku dalSej starostlivosti o maloletého A.. Matka
ohladom maloletého A. uviedla, Ze nesuhlasi so zverenim maloletého A. do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelke, chce sa o neho starat sama, ale navrhovatefka jej brani v kontaktovani sa
s maloletym A.. Chcela by sa starat’ aj o maloletu E., ale ta je uZ ovplyvnena navrhovatelkou rovnako
ako K.. Napriek tomu A. a E. by chcela prevziat’ do osobnej starostlivosti. Matka k prijmovym pomerom
uviedla, Ze nie je v pracovnom pomere, ale od polovice septembra 2025 bude zamestnana vo firme E.
L.. Aktualny pobyt matka uviedla na adrese G. H., B. XX, X. poschodie, zvonéek nezvoni, je bez mena.
Setrenie na matkou uvedenej adrese G. H., B. XX, bolo vykonané dia 10.09.2025. Na uvedenej adrese
bolo od dvoch obyvatelov byvajucich na X. poschodi bytového domu zistené, Ze na tomto poschodi
byvaju len starsi ludia. Pani menom C. D. nepoznaju, ani nevideli, Ze sa na ich poschodie nejaka Zena
pristahovala.

Nakofko sa v rodine vyskytli vztahové a komunikacné problémy medzi matkou a jej maloletymi detmi
K. a E. ako i medzi matkou deti a starou matkou deti - navrhovatelkou E. D., boli v rodine od februara
2025 do juna 2025 vykonavané opatrenia socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately terénnou
formou prostrednictvom Centra pre deti a rodiny Dedina Mlddeze (dalej len ,centrum®) zamerané
na poskytnutie odbornej pomoci rodine pri rieSeni aktualnych problémov v rodine a medzifudskych
vztahoch. Zo zaverecnej spravy centra zo dia 19.06.2025 vyplyva, Ze matka maloletych deti sa odo
dna 03.04.2025 nedostavila na stretnutia, aj napriek opakovanym nahradnym terminom, na ktoré sa
taktiez do dna vyhodnotenia planu nedostavila. Na zaklade uskuto&nenych individualnych aj spolo€nych
stretnuti s maloletymi detmi mozno skonstatovat, Ze stari matku vnimaju ako blizku vztahovu osobu,
ktora im aktudlne zabezpeluje stabilny domov, ktory je prinosom pre zdravy vyvin maloletych deti.
V ramci vedenych rozhovorov s maloletymi detmi im bolo ponuknuté zo strany psychologi¢ky centra
spolocné stretnutie s matkou. Maloleté deti K. a E. neprejavili zaujem o uskutoénenie stretnutia, nakolko
obe deti verbalizovali, Ze od Casu ked si ich do starostlivosti zobrala stara matka, matka neprejavila
zaujem o rozvoj vztahu s maloletym K. a E. na urovni rodi¢-dieta. Po€as uskutoCnenych stretnuti s
rodinou bolo maloletym detom ako aj starej matke a matke maloletych deti poskytnuté poradenstvo
v rdmci budovania zdravych rodinnych vztahov. Matka maloletych deti bola edukovana o délezitosti
rozvijat vztah so v8etkymi detmi rovnakou mierou ako aj vyhybat sa konfliktnym situaciam s dérazom
na sebaregulaciu.

7. Z lekarskej spravy pediatra MUDr. Banyarovej zo dia 24.09.2025 mal su preukazané, ze malolety
navstevuje ambulanciu lekara v sprievode starej matky alebo matkinej sestry. Zo spravy zo dha
03.10.2025 mal sud preukazané, Ze spolupraca starej matky s ambulanciou je dobra, malolety
nenavstevuje odbornd ambulanciu.

8. Z lekarskej spravy vdeobecného lekara MUDr. BlaZeja Fehéra zo diia 18.09.2025 mal sud preukazané,
Ze stara matka je zdrava, netrpi na psychiatrické ochorenie a zo zdravotného hladiska je spdsobila na
starostlivost’ 0 maloletého.

9. Z potvrdenia o prijme navrhovatelky mal sud preukazany jej priemerny Cisty mesacny prijem za
obdobie 09/2024-08/2025 vo vy3ke 1175,31 eur.



10. Zo zaverecnej spravy z vykonavania opatreni ambulantnou a terénnou formou v Centre pre deti a
rodiny Hurbanovo, pracovisko Nové Zamky, zo dia 19.06.2025 mal sud preukazané, Zze maloleté deti
vnimaju blizku vztahovu osobu u starej matky, ktora im aktualne zabezpeduje bezpecny a stabilny domov
s ohfadom na rozvoj zdravého socidlneho, emociondlneho vyvinu mal. deti. Matka bola edukovana
o déleZitosti rozvijat vztah so vSetkymi detmi rovnakou mierou ako aj vyhybat sa konfliktnym situaciam
s dérazom na sebaregulaciu.

11. Zo spravy B. E. F,, K. X, G. H. zo dria 07.10.2025 mal sud preukazané, ze malolety dosahuje vyborné
vysledky, denne sa pripravuje na vyu€ovacie hodiny, piSe si domace ulohy, spravanie je v zhode so
Skolskym poriadkom. Matka sa o vzdelavacie vysledky maloletého nezaujima, z jej strany nie je zaujem
o kontakt so $kolou. Skola spolupracuje iba so starou matkou, ktora sa zugéastnila aj rodiovského
zdruzenia. O vzdelavacie vysledky a spravanie maloletého sa zaujima stard matka, ktora maloletému
hradi aj Skolské poplatky.

12. Z pisomného vyjadrenia byvalého zamestnavatefa matky J. E. E.. E. D. zo dfia 23.10.2025 mal
sud preukazané, Zze matka bola ich zamestnancom na zaklade dohody o vykonani prace platnej od
09.10.2024 do 08.10.2025, odpracovala iba par dni eSte v mesiaci oktéber 2024, potom uz nevyuzila
Ziadnu ich ponukanu pracovnu ponuku, dohoda skongila uplynutim doby, na ktor( bola uzatvorena ku
driu 08.10.2025. Z prilohy vyjadrenia vyplyva, Ze matke bola vyplatend Cista mzda nasledovne: 117,54
eur — 10/2024 a 0,00 eur - 11/2024-09/2025.

13. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky ¢€.k. 11P/130/2021-76 zo dfia 06.05.2022 bolo rozhodnuté
nasledovne:

o.Sud zveruje maloleté deti: E. B., nar. X XX.XXXX a A. B., nar. X.X.XXXX do osobnej starostlivosti
matke, od 1.9.2021 aotecje povinny prispievat naich vyZivu, na maloletu E. vo vySke 50,-
eur mesacne a na maloletého A. vo vySke 50,- eur mesacne, od 1.9.2021, vzdy do 15-teho dna toho-
ktorého mesiaca do ruk matky.

Il. Zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok b ud U obaja rodidia.

lll. Zro&né vyZivné na maloleté dieta: E. B., nar. X.XX.XXXX za obdobie od 1.9.2021 do 30.4.2022, vo
vySke 385,-eurjeotec povinny platit v splatkach po 30,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym
az do vyrovnania, pod stratou vyhody splatok, od vykonatefnosti rozsudku.

IV. Zro€né vyZivné na maloleté dieta: A. B., nar. X.X.XXXX za obdobie od 1.9.2021 do 30.4.2022, vo
vySke 385,-eurjeotec povinny platit v splatkach po 30,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym
az do vyrovnania, pod stratou vyhody splatok, od vykonatefnosti rozsudku.

V. Ziaden z G&astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.”

Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost dna 23.06.2022.

14. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky €.k. 8P/109/2024-48 zo diia 15.10.2024 bolo rozhodnuté
nasledovne:

o.80d schvaluje dohodurodiov, vzmysle ktorej jeotec opravneny sastretavat s
maloletymi detmi B.: E., nar. XX XX XXXX a A., nar. XX XX.XXXX, kazdy neparny tyzder od soboty od
14:00 hod. do nedele do 16:00 hod.

II.Otecje opravneny maloleté deti vuréenom Case prevziat v mieste bydliska matky a po
ukoné&eni styku v uréenom €aseje povinny maloleté deti matke v mieste bydliska odovzdat.

lll. Matkaje povinna maloleté deti na tento styk riadne pripravit a v ur€eny €as v mieste jej bydliska
ich otcovi odovzdat.

IV. Sud konanie vo zvySnej Casti zastavuje.



V. Ziaden z G¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.”

Predmetny rozsudok nadobudol v I. vyroku pravoplatnost dfia 20.11.2024 a v Il. az V. vyroku nadobudol
pravoplatnost dia 05.12.2024.

15. Podla § 45 odsek 1, 2, 3, 4 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud
mdbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta
takto zverit, sa méze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora
ma sposobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné
a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeduje
osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odiaté rozhodnutim
sudu, nemozno v €ase trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do ndhradnej osobnej starostlivosti
na €as trvania odhatia dietata. Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi Slovenskej
republiky sa nevyZaduje za predpokladu, Ze prarodi€, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na uzemi &lenského
Statu Eurdpskej unie. V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu. Osoba, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté
dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej
30 dni pred doasnym premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu doCasné premiestnenie
maloletého dietata do cudziny na dobu dlhsiu ako tri mesiace spolu s udajom o mieste, Gcele a dizke
pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach suvisiacich s do€asnym premiestnenim.
Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak tato osoba
predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach nie je
v sulade s 0 zaujmom maloletého dietata, mdze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti
zakonného zastupcu preskumal sud.

16. Podlfa § 45 odsek 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi€ov voc¢i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

17. Podla § 45 odsek 8 Z&kona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi povinnost, aby vyZivné poukazovali
pocas trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do doviSenia plnoletosti dietata, Uradu
prace, socialnych veci a rodiny; po dovfSeni plnoletosti dietata su rodi€ia povinni poukazovat vyzivné
dietatu. Ak je osobou, ktorej je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, prarodic,
surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata podla § 45 odsek 2 druhej
vety, sud rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému dietatu vyzivné ulozi
povinnost, aby vyZivné poukazovali osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti.

18. Podla § 45 odsek 9 Zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti alebo v sucinnosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené
s pomermi maloletého dietata, ndhradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta
v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto¢nost, ¢&i rodi¢ia mbézu zabezpecit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

19. Podla § 46 odsek 1, 2, 3 Zakona o rodine, maloleté dieta mozno zverit do spoloénej nahradnej
osobnej starostlivosti manzelom. Maloleté dieta mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti
jednému z manzelov so suhlasom druhého manzela. Suhlas podla odseku 2 nie je potreby, ak manzelia
neZiju v domacnosti, ak druhy manzZel neméa spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu alebo ak
zadovazenie suhlasu je spojené s tazko prekonatefnou prekazkou.



20. Vzhfadom na vyS$Sie citované ustanovenia Zakona o rodine a vykonané dokazovanie sud dospel
k zaveru, Zze bude v prospech maloletého, ked bude zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelke, ktora ma vytvorené vsetky podmienky pre jeho zdravy psychicky a fyzicky vyvoj.
Navrhovatelka, ktora je starou matkou maloletého, zabezpec€uje maloletému od marca 2025 vSestrannu
starostlivost, vratane zdravotnej starostlivosti. Matka sa na pojednavanie nedostavila, jej nazor na vec
je sudu znama zo spravy zo Setrenia pomerov, z ktorej vyplynulo, Ze matka nesuhlasi so zverenim
maloletého do starostlivosti navrhovatelky. Svoj nesuhlas odévodiiuje tym, Ze sa dokaze o maloletého
postarat. Matka v8ak uvedené tvrdenie Ziadnym spésobom nepreukéazala . Co sa tyka otca maloletého,
zo samotného vyjadrenia otca vyplynulo, Ze sa nedokaze o maloletého postarat, nakolko vacésinu
Casu sa zdrziava v zahraniéi, byva tam na ubytovni. Otec po€as Setrenia pomerov potvrdil tvrdenie
navrhovatelky v smere, Ze matka maloletého fetuje, tula sa, kradne a bije deti. Z vyjadrenia maloletého
jednoznacne vyplynulo, Ze si Zeld ostat v starostlivosti starej matky.

Vykonanym dokazovanim mal sud jednoznalne preukazané, Ze matka sa v su€asnosti o maloletého
nestara, na jeho vyZivu neprispieva. V konani nebolo preukazané, Zze by mala vytvorené vhodné
podmienky na zabezpeCenie osobnej starostlivosti o maloletého, Setrenie pomerov u nej bolo
neuspesné, nakolko uviedla adresu, na ktorej nebyva a matka nepreukazala ani svoje prijmové
pomery. Matka nema skuto€ny zaujem o zabezpelovanie starostlivosti maloletému, ¢oho dékazom je
aj skuto€nost, Ze sa na pojednavanie bez ospravedinenia nedostavila a toho ¢asu neprejavuje ani
zaujem o rozvoj vztahu s dal$imi svojimi maloletymi detmi. Otec sa toho €asu postarat o maloletého
nevie. Z uvedeného dévodu, s prihliadnutim na Zelanie maloletého ostat’ v starostlivosti navrhovatelky
a sledujuc najlepsi zaujem maloletého sud rozhodol tak, Ze maloletého od podania navrhu, t.j. od
22.07.2025 zveril do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke, ktora ma k tomu vytvorené vhodné
podmienky a je u nej predpoklad, Ze sa dokaZze o maloletého nadalej riadne postarat. Tymto sud
zmenil rozsudok tunajsSieho sudu ¢.k. 11P/130/2021-76 zo dia 06.05.2022 vo vztahu k maloletému A.
B., nar. XX. XX.XXXX.

21. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie si schopné sami sa Zivit'.

22. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

23. Podla § 62 odsek 3 Z&kona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

24. Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZzivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

25. Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine, vyzivhé ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiCov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnuté vynaloZit.

26. Podla § 81 odsek 1, 2 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo
o uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyZivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat' dietatu vyzivné, povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné maloletého dietata.

27. Sud rodiCov zaviazal na platenie vyZzivného na maloleté dieta mesacne v zdkonom stanovenej
minimalnej vyske (vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta) na
uget Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, bez ohladu na ich prijem, nakolko prijmové
a majetkové pomery rodi€¢ov preukazané neboli, pricom toto Zivotné minimum ¢€ini od 01.07.2025 129,74



eur mesacne podla zakona €. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime v zneni neskorSich predpisov, teda
vyzivné na maloleté dieta ¢€ini 38,92 eur mesaéne. Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku.

28. Ur€enim vyzivného od 22.07.2025 vznikol rodi€om za obdobie od 22.07.2025 do 31.10.2025
nedoplatok na vyzivhom na maloletého — kazdému z rodi¢ov v sume 129,26 eur (10 dni x 1,25 eur=12,50
eur + 3 mesiace x 38,92 eur = 116,76 eur, spolu 12,50 eur +116,76 eur = 129,26 eur), ktory im sud
povolil splacat- kazdému z rodi€ov po 10,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym pod hrozbou straty
vyhody splatok, podfa § 232 odsek 3 Civilného sporového poriadku.

29. Zaroven sud rozhodol tak, Ze styk rodi€ov s maloletym sa neupravuje, nakofko bolo preukazané,
Ze navrhovatelka rodi€om v styku s maloletym nebréni, tito sa s maloletym (aj ked' len nepravidelne)
stretavaju. Tymto sid zmenil rozsudok tunajsieho sudu &.k. 8P/109/2024-48 zo diia 15.10.2024 v &asti
Upravy styku vo vztahu k maloletému A. B., nar. XX XX XXXX.

30. Podla § 78 odsek 1, 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

31. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit' rozhodnutie
o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti.

32. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z u€astnikov nepriznal ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie m6ze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze a) neboli splnené procesné podmienky, b)
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.

Proti tomuto rozsudku neméze podat’ odvolanie navrhovatelka ani kolizny opatrovnik, nakolko sa tohto
prava na pojednavani dria 04.11.2025 vyslovne vzdali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie exekucie poveri sud. ( § 55 zakona ¢. 233/1995 Z.z.
v platnom zneni ).



Podla Stvrtej €asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.

Podla § 44 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyZivnhom su vykonatelné dorucenim.



