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Uznesenie

Okresny sud Komarno, sudcom JUDr. Mariom Pivar€im, v pravnej veci zalobkyne: K.. Y. M., nar.
XX XX XXXX, bytom Q. A. XXX, XXX XX A. W. I, proti zalovanému: ZSE Energia, a. s., so sidlom
Culenova 6, P. 0. BOX 325, 810 00 Bratislava 1, v konani o uréenie neplatnosti pravneho ukonu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo strin nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 22.02.2019 bolo sudu doruené Zalobkyriou podanie oznagené ako Zaloba o uréenie neplatnosti
pravneho ukonu, v zmysle ktorej sa Zalobkyfia domahala, aby sud uloZil Zalovanému povinnost umoznit
Zalobkyni splatit nedoplatok za fakturu za elektrinu za rok 2018 prostrednictvom splatkového kalendara a
dalej nevykonat proti Zalobkyni sankcie alebo iné obmedzenia charakteru odpojenia dodavky elektrickej
energie na miesto spotreby.

2. Okresny sud Nitra uznesenim sp.zn. 320dK/58/2019 zo dfa 22.05.2019 vyhlasil konkurz na majetok
Zalobkyne a zaCal hlavné insolven&né konanie podla ¢lanku 3 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu
a Rady (EU) 2015/848 z 20. maja 2015 o insolvenénom konani. Sud zéroven rozhodol, Ze oddlZuje
diznika: K.. E.. Y. M., nar. XX XX.XXXX, bytom Q. A. XXX, XXX XX A. W. ., fyzicka osoba podnikajuca
pod obchodnym menom: K.. E.. Y. M., s miestom podnikania Q. A. XXX, XXX XX A. W. 1., ICO: XX XXX
XXX tak, Ze ho zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze v rozsahu, v akom
nebudu uspokojené v konkurze. Sud do funkcie spravcu ustanovil JUDr. Y. D., S. XX, W., zn. spr.: L..
Uznesenie Okresného sudu Nitra bolo zverejnené v Obchodnom vestniku €. XXX/XXXX dfia 29.05.2019.

3. Sud uznesenim zo dfia 02.10.2019 s poukazom na § 167q ods. 2 veta tretia zakona &. 7/2005
Z.z. 0 konkurze a reStrukturalizacii (pripadné konanie, v ktorom sa uplatfiuje pohladavka podliehajuca
konkurzu, sud alebo iny konajuci organ prerusi az do €asu, kym pohladavka prestane podliehat
konkurzu) konanie prerusil do pravoplatného skon&enia konkurzného konania vedeného na Okresnom
sude Nitra ¢.k. 320dK/58/2019.

4. Spravca konkurznej podstaty oznamenim ¢&. V. vydanym dria 26.05.2020, zverejnenym v obchodnom
vestniku oznamil zrudenie konkurzu z dévodu, Ze doslo k splneniu rozvrhu vytazku. Uviedol, Ze v zmysle
ustanovenia §-u 167v ods. 1 ZoKR spravca tymto oznamuje, Ze po splneni rozvrhu vytazku sa konkurz
vyhlaseny na majetok diznika: K.. E.. Y. M., nar.: XX XX.XXXX, bytom Q. A. XXX, XXX XX A. W. |,
fyzicka osoba podnikajuca pod obchodnym menom: K.. E.. Y. M., s miestom podnikania Q. A. XXX, XXX
XX A, W. 1., ICO: XX XXX XXX, spis. zn. 320dK/58/2019 koné&i a tymto oznamenim v OV sa konkurz
na majetok diZznika K.. E.. Y. M., nar.: XX.XX.XXXX, bytom Q. A. XXX, XXX XX A. W. |., fyzicka osoba
podnikajica pod obchodnym menom: K.. E.. Y. M., s miestom T. Q. A. XXX, XXX XX A. W. I., ICO: XX
XXX XXX, spis. zn. 320dK/58/2019 zruduje.



5. Podla § 166 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZKR®) kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je
opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podla tejto Casti zdkona a
to bez ohfadu na to, i méa zavazky z podnikatelskej €innosti.

6. Podla § 166a ods. 1 ZKR ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohfadavky

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len "rozhodujuci def"),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voc&i diznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c¢) pohladavka, ktord vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

7. Podla § 166e ods. 1 ZKR o oddIZeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu alebo v uzneseni
o uréeni splatkového kalendara tak, Ze dlznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba
v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze
alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zdkonnych ustanoveni, ktoré upravuju,
o ktoré dlhy ide.

8. Podla § 166e ods. 2 ZKP oddlZzenim sa pohladavky, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze alebo
splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohladu na to, €i boli alebo neboli prihlasené, stavaju vodi diznikovi
nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dlhov.

9. Podla § 166e ods. 4 ZKR na nevymahatelnost pohfadavky vodi diZznikovi sud prihliadne aj bez
namietky diznika. Organ verejnej moci je povinny hladiet na dlZznika vo vztahu k pohfadavke, ktora sa
stala nevymahatelnda (§ 166b), ako by na neho hladel, keby rozhodol o trvalom upusteni od vymahania
pohfadavky.

10. Podla § 167e ods. 1 ZKR ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu zastavi konanie, v
ktorom sa uplatriuje pohlfadavka, ktora méze byt uspokojené iba v konkurze (§ 166a) alebo sa povazuje
za nevymahatelnu (§ 166b).

10. Podla § 167e ods. 3 ak sa konkurz zrusi z dévodu, Ze tu neboli predpoklady pre vedenie konkurzu,
na zastavenie konania sa neprihliada.

11. V predmetnej veci bolo v priebehu konania zistené, Ze Okresny sud Nitra uznesenim sp.zn.
320dK/58/2019 zo diia 22.05.2019 vyhlasil konkurz na majetok Zalobkyne a zacal hlavné insolvencné
konanie podla &lanku 3 ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/848 z 20. maja
2015 o insolvenénom konani. Sud zarovefi rozhodol, Ze oddlZuje diZznika: K.. E.. Y. M., nar. XX. XX XXXX,
bytom Q. A. XXX, XXX XX A. W. I., fyzickd osoba podnikajuca pod obchodnym menom: K.. E.. Y. M.,
s miestom podnikania Q. A. XXX, XXX XX A. W. I., ICO: XX XXX XXX tak, Zze ho zbavuje vSetkych
dihov, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze.
Sud do funkcie spraveu ustanovil R.. Y. D., S. XX, W., zn. spr.: L.. Uznesenie Okresného sudu Nitra
bolo zverejnené v Obchodnom vestniku €. 102/2019 diia 29.05.2019. Konkurz bol v zmysle oznamenia
spravcu zo dnia 26.05.2020 zruseny z dévodu, Zze doslo k splneniu rozvrhu vytazku a po splneni rozvrhu
vytazku sa konkurz vyhlaseny na majetok diznika koné&i a tymto oznamenim v OV sa konkurz na majetok
diZznika zruSuje. Predmetnom sudneho konania vedeného pod sp. zn. 6C/1/2019 bola Zaloba Zalobkyne,
ktorou sa domahala vo&i Zalovanému ulozenia mu povinnosti umoznit Zalobkyni splatit’ nedoplatok
za faktdru za elektrinu za rok 2018 prostrednictvom splatkového kalendara a dalej nevykonat proti
Zalobkyni sankcie alebo iné obmedzenia. V zmysle § 167e ods. 1 ZKR z dévodu vyhlasenia konkurzu na
majetok Zalobkyne je sud povinny bez zbyto&ného odkladu zastavit sidne konanie, v ktorom sa uplatfiuje
pohladavka, ktora mohla byt uspokojena iba v konkurze. V danom pripade pohladavka Zalovaného vodi
Zalobkyni, ktorej uhrady sa Zalobkyfa podanou Zalobou domahala v splatkach, spifia charakter takejto
pohladavky (t. j. pohladavky, ktora mohla byt uspokojena iba v konkurze), preto sud analogicky, za
pouzitia § 167e ods. 1 s prihliadnutim na § 167 ods. 3 ZKR konanie zastavil.



12. O nahrade trov konania sud rozhodoval v zmysle § 262 ods. 1 v spojeni s § 256 ods. 1 CSP, podla
ktorého ak niektora zo stran procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane. Kedze ziadna zo stran zastavenie konania nezavinila, sud rozhodol tak, ze Ziadna zo stran
nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Komarno (§ 357 pism. a) am) CSP a § 362 ods. 1 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. (§ 127 ods. 1 a 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP).



