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Uznesenie

Okresny sud Presov, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Radoslava Harangoza a ¢lenov senatu
A.B.C.aD.E.F., onavrhu odsudeného G. A., nar. XX.XX.XXXX v Trenc€ine, trv. bytom A. H. E. C. XXX,
okr. Nové Mesto nad Vahom, t. &. UVV a UVTOS Pre$ov, na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, na verejnom zasadnuti v PreSove dia 05.11.2025 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 3 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sud navrh odsideného
menom G. A., nar. XX.XX.XXXXv I., trv. bytom A. H. E. C. XXX, okr. J. D. J. K., t. &. UVV a UVTOS Presov
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody uloZzeného mu rozsudkom Okresného
sudu Nové mesto nad Vahom, sp. zn. 2T/75/2017 zo dna 27.02.2020 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trencine, sp. zn. 23To0/49/2020 vo vymere 7 (sedem) rokov a trestnym rozkazom Okresného
sudu Nové mesto nad Vahom, sp. zn. 1T/98/2010 zo dna 10.11.2020, kde zvySok trestu odriatia slobody
predstavuje 1 (jeden) mesiac a 17 (sedemnast) dni a rozsudkom Okresného sudu Nové mesto nad
Vahom, sp. zn. 1T/47/2021 zo dna 11.01.2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trengine, sp.
zn. 23To0/52/2022 zo dfia 26.07.2022 vo vymere 30 (tridsat) mesiacov, zamieta.

odovodnenie:

Dra 04.04.2025 bola tunajSiemu sudu doruéena Ziadost ods. G. A. 0 podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody. V Ziadosti poukazal na to, Ze ziskal 15 odmien oproti Ziadnemu trestu, plni si
vSetky povinnosti, je na vystupnom oddiele, kde absolvoval aj opustenie Ustavu, je otec maloletej dcéry
svoje konanie lutuje, chce sa starat’ o rodinu, pracovat a viest riadny Zivot. Hanbi sa, ¢o spravil a vykon
trestu ho zmenil, poukazal tiez na chorit mamu a nevie, kolko ¢asu jej ostava.

Na uvedenom zotrval aj pri svojom vysluchu na verejnom zasadnuti, kde dodal, ze by pracoval vo
Volkswagene, byval by na adrese trvalého pobytu, vykon mu ukazal, Ze ked &lovek Zije riadne a pracuje,
je to lepSie, ako ked pacha trestnu €innost’ a nasledne sa vyjadril aj k svojej trestnej Cinnosti.

Sud po vyziadani hodnotenia z UVTOS, kde odsudeny vykonava trest odfiatia slobody, stvisiacich
spisov a odpisu z registra trestov nariadil vo veci termin verejného zasadnutia, na ktorom vypocul
odsudeného, precital podstatny obsah pripojenych spisov, oboznamil navrh, hodnotenie, odpis z registra
trestov a zistil nasledovné.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/98/2010 bolo zistenég, Ze
trestnym rozkazom Okresného sudu Nové mesto nad Vahom zo dia 10.11.2010 sp. zn. 1T/98/2010 bol
odsudeny uznany vinnym z pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zadkona,
v bode 1/ v subehu s pre€inom poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr.
zakona a bol mu uloZeny spolo¢ny a suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 20 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia za su€asného zrudenia vyroku o vine aj treste
v trestnom rozkaze Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/26/2010 zo dria 22.06.2010
ako aj dalSich nadvazujucich rozhodnuti a tiez zruSenia vyrokov o treste v trestnom rozkaze Okresného



sudu Nové mesto nad Vahom sp. zn. 1T/111/2009 zo dfia 28.07.2009, rozsudku Okresného sudu Nové
mesto nad Vahom sp. zn. 1T/3/2010 zo drfia 26.03.2010 a rozsudku Okresného sudu Nové mesto nad
Vahom sp. zn. 2T/100/2010 zo dna 30.09.2010 ako aj nadvazujucich rozhodnuti.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/75/2017 vyplyva, Ze odsudeny
bol uznany vinnym rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vdhom sp. zn. 2T/75/2017 zo dna
27.02.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 23To/49/2020 zo diia 10.08.2020
20 zlo€inu sexualneho nasilia podla § 200 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona (na maloletej osobe), za
¢o mu bol ulozeny suhrnny trest odriatia slobody vo vymere 7 rokov o zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom stréZenia za sucasného zruSenia vyroku o treste v rozsudku Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/175/2017 zo diia 30.01.2018 a vSetkych dalSich nadvazujucich
rozhodnuti.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/175/2017 vyplyva, Ze
rozsudkom Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/175/2017 zo dfia 30.01.2018 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 2To/25/2018 zo dna 19.04.2018 bol odsudeny uznany
vinnym zo zlo&inu Sirenia poplasnej spravy podla § 361 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona
(nahlasenie bomby na sude), za ¢o mu bol uloZzeny trest odfatia slobody vo vymere 4 rokoch a 8
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

A napokon, sud pripojil aj spis Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/47/2021, z ktorého
zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/47/2021 zo dnha 11.01.2022
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 23To/52/2023 zo dfia 26.07.2022 bol odsudeny
uznany vinnym zo zlo€inu marenia spravodlivosti podla § 344 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. zdkona
(pozmenil lekarsku spravu pri rozhodovani o Ziadosti o prepustenie z vazby), za €o mu bol uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 30 mesiacov v Ustave na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Sud si tiez dal pripojit aj spis Okresného sudu Trenéin sp. zn. 7PP/33/2023, kde bolo naposledy
rozhodované o Ziadosti ods. o podmienecné prepustenie, priCom Okresny sud Trenéin uznesenim
zo dna 27.11.2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren€ine sp. zn. 3Tos/19/2024 zo
dfia 13.02.2024 jeho navrh na podmienené prepustenie zamietol a to pre nesplnenie materialnych
podmienok.

Z hodnotenia UVV a UVTOS Presov vyplyva, Zze bol doposial dvanastkrat sudne trestany, aktuéine
vykonava siedmy nepodmienecny trest odnatia slobody. Menovany bol do vykonu vazby predvedeny
do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava diia 13.04.2017. Podas
obdobia vykonu vazby v ustave llava bolo spravanie menovaného zvaésa slusné a disciplinované,
az na zaznamenany negativny poznatok, ked' sa odsudeny vyhrazal sebaposkodenim. Iné negativne
poznatky neboli zaznamenané a spravanie menovaného bolo v dalSom obdobi stabilizované. Poriadok
na cele a v osobnych veciach si udrzZiaval, hygienické navyky mal osvojené. So spolubyvajucimi
na cele konflikty nemal. Vo volnom &€ase na cele pocuval rozhlas, sledoval televiziu, pisal a cital
koreSpondenciu a knihy z ustavnej kniznice. Pracovne bol zaradeny na pracovisku Ru¢né Sitie obuvi
- vazba. Jeho pracovné vysledky boli na poZadovanej urovni. V ramci €innosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného sa zapajal do drobnych pomocnych a upratovacich prac, v suvislosti s ¢im je
evidovany jeden kladny poznatok. Socialne kontakty s vonkaj$im prostredim udrZiaval s primarnou
rodinou formou kore$pondencie, navstevami a telefonovanim. Odsudeny vo vykone vazby nebol
disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany. Vazbu ukoncil dha 19.04.2018 a néasledne v
uvedenom ustave zacal vykonavat' trest odnatia slobody. Po absolvovani pobytu v nastupnom oddiele
bol v ustave so strednym stupfiom strazenia umiestneny do oddielu s diferenciaénou skupinou ,B“.
Casovy rozvrh dhia a Ustavny poriadok mal sice osvojené a dodrziaval ich, ale zo diia 22.10.2018
je evidovany nedostatok, ked odsudeny spal na neustlanom 16Zku v ¢ase, ked to ustavny poriadok
nepovoluje, bol prikryty dekou a nereagoval na prichod prislusnika na celu. Tento nedostatok bol
rieSeny slovnym upozornenim. Dia 05.04.2019 odsudeny porusil povinnost’ plnit povinnosti uloZzené
zakonom a ustavnym poriadkom, ked poruSil zakaz nadvazovat kontakty s inymi osobami v rozpore
so zakonom o vykone trestu alebo pokynom vydanym na zaklade tohto z&kona, ked prenasal
nepovolenym spdsobom list, ktory mal odovzdat odsudenej. Uvedeny nedostatok bol rieSeny v
kompetencii prislusného pedagdga. Poriadok v osobnych veciach si udrziaval, zasady kolektivnej ako
i osobnej hygieny dodrziaval. V kolektive odsudenych bol nekonfliktny. Svoj volny €as travil aktivne



a zmysluplne. Cital dostupnul literatdru, navstevoval Gstavnl kniznicu. Pravidelne sa zugastfioval
skupinovych aktivit v ramci kulturno — osvetovej Cinnosti, zorganizoval aj vedomostny kviz. Hraval
stolny tenis a spoloenské hry. Bol &lenom stolnotenisového, pocitatového a fithess krizku. Do
pracovného procesu bol zaradeny postupne na pracovisku v Ustave a v domacej réZii v pracovni, kde
si svoje pracovné povinnosti plnil zodpovedne. Vykonaval tiez €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného v kuchyni odsudenych. Za dlhodobé pozitivne vysledky dosahované pri plneni pracovnych
povinnosti na pracovisku v Ustave s dohladom bol trikrat disciplinarne odmeneny. V kontakte bol s
primarnou rodinou, prostrednictvom vsetkych dostupnych foriem. Uroven socidlnych kontaktov bola
hodnotena ako dostato€na. Bol aktivnym &lenom diskusnej skupiny. Na zaklade uznesenia Okresného
sudu Trencin zo dia 03.12.2019 bol menovanému zmeneny spdsob vykonu trestu odhatia slobody
do ustavu s minimalnym stupfiom straZzenia a dfia 10.12.2019 bol premiestneny na vykon trestu
odnfiatia slobody do Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou. Pogas pobytu
v uvedenom Ustave neboli zaznamenané Ziadne poruSenia internych predpisov. Dna 21.01.2020
bol na vlastnd Ziadost premiestneny na vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Dubnica nad Vahom. Po absolvovani pobytu v nastupnom oddiele bol umiestneny do
kolektivu odsudenych s diferencia¢nou skupinou B. Spravanie a vystupovanie odsudeného v Ustave
bolo na pozadovanej urovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh difa mal osvojené a dodrziaval ich.
Poriadok v osobnych veciach si udrziaval. Zasady kolektivnej ako i osobnej hygieny dodrziaval. V
kolektive odsudenych bol nekonfliktny. Svoj vofny €as vyuzival aktivne. Okrem Sportovania pocas
vychadzok, sledoval televiziu, po€uval rozhlas, bol ¢lenom zahradkarskeho kruzku. Zucastfioval sa
¢innosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného v kuchyni pre odsudenych, kde si riadne a
zodpovedne plnil svoje pracovné povinnosti, zo €o bol jedenkrat disciplinarne odmeneny. Kontakt
udrziaval s matkou a surodencami formou pravidelnej koreSpondencie, telefonovania a kontaktnych
navstev. Dha 10.08.2020 mu bol Okresnym sudom Nové Mesto nad Vahom v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trenc&in nariadeny suhrnny trest odiatia slobody, so zaradenim do Ustavu so strednym
stupfiom straZenia a nasledne bol dia 18.08.2020 premiestneny na vykon trestu odfatia slobody do
ustavu v llave. Jeho spravanie a vystupovanie bolo zva¢3a v sulade s internymi normami. Jeden
nedostatok bol zaznamenany zo dfia 06.04.2022, kedy odsudeny porusil povinnost plnit povinnosti
uloZené zakonom o vykone trestu a Ustavnym poriadkom tym, Ze prechovaval naramkové hodinky, ktoré
nemal zaevidované. Uvedeny nedostatok bol rieSeny v kompetencii prisluSného pedagéga a neskér
sa nezopakoval. Osobnu a kolektivnhu hygienu dodrzZiaval. V kolektive odsudenych bol nekonfliktny. V
roku 2021 bol ¢lenom socialno—psychologickej vycvikovej skupiny, ktora bola zamerana na prevenciu
zavislosti. Odsudeny bol jedenkrat disciplinarne odmeneny za prikladny pristup pri zniZeni rizika a
eliminacii Sirenia epidemiologického ochorenia. Svoj volny €as sa snazil travit aktivne a zmyslupine.
Bol ¢lenom stolnotenisového a fitness krdzku. Kultdrno-osvetové aktivity navstevoval a taktiez aktivne
participoval pri realizacii vedomostnych kvizov pre odsudenych. Pracovne bol zaradeny na pracovisku
vnutornej prevadzky Ustavu na uUseku pracovne. Po€as pracovného zaradenia si zodpovedne pinil
v3etky svoje pracovné povinnosti a za ich dlhodobé zodpovedné a svedomité plnenie bol Styrikrat
disciplinarne odmeneny. Vykonaval tiez Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v kuchyni
odsudenych. Za ich dlhodobé, zodpovedné a svedomité vykonavanie bol v Ustave Styrikrat disciplinarne
odmeneny. Na z&klade uznesenia Okresného sudu Tren&in zo dnia 16.02.2023 bol menovanému
zmeneny spbsob vykonu trestu odnatia slobody do ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia a dna
28.02.2023 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom. Jeho
spravanie a vystupovanie vo€i personalu bolo na poZadovanej Urovni. Stanovené interné predpisy
dodrziaval, prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektoval a pinil. V kolektive odsudenych interpersonalne
nedostatky zaznamenané neboli. Svoje osobné veci si udrZiaval v primeranom poriadku a Cistote,
zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziaval. Vo vyuzivani svojho vofného ¢asu bol aktivny. Sledoval
televizne vysielanie, hral spoloCenské hry, rozpraval sa s odsudenymi. Ponuku kulturno-osvetovej
¢innosti v Ustave vyuzival a bol ¢lenom Sportovo-kombinovaného kruzku. Evidovana je pravidelna
uCast odsudeného na Sportovych aktivitach, realizovanych v ramci organizovanej zaujmovej €innosti.
Pracovne bol zaradeny na pracovisku s dohladom v Ustave ,Sitex,“ kde dodrziaval pracovnu disciplinu
a dosahoval pozadované pracovné vysledky. Za plnenie pracovnych povinnosti na pracovisku bol
dvakrat disciplinarne odmeneny. V ramci €innosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti odsiudeného sa
podielal na udrziavani Cistoty a poriadku na izbe. Kontakt s vonkaj$im prostredim udrziaval s primarnou
rodinou prostrednictvom vsetkych dostupnych foriem. Dia 16.10.2024 bol premiestneny do oddelenia
vykonu trestu v Sabinove Ustavu na vykon véazby a Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody PreSov.
Po absolvovani pobytu v nastupnom oddiele bol odsudeny zaradeny do vychovného kolektivu s ,B*
diferenciaCnou skupinou. Spravanie a vystupovanie odsudeného mozno po premiestneni hodnotit’ ako



bezproblémové, nariadenia a prikazy plni, ustavny poriadok neporuSuje. V kolektive odsudenych je
znaSanlivy, konflikty nevyvolava. V obdobi od 02.01.2025 do 28.05.2025 bol odsudeny umiestneny vo
vystupnom oddiele, ktory je zriadeny v ramci projektu ,Sanca na navrat 2“ s ciefom plynulého prechodu
do obcianskej spolo¢nosti. Hlavnym cielom vystupného oddielu je priprava odsudenych na Zivot po
prepusteni z vykonu trestu, zniZenie rizika socialneho vylu€enia a zvySenie kompetencii pri uplatneni
sa na trhu prace. Aktivity realizované vo vystupnom oddiele si zamerané na korekciu nerealnych
oCakavani odsudeného suvisiacich s prepustenim na slobodu, na podporu procesu zmeny, na motivaciu
k vedeniu Zivota bez trestnej innosti a na tvorbu planov socialneho zac¢lenenia po prepusteni. Menovany
v ramci vystupného oddielu absolvoval moduly, ktoré boli zamerané na oblasti: socialna komunikacia,
sebapoznanie, finanéna gramotnost, zavislosti, zamestnanost, rodinné vztahy a pravne aspekty. PoCas
realizovanych aktivit sa odsudeny spraval sludne a disciplinovane. Od 28.05.2025 je odsudeny opat
umiestneny vo vychovnom kolektive s ,B* diferenciacnou skupinou. Vofny &as travi €itanim dostupne;j
tlaCe a literatury, sledovanim televizneho vysielania, po€uvanim hudby, cvi¢enim. Je ¢lenom $portovo
— kombinovaného kruzku. Pracovne zaradeny je od 12.12.2024 na réznych pozicidch v rdmci vnutornej
prevadzky ustavu, pracovné zaradenie trva. Na pracovisku dosahuje dobré pracovné vysledky, k
zverenym povinnostiam pristupuje aktivne a samostatne. Socialny kontakt udrziava s matkou, bratmi,
sestrou, dcérou prostrednictvom telefonickych hovorov a osobnej koreSpondencie. S priatelmi je v
koreSponden¢nom kontakte. V mesiaci februar 2025 riaditel Ustavu povolil odsudenému dvakrat volno
na opustenie ustavu v zmysle § 65 ods. 1 zadkona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia slobody a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov za u€elom vybavovania dokladov
a za uCelom navstevy kulturnych a Sportovych a osvetovych podujati. Po€as realizovanych aktivit sa
odsudeny spraval slusne a disciplinovane. Odsudeny bol celkovo vo vykone trestu odratia slobody
Sestnastkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne tresty vykdzané nema. K spachanej trestnej innosti
odsudeny s odstupom Casu prejavuje kriticky postoj. Resocializatna prognéza je u odsudeného podla
nastroja hodnotenia rizika trestnej ¢innosti CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestnej Cinnosti je
stredné. Chronolégia udelenych disciplinarnych odmien: 1. Diia 16.08.2018 - pochvala za pozitivne
vysledky pri plneni pracovnych povinnosti, 2. Diia 19.02.2019 — povolenie na prijatie balika do hmotnosti
5kg za plnenie pracovnych povinnosti, 3. Dfia 09.08.2019 — pochvala za vzorné plnenie pracovnych
povinnosti, 4. Dia 03.08.2020 — povolenie na prijatie balika do hmotnosti 5kg prikladny vykon €innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, 5. Diia 29.03.2021 — pochvala za prikladny vykon &innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsiudeného, 6. Dfia 16.04.2021 - povolenie na prijatie balika do
hmotnosti 5kg za plnenie pracovnych povinnosti, 7. Dfia 28.09.2021 - pochvala za prikladny &in, 8. Dha
02.10.2021 — pochvala za prikladny vykon &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, 9. diia
15.10.2021 - povolenie na prijatie balika do hmotnosti 5kg za plnenie pracovnych povinnosti, 10. dfia
12.04.2022 — pochvala za prikladné plnenie pracovnych povinnosti, 11. dfa 13.05.2022 - povolenie na
prijatie balika do hmotnosti 5kg prikladny vykon €innosti pre videobecny rozvoj osobnosti odsudeného,
12. dia 27.10.2022 — pochvala za prikladné plnenie pracovnych povinnosti, 13. dfia 22.11.2022 -
povolenie na prijatie balika do hmotnosti 5kg prikladny vykon €innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného, 14. dfia 17.10.2023 — mimoriadne povolenie navstevy za prikladné plnenie pracovnych
povinnosti, 15. dfia 16.05.2024 - povolenie na prijatie balika do hmotnosti 5kg za plnenie pracovnych
povinnosti. 16. Dfia 02.05.2025 — pochvala za prikladny vykon €innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného.

Odsudeny podla riaditefa preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu. Lehota na podmieneCné prepustenie je aktualne u odsudeného dodrzana. S poukazom na
vySSie uvedené skutoCnosti podmienecné prepustenie odsudeného odporugil s uréenim primeranej
skusobnej doby a s odporu¢enim nariadenia probacného dohfadu. Vzhfadom na identifikaciu rizikovych
faktorov, ktoré boli primarnou pri¢inou veducou k spachaniu trestnej ¢innosti, v pripade podmiene&ného
prepustenia odporu€il uloZenie primeranych obmedzeni a povinnosti spocivajucich v povinnosti
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo sa preukdzatelne uchadzat o zamestnanie. Zaroven sa v zmysle
§ 415 ods. 3 Trestného poriadku pripojil k Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody.

Z precitaného znaleckého posudku znalkyne H. E. C. z odboru psycholégia €. 76/2025 vyplyva, Ze
Osobnost odsudeného je disharmonicky, teda abnormalne Struktirovana, nezreld, extrovertovana,
sociabilna, emocne instabilna s problémami v kontrole. Je defenzivna, pozera sa dopredu a prehliada
nuansy situacii, byva povrchny, rozhoduje sa bez u&asti emécii. Udalosti zvlada odtazito a vecne,
minimalizuje otvorené konce v ramci obranného procesu, CastejSie byva negativisticky. Jeho snaha



zvladat' je nekonzistentna, spravanie menej predvidatelné, sebaobraz neurlity. Odpovede a reakcie
na podnety nie su typické, pravdepodobné su individualistické, menej konformné reakcie. Zdroje
osobnosti su limitované, pravdepodobna je neobratnost' pri vyrovnavani sa s narokmi Zivota, neucinné
spbsoby, obmedzena UspesSnost a nasledne malo uspokojenia a problémy v kontrole. Menovany je
schopny prezivat’ a prejavovat afekt, mozné su epizédy afektivneho zmatku. Napriek tomu ma sklon
neznepokojovat sa vecami, ktoré nevie ovplyvnit. V socialnej oblasti je nezrely, ostrazity, jeho vztahy su
povrchné, Casto sa stahuje z kontaktov, buduje si izolovanejsi Zivotny Styl, je menej citlivy k potrebam
a zaujmom druhych. Napriek tomu, Ze intimitu nevyhladava, je schopny mat' priatelov aj partnersky
vztah. Pritomny je sklon k socialnej a emo¢nej stiahnutosti, konfrontacia so silnym afektom vedie k
preruSeniu interpersonalnej interakcie aj ked ide o blizke osoby. Nachylnost k vyhnutiu sa aj prijemnému
prezivaniu maze posilfiovat’ problematické spravanie, ¢astejSie prechovava neobvyklé mnozstvo hnevu
a resentimentu voci fludom &i prekazkam, ktoré mu brania v dosahovani cielov. Ma sklony k impulzivite
a agovaniu, byva odbojny a hostilny, ma sklony k velikaSstvu, hyperaktivite. M6Zem konstatovat, Ze
aj ked je osobnost odsudeného (2 podstatne nezreld a disharmonicka, jeho osobnostny vyvin je
ukonéeny a jedna sa o trvalé zmeny jeho osobnosti. Aktualny psychicky stav ods. je stabilizovany,
subjektivne prezivany ako dobry a prijemny, bez prejavov negativheho prezivania alebo prejavov
psychickej poruchy. Odsudeny zaujal k u€elu trestu pokorny a akceptujuci postoj, u€elu trestu rozumie
a v racionalnej rovine ho prijima, hodnoti ako u¢elny nakolko mu prave vykon TOS umoznil uvedomit’ si
svoje asocialne spravanie. K trestnej €innosti zaujima primerane kriticky postoj, svoje konanie futuje a
ma predstavu a snahu o primeranu napravu v buddcnosti. Vnima zmysel a potrebu pravnych zédkonov a
noriem, ako aj ich dodrziavania. Odsudeny zaujal k spachanej trestnej innosti kriticky postoj, akceptoval
svoj trest a svoje konanie lutuje, uvedomuje si materidlne aj nematerialne Skody, ktoré spdsobil druhym.
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Riziko opakovania trestnej Cinnosti je na zaklade hodnotiacich kritérii stredné, prognéza do buducna
je neista. Odsudeny vo vykone trestu osobnostne dozrel a jeho vyvin prebiehal v prostredi, ktoré je
chranené pozitivnym smerom. Vzhladom k jeho osobnostnym rysom v8ak v nechranenom prostredi
nemozno celkom vylucit zlyhanie do bududcna. Odsudeny je motivovany viest riadny Zivot, ma
realistické plany. Pravdepodobnost jeho prispOsobenia sa podmienkam mimo Ustavu na vykon trestu a
pravdepodobnost’ riadneho zacdlenenia je znizena, ale mozna. V pripade podmiene¢ného prepustenia
odporucila probacny dohlad, ktory by odsidenému mohol byt napomocny pri adaptacii a vedeni
riadneho Zivota.

Z odpisu z registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny ma celkovo 13 zaznamov, od roku 2009, pre réznorodu
trestnu Cinnost. Vo viacerych pripadoch ide o ukladanie suhrnného trestu, kde predchadzajuce vyroky
o treste boli zrusené neskorsim rozsudkom. V roku 2011 bol vo veci Okresného sudu Nové Mesto nad
Vahom odsudeny pre kradez a poruSovanie domovej slobody na 1 rok a 8 mesiacov nepodmienecdne,
kde bol z vykonu trestu dfia 21.10.2011 podmieneéne prepusteny (vec Okresného sudu Martin sp. zn.
2pp/178/2011), avSak sa neosvedcil a diia 24.09.2014 mu bol vykon trestu nariadeny. Nasledne mu bolo
upustené od uloZenia suhrnného trestu dvakrat, potom ulozeny trest povinnej praca aj nepodmienecny
trest na 3 mesiace a to za krddeZe a marenie vykonu uradného rozhodnutia. V roku 2018 bol uznany
vinnym pre Sirenie popladnej spravy (vid pripojeny a oboznameny spis), za €¢o mu bol uloZeny trest



odnatia slobody vo vymere 4 roky a 8 mesiacov, kde vSak vyrok o treste bol zruseny pri neskorSom
odsudeni pre zlo€in sexualneho nésilia (opat vid pripojeny spis), za €¢o mu bol uloZzeny suhrnny trest
odniatia slobody na 7 rokov — predosly vyrok o treste bol zruSeny. Napokon bol uznany vinnym pre zlo€in
marenia spravodlivosti v roku 2022, kde mu bol uloZeny trest odfiatia slobody na 30 mesiacov.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby alebo
na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord mdze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zdkona sud mbéze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom
Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona, pri podmieneénom prepusteni sud ur¢i skiudobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skuSobna doba sa za&ina podmienenym prepustenim odsudeného. Zaroven
mdbze nariadit probaény dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4.

Sud sa oboznamil so ziadostou odstdeného, so spisovym materidlom, pisomnym hodnotenim z UVV
a UVTOS PreSov a zistil, Ze odsidenému predpisané 2/3 z kumulativne vykonavanych trestov za
zlo€iny uplynuli a to dna 27.09.2023 a to aj spolu s celym vykonanym zvyskom trestu vo vymere 1
mesiac a 17 dni vo veci, kde uz raz bol podmienecne prepusteny a z tohto trestu prepustenie uz
nie je mozné. Kym v8ak v pripade ostatnych trestov staci vykonat' alikvotnu Cast z kazdého trestu,
zvySok trestu po neosved&eni sa uz musi byt vykonany v celosti, z neho totiz opatovné podmieneéné
prepustenie mozné nie je. V danom pripade v8ak odsudeny vykonal aspoh 2/3 z kazdého trestu, kde
je mozné podmienecné prepustenie (Cize aspon 2/3 zo 7 rokov plus aspor 2/3 z 30 mesiacov) a cely
zvySok trestu po neosved&eni (spominany 1 mesiac a 17 dni). Tieto tresty sa posudzuju formalne
ako jeden celok, avdak aj ked je ich su€astou zvySok trestu, z ktorého uz nie je mozné podmieneéné
prepustenie, sud tuto skutoCnost neberie ako formalnu prekazku, za splnenia predpokladu, Ze tento
zvy8ok uz ma v celosti vykonany. Odsudeny ma teda podla nazoru sudu spinend formalnu podmienku
pre podmienec¢né prepustenie. Na zaklade zabezpe€enych dokazov vSak dospel sud k zaveru, Ze nie su
naplnené kumulativne v8etky materialne podmienky pre podmienecné prepustenie tak, ako ich vyzaduje
Trestny zakon v ust. § 66.

Pre konstatovanie splnenia materialnych podmienok pre podmieneéné prepustenie je nevyhnutné
preukazanie polepSenia odsudeného, priom vykonané dokazovanie musi jednoznalne a bez
pochybnosti viest k pozitivnemu zaveru, Ze odsudeny sa svojim spravanim a plnenim povinnosti
skuto€ne polepsil, €o znamena, Ze uz doterajSi vykon trestu bol postacujici pre naplnenie uéelu trestu,
ktorym je najma prevychova odsudeného tak, aby viedol riadny Zivot a jeho dalSi vykon preto uz nie
je potrebny. Sud teda musi mat na zaklade uvedeného preukazané, Ze od odsudeného je dévodné
oCakavat vedenie riadneho Zivota na slobode.

V pripade odstideného G. A. je tvodom potrebné poukazat na hodnotenie z UVTOS, v zmysle ktorého
je hodnoteny vysoko pozitivhe, €o sa spravania, pracovnej moralky, vystupovania a zapajania sa do
Cinnosti tyka, kde dokonca, uz aj s poukazom na aktualizované hodnotenie, ziskal 16 odmien oproti
Ziadnemu trestu a riaditel odporucil podmienecné prepustenie. V tejto suvislosti sud ale poukazuje na
zaver hodnotenia, z ktorého vyplyva menej priazniva prognéza a stredné riziko recidivy. Je nepochybné,
Ze pocas vykonu trestu doslo k pozitivnemu trendu v prevychove odsudeného a Ze jeho spravanie po¢as
doterajSieho vykonu trestu do istej miery preukazalo polepSenie a sud oceriuje takyto priebeh vykonu



trestu, kde takyto po€et odmien nie je Standardny. Na tomto mieste v3ak sud zdbérazfiuje, Ze hodnotenie
je len jednym z faktorov, aj ked nesporne velmi podstatnym, ktory sud berie do Uvahy pri rozhodovani
o podmienecnom prepusteni. Sud okrem splnenia podmienky, Ze preukazal polepSenie, musi na zaklade
celkovo vykonaného dokazovania, dospiet aj k druhému kumulativnemu zaveru, Ze mozno od neho
doévodne oCakavat, Ze v pripade prepustenia a pobytu na slobode, uz povedie riadny Zivot a prave
splnenie tejto poslednej podmienky v ramci materialnej zloZky pre podmieneéné prepustenie, nemal
sud preukazané, inak povedané, sud nenadobudol presvedCenie, Ze od odsudeného je mozné po
podmiene&nom prepusteni oCakavat vedenie riadneho, bezihonného zivota.

v registri trestov, €o je vysoko nadpriemerné Cislo aj vzhfadom na vek odsudeného, ktory pachal trestnu
¢innost prakticky cely svoj Zivot po dovideni trestnej zodpovednosti, pricom velku Cast Zivota vykonava
aj nepodmienecné tresty odfiatia slobody. Je potrebné tiez poukazat aj na to, Ze odsudeny uz bol raz
v minulosti podmieneéne prepusteny, kde sa ale neosvedcil a musel mu byt nariadeny zvySok trestu.
Tieto skuto&nosti kladu na jeho spravanie, z hladiska preukazania polepSenia, v aktualne vykonavanom
treste odfatia slobody pochopitelne vy3Sie naroky a v kontexte toho, aj ziskanie vysokého po¢tu odmien
a pozitivne spravanie sa vo vykone trestu, vzhladom na mnohé odsudenia v minulosti sid hodnoti len
ako vysledok prispdsobenia sa podmienkam vykonu trestu odfiatia slobody a snahy o podmieneéné
prepustenie. S poukazom na uvedené je sud toho nazoru, Ze odsudeny je prakticky schopny reSpektovat
pravne normy len v podmienkach vykonu trestu a v pripade prepustenia sa skér alebo neskér vracia
k pachaniu trestnej Cinnosti. Uvedené konstatoval uz Okresny sud Tren&in a neskér aj Krajsky sud
v Trencine pri rozhodovani o prvej Ziadosti o podmienecné prepustenie v roku 2024, pri¢om sud v tomto
smere poukazuje najma na argumenty, Ze v pripade recidivy a opatovného vykonu trestu odnatia slobody
vystupuje uz viac do popredia prave represivna zlozka trestu.

Naviac sud poukazuje na charakter spachanej trestnej €innosti, pre ktort aktualne vykonava trest odnatia
slobody — nasilnej povahy, kde ide o sexualne nasilie vo¢i maloletej osobe, priCom sud poukazuje na
postupnu gradaciu pachania trestnej €innosti ¢o do zavaznosti postupom €asu, ked momentalne trest
vykonava pre zloCiny — spominané sexualne nasilie, Sirenie poplasnej spravy a marenie spravodlivosti.
Totizto, odsudeny v minulosti bol opakovane odsudeny najma pre kradezZe a iné preciny a po vykonoch
trestov rézneho druhu, ako aj po podmienenom prepusteni, kde sa ale neosveddil, sa nielenze stéle
vracal k pachaniu trestnej Cinnosti, ale svoju trestn &innost’ aj stuprioval o do zavaznosti a trestnu
¢innost' pachal kontinualne, prakticky po€as celého svojho Zivota, ¢o sud dava zaroven do kontextu
menej priaznivou resocializaCnou prognézou a strednym rizikom recidivy. Inak povedané, aj ked
nepochybne vo vykone trestu doSlo k pozitivnej zmene a trendu v premene osobnosti odsudeného,
tato podfa nazoru sudu za vysSie uvedenych skuto€nosti nestaci na to, aby sid mohol konstatovat
splnenie predpokladu vedenia riadneho Zivota na slobode a je tu podla nazoru sudu vyznamné riziko
pachania trestnej Cinnosti v pripade podmiene&ného prepustenia. K charakteru trestnej ¢innosti sud
poukazuje osobitne aj na evidentny postoj odsudeného k autoritam, jednak nahlasenie bomby na sude
a jednak sfaldovanie lekarskej spravy a jej predloZenie sudu, pricom v pripade marenia spravodlivosti
i8lo o trestnu Cinnost spachanu dokonca v chranenom prostredi, po€as vykonu vazby. Ani vykon vazby
ho teda nijakym sp6sobom neodradil od spachania zlo€inu, pricom tato vazba, kde sa dopustil trestne;j
¢innosti, sa mu napokon aj zapocitala do trestu.

Napokon, prave pre lepSie posudenie spinenia podmienok sud vykonal nadStandardné dokazovanie
a aj s poukazom na uz predo$lé zamietnutie prvej ziadosti o podmieneé&né prepustenie pribral do
konania znalkyfiu z odboru psycholdgia, priCom znalkyfia sice kon$tatovala, Ze odsudeny sa pokorne
zmieril s trestom a konanie futuje, zaujal primerane kriticky postoj, avSak na druhej strane prognézu
hodnoti ako neistu, riziko recidivy ako stredné (obdobny zaver ako CRA prognéza v ramci hodnotenia),
nemozno, vzhfadom k osobnosti, vylucit zlyhanie, pravdepodobnost prispdsobit sa podmienkam na Zivot
mimo ustavu je sice mozna, ale znizena. Z hladiska osobnosti konstatovala, Ze osobnost je nezrel4,
disharmonicka, nestabilna, s problémami v kontrole, ma sklony k impulzivite a agovaniu. Znalkyra teda
v zasade nevyludila mozné vedenie riadneho Zivota, ale akcentovala neistotu ohfadom prognézy na
slobode, o treba hodnotit v kontexte uz vy3Sie spominanych skuto€nosti a rizik a v celosti vykonané
dokazovanie podla nazoru sudu nedava dostatocnu zaruku vedenia riadneho Zivota a teda jednej zo
zakladnych materialnych podmienok tak, ako ich definuje ust. § 66 Tr. zakona.



Vzhladom na uvedené, beruc do Uvahy v suhrne vSetky skuto€nosti podstatné pre hodnotenie splnenia
materialnych podmienok tak sud po ich komplexnom vyhodnoteni nemal preukazané spinenie vSetkych
materialnych podmienok pre podmienecné prepustenie, predovietkym zaver o tom, Ze sa mbze od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Preto rozhodol tak, Ze navrh odsudeného zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté jednomyselne, v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu PreSov. Staznost ma odkladny ucinok.



