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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci zalobcu: Allianz - Slovenska poistovia, a.s.,
Dostojevského rad €. 4, Bratislava, ICO: 00 151 700, proti zalovanému: C. E.A., N.. XX XX.XXXX, D. XX,
S.,Y.B., o zaplatenie 131,61 eur s prislusenstvom, o odpore Zzalovaného proti platobnému rozkazu, takto

rozhodol:

Sud odpor podany zalovanym diia 06.07.2021 proti platobnému rozkazu ¢.k. 17Csp/58/2021-17 zo dna
09.06.2021 odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou Okresnému sidu Komérno dila 17.05.2021 si Zzalobca uplatnil vogi Zalovanému
narok na zaplatenie sumy 131,61 eur s prisluSenstvom. Sud dfia 09.06.2021 vydal platobny rozkaz &.k.
17Csp/58/2021-17, ktorym zaviazal Zalovaného na zaplatenie dlZnej sumy.

2. Platobny rozkaz bol dorugeny Zalovanému dha 21.06.2021. Zalovany bol v platobnom rozkaze
pouceny o prave podat v lehote 15 dni odo dfia doru€enia platobného rozkazu odpor. Dfia 07.07.2021
(na poStovu prepravu podané diia 06.07.2021) Zalovany dorudil sudu podanie oznagené ako Odpor proti
platobnému rozkazu, v ktorom uvadza, Ze podava Ciastony odpor proti platobnému rozkazu, pretoze o
tomto dlhu nevedel, dozvedel sa o fiom len z platobného rozkazu okresného sudu. Zalovany v odpore
Ziada, aby Zalobca mu predloZil ddkaz o tom, Ze ho kontaktovali za Ugelom splatenia dihu. Dalej uviedol,
Ze v pripade, Ze tento dlh ma vod&i Zalobcovi, prijima toto rieSenie a zaroven Ziada o prediZenie lehoty
na splatenie dlhu, a to do konca augusta 2021, nakolko jeho finan€na situacia je slaba kvéli korone a
lockdownu a mal pokles trzieb o viac ako 80 %.

3. Podla § 265 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) ak je mozZné vo
veci samej alebo o jej Casti rozhodnut na zaklade skutoénosti tvrdenych Zalobcom, o ktorych sud nema
pochybnosti, najma ak tieto skuto&nosti vyplyvaju z listinnych dékazov, mozno o Zalobe rozhodnut bez
vyjadrenia Zalovaného a bez nariadenia pojednavania aj platobnym rozkazom, v ktorom sa Zalovanému
ulozi, aby do 15 dni od doru€enia zaplatil uplatnenu pefiaznu pohladavku alebo jej Cast’ a nahradil trovy
konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor.

4. Podla § 267 ods. 1 CSP odpor proti platobnému rozkazu sa musi vecne oddvodnit. Ustanovenie § 129
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> CSP sa pri nedostatku vecného
odbvodnenia nepouzije. V odévodneni Zalovany opiSe rozhodujuce skuto€nosti, o ktoré opiera svoju
obranu proti uplatnenému naroku. K odporu pripoji listiny, na ktoré sa odvolava, pripadne oznaci dékazy
na preukazanie svojich tvrdeni. O tom musi byt Zalovany v platobnom rozkaze pouceny.

5. Podfla § 267 ods. 2 CSP sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany

a) oneskorene,

b) neopravnenou osobou alebo

c) bez vecného odbvodnenia; o tomto nasledku musi byt Zalovany pougeny v platobnom rozkaze.



6. Sud podanie zalovaného posudil podla svojho obsahu ako odpor proti platobnému rozkazu, ktory v8ak
bol podany bez vecného odévodnenia. Sud ma za to, Ze Zalovany bol v platobnom rozkaze dostatoCne
pouceny o tom, Ze odpor je potrebné oddvodnit’ takymi skutoénostami, ktoré obstoja proti Zalobcovym
tvrdeniam a predloZzenym dbkazom, priCom zalovany mal v odpore uviest, ¢i uznava aspon ¢ast
uplatneného naroku alebo ho povaZuje za neopodstatneny v celom rozsahu. Napriek predchadzajucemu
pouceniu Zalovany v odpore neuviedol Ziadne tvrdenia spochybriujice opodstatnenost povinnosti
uloZenej v platobnom rozkaze. Nevzniesol Ziadne konkrétne pravne alebo vecné namietky voci Zalovane;j
istine. Domahal sa len Upravy splatnosti Zalovanej istiny oproti tej, ktora je uvedena v predmetnom
platobnom rozkaze, teda do 15 dni odo dria doru€enia platobného rozkazu. V tejto suvislosti sud aplikoval
i pravny nazor Krajského sudu PreSov vysloveny v uzneseni 2Cob/41/2010, podfa ktorého uréenie lehoty
na plnenie nie je rozhodnutim vo veci samej a domahanie sa inej splatnosti, nez je uvedena v platobnom
rozkaze, ani takto odévodneny odpor nemozno posudit’ ako vecné oddévodnenie odporu. Sud podotyka,
Ze rozhoduje len o dévodnosti podanej Zaloby a za danych okolnosti o nej rozhodol platobnym rozkazom.
Ak Zalovany vyjadril ochotu zaplatit' Zalovanu istinu podla svojich moznosti, svoju Ziadost o splatkovy
kalendar je povinny adresovat priamo Zalobcovi.

7. KedZe sud mal za preukdzané vecné opodstatnenie Zaloby a zaroven neboli spinené predpoklady
vecne odévodneného odporu, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia,
teda odpor proti platobnému rozkazu bol ako odpor podany bez vecného odévodnenia odmietnuty.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia cestou tunajsSieho sudu - Okresny sud Komarno, Pohrani¢na

6, 945 35 Komarno - na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo

f) rozhodnutie stidu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.



