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Uznesenie

4Pp/40/2025

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. lvanom Plasekom v trestnej veci odsudeného A. B., pre
pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/, pismeno g/, odsek 3 pismeno
b/ Trestného zakona spachaného scasti formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona a iné,
o navrhu na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom
dia 06.11.2025 na Okresnom sude Levice a v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce formou
videokonferencie, takto

rozhodol:

4Ppl40/2025

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, sid navrh odsideného
A. B., narodeného XX.XX.XXXX v C. D., trvale bytom C. D., t. & v UVTOS Zeliezovce, na podmiene¢né
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody v trvani 2 /dva/ roky so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp.
zn. 18T/33/2021 zo diia 18.10.2023, pravoplatnym dna 18.10.2023 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Dunajska Streda sp. zn. 18T/33/2021 z 09.01.2024, pravoplatnym dna 19.01.2024, z vykonu
trestu odnatia slobody v trvani 2 /dva/ mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, ulozeného mu rozsudkom Okresného sidu Dunajska Streda sp. zn. 4T/88/2023 zo
dna 31.01.2024, pravoplatnym dfia 23.04.2024 a z vykonu trestu odfatia slobody v trvani 10 /desat/
mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu
rozsudkom Okresného sidu Dunajska Streda sp. zn. 4T/80/2021 zo dfia 06.11.2024, pravoplatnym dna
06.11.2024,zamieta.

odovodnenie:

4Pp/40/2025



Dra 11.09.2025 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného A. B. na podmienelné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody z dévodu, Ze sa ma kde vratit domov a ma vybavenu pracu.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadost'ou odsudeného o podmieneéné prepustenie, hodnotenim odstideného ustavom na vykon trestu,
skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov odsudeného, pripojenym rozsudkom Okresného
sudu Dunajska Streda sp.zn. 4T/80/2021 zo dria 06.11.2024, pripojenym spisom Okresného sudu
Dunajska Streda sp.zn. 4T/88/2023, z neho najma s rozsudkom sp.zn. 4T/88/2023 zo diia 21.01.2024,
pravoplatnym 23.04.2024 a uznesenim Krajského sudu v Trnave sp.zn. 3To/40/2024 zo dfia 23.04.2024,
dalej s pripojenym spisom Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn.18T/33/2021, z neho najma
s rozsudkom zo dia 18.10.2023 a uznesenim zo diia 09.01.2024.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava pisomne podanej Ziadosti o podmieneéné
prepustenie, chce dostat eSte Sancu. Uviedol tiez, Ze v pripade podmienec¢ného prepustenia by byval
v bytovke u sestry na adrese E. F. XXXX/XX, C. D. a zamestnal by sa niekde cez agenturu.

Z hodnotenia odsudeného riaditefom UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze odstudeny bol do vykonu trestu
odnatia slobody dodany prislusnikmi PZ diia 25.08.2023 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon
trestu odhatia slobody Leopoldov, kde prikazy a pokyny prislusnikov zboru reSpektoval a pinil. Socialny
kontakt nadvazoval so sestrou prostrednictvom koreSpondencie a telefonovania. Disciplinarna odmena
mu udelena nebola a nebol mu uloZeny ani disciplinarny trest.

Drha 26.09.2023 bol odsudeny premiestneny za ucelom vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave so
strednym stupfiom strazenia do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce. V ramci vnutorne;
diferenciacie bol zaradeny na vykon trestu do diferenciaénej skupiny ,B“. Jeho spravanie a vystupovanie
nebolo vZdy na poZadovanej urovni. Ustavny poriadok porusil v jednom pripade, ked nadvézoval
nedovolené kontakty. Dal$i nedostatok bol zaznamenany podas jeho prechodného premiestnenia do
iného ustavu za u€elom uc€asti na sudnom pojednavani, kedy nesplnil prikaz prislusnika zboru.

Odsudeny bol ¢lenom socialno-poradenskej skupiny, diskusnej skupiny, ktorych stretnuti sa pravidelne a
aktivne zuc¢asthoval Taktiez bol zaradeny do resocializaéného programu ,Zamestnanost", avSak po jeho
zahdjeni bol z uvedeného programu vyradeny z dévodu odmietavého postoja a nezaujmu zuc¢astriovat
sa na stretnutiach. Funkciou z radov odsudenych povereny nebol. O aktivity v zmysle ponukového
listu kultdrno-osvetovej Cinnosti prejavoval zaujem. MozZnost vazenskej kniZnice vyuzival sporadicky.
V osobnom volne navstevoval posilfioviu pre odsudenych. Pracovne bol zaradeny na pracovisku
vazenska kuchyna ako pomocna sila, avSak z uvedeného pracoviska bol na navrh zamestnavatela z
dovodu slabej pracovnej moralky vyradeny. Do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného
suvisiacich s udrziavanim gistoty a poriadku ubytovacich priestorov sa zapajal podla potreby. Kontakt
formou koredpondencie a telefonovania udrzZiaval so sestrou. O fyzicku navstevu a videonavstevu
poziadal v jednom pripade so sestrou, av3ak planované navstevy sa nezrealizovali z dbvodu jej neucasti.

Disciplinarna odmena mu udelena nebola, disciplinarny trest mu bol uloZzeny v jednom pripade, a to dha
16.10.2024 - pokarhanie za nadvazovanie nedovolenych kontaktov.

Z dbvodu neplnenia programu zaobchadzania v diferenciacnej skupine ,B" bol dria 03.07.2025
umiestneny do diferenciatnej skupiny ,C". Stanovené ciele programu zaobchadzania neplni. V
oblasti vzdelavania su ciele programu zaobchadzania zamerané na zapajanie odsudeného do aktivit
pedagogického pbésobenia formou prednasok a besied s pravnou tematikou. Pedagogicky je taktiez
vedeny k dodrZiavaniu internych noriem, prehodnoteniu postojov k spachanému trestnému c&inu a
k preberaniu zodpovednosti za svoje konanie. V minulosti sa do uvedenych aktivit pedagogického
pdsobenia nezapajal, zapajat sa do nich zacal iba v poslednom obdobi, aj to len ako pasivny u¢astnik. S
odsudenym sa doposial podarilo dosiahnut len Ciastoéné pozitivne zmeny v jeho hodnotovej orientacii.
Spravanie a vystupovanie odsudeného je v su€asnosti stabilizované, porusenie Ustavného poriadku
nie je zaznamenané. Prikazy a naradenia prislusnikov zboru plni. O aktivity v zmysle ponukového listu
kultdrno-osvetovej €innosti prejavuje zaujem. MozZnost vazenskej kniznice vyuziva. Aktualne pracovne
zaradeny nie je z dOvodu nedostatku pre neho vhodného zamestnania. Do vykonu ¢&innosti pre



vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného suvisiacich s udrziavanim Cistoty a upravenosti spolo¢nych a
ubytovacich priestorov sa zapgja.

Disciplinarny trest ani disciplinarna odmena mu od zmeny diferencianej skupiny neboli uloZzené.
Kontakt formou koreSpondencie udrziava so sestrou a priatelmi. Kontakt formou telefonovania udrziava
so sestrou. MoZnost' videonavstev aktualne nevyuziva, o fyzické navstevy neprejavuje zaujem.
Odsudeny A. B. sa opakovane dopustil pachania ré6znorodej trestnej €innosti, €o nepoukazuje na
kriticky postoj k jej pachaniu. Podmienky k udeleniu disciplinarnej odmeny si doposial nevytvoril. Jeho
aktivita pri plneni programu zaobchadzania nie je na poZadovanej Urovni. Resocializana prognéza je
u odsudeného podla nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej €innosti nepriazniva. Riziko recidivy
trestnej Cinnosti je vysoke.

Zaverom riaditel UVTOS konstatoval, Ze na zaklade uvedenych skutoénosti neodporié¢a podmieneéné
prepustenie odsudeného.

Zo skrateného vypisu klienta vyplyva, Ze odsudeny toho €asu vykonava trest odnatia slobody v trvani
2 roky, na ktory bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 18T/33/2021 zo
dna 18.10.2023, pravoplatnym dria 18.10.2023. Predpokladany koniec vykonu trestu je diia 25.12.2025.
Nasledne ma odsudeny zacat vykonavat trest odfatia slobody uloZeny mu rozsudkom Okresného sudu
Dunajské Streda sp.zn.4T/88/2023 zo dha 31.01.2024 pravoplatny v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trnave sp.zn. XXX/XX/XXXX diia 23.04.2024 vo vymere 2 mesiace, pricom jeho predpokladany
koniec je dia 25.02.2026. Ako posledny v poradi ma odsudeny vykonat trest odiatia slobody vo vymere
10 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn 4T/80/2021 zo
dna 06.11.2024. Predpokladany koniec tohto trestu je dfia 25.12.2026.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 18 - krat dostal do rozporu so zakonom,
dopustal sa r6znorodej trestnej Cinnosti, naj¢astejSie precinu kradeze. V troch pripadoch bol menovany
odsudeny na trest odhatia slobody s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu, pricom v dvoch pripadoch
sa uz osvedCil, a teda hfadi sa na neho akoby nebol odsudeny, v jednom pripade skuSobna doba
podmieneé&ného odsudenia eSte neuplynula. V 12 tich pripadoch bol odsudeny na nepodmienecény trest
odniatia slobody, v troch pripadoch bolo menovanému upustené od uloZenia suhrnného trestu vzhladom
na odsudenie v inej veci.

Sud z pripojeného spisu Okresného sidu Dunajska Streda sp.zn. 18T/33/2021 zistil, Ze A. B. bol
rozsudkom sp.zn. 18T/33/2021 zo dha 18.10.2023 uznany vinnym v bodoch 1/ az 3/ z pokraovacieho
zlo€inu kradeZe podfla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), pismeno g), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona, v bodoch 2/a 3/ formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona a odsudeny na spolo¢ny
trest odfatia slobody vo vymere 2 roky so zaradenim do Ustavu so strednym stupriom stréZenia. Zaroven
sud podla § 41 odsek 3 Trestného zakona zrusil vyrok o vine a vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Dunajské Streda sp.zn. 0T/60/2020 zo dria 13.06.2020, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju
v uvedenom vyroku o vine svoj podklad. Nasledne Okresny sud Dunajska Streda uznesenim sp.zn.
18T/33/2021 zo dia 09.01.2024 odsudenému do uloZzeného trestu zapocital dobu vykonu trestu odriatia
slobody od 11.06.2020 do 11.02.2021 v zruSenej trestnej veci Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn.
0T/60/2020. Uvedeny trest bol odsudenému nariadeny dfia 23.11.2023 a v su€asnosti ho vykonava
v UVTOS Zeliezovce.

Dalej z pripojeného spisu Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 4T/88/2023 bolo zistené, Ze
rozsudkom sp.zn. 4T/88/2023 zo dria 31.01.2024, pravoplatnym diia 23.04.2024, bol menovany uznany
vinnym pre precin marenia vykonu uUradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a/ Trestného
zdkona, za €¢o mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 2 mesiace so zaradenim do ustavu
so strednym stupfiom strazenia. Vo&i tomuto rozsudku podal odsudeny odvolanie, ktoré Krajsky sud
v Trnave uznesenim sp.zn. 3To/40/2024 zo dna 23.04.2024 ako podané oneskorene odmietol. Vykon
uvedeného trestu odnatia slobody bol odsidenému nariadeny dria 05.08.2024.

Z pripojeného rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 4T/80/2021 zo dfia 06.11.2024 sud
zistil, Ze menovany bol uznany vinnym z pokracovacieho precinu krédeze podla § 212 odsek 1 pismeno
a), pismeno b), odsek 2 pismeno b) Trestného zadkona za ¢o mu bol ulozeny suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 10 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupfiom strazenia. Zaroven sud podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zrusil vyrok o treste trestného



rozkazu Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 0T/60/2020 zo dra 13.06.2020, pravoplatnym dha
13.06.2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Zastupca UVTOS Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo dfia 24.09.2025, pri¢om dodal, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo u odsudeného
zmene. Menovany sa opakovane dopustil pachania robznorodej trestnej ¢innosti, €o nepoukazuje na
kriticky postoj k jej pachaniu. Jeho aktivita pri plneni programu zaobchadzania nie je na pozadovane;j
urovni. Resocializatna prognéza je u odsudeného nepriazniva a riziko recidivy trestnej ¢innosti je
vysoké. Zaver hodnotenia sa nemeni a podmiene¢né prepustenie sa neodporuca.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na vykonané dokazovanie, predovSetkym v8ak
vzhlfadom na hodnotenie Ustavu a listinné dékazy, ma za to, Ze odsudeny nesplfia ani jednu materialnu
podmienku, a preto navrhol ziadost odsudeného zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny zivot,

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odfiatia slobody.

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 odsek 3 Trestného zdkona, ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmienelne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Sud zdbrazfiuje, Ze na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody odsudeny nema
automaticky narok. K podmiene¢nému prepusteniu odsudeného mdze sud pristupit len ak vykonané
dokazovanie vedie k spofahlivému zaveru, Ze boli splnené zakonom stanovené podmienky, a to tak
formalneho, ako aj materialneho charakteru. Formalnou podmienkou podmieneéného prepustenia z
vykonu trestu odnatia slobody je vykonanie zakonom stanovenej €asti uloZzeného trestu. Materialnymi
podmienkami je potrebné rozumiet v prvom rade preukazanie polepSenia odsudeného a v druhom rade
preukazanie skutognosti, Ze je mozné od neho dévodne otakavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot.
Zmyslom podmiene&ného prepustenia nie je, aby za dobré spravanie, pripadne za dobru pracu vo
vykone trestu odnatia slobody bol odsudeny (pachatel') automaticky prepusteny po vykonani stanovenej
doby trestu. Podmienecné prepustenie je na mieste v tom pripade, ak vzhfadom k uc€elu trestu a k dalSim
okolnostiam, ktoré mézu mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny i na
slobode povedie riadny Zivot a Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy. Pozitivnha
prognoéza buduceho spravania odsudeného je nutnym predpokladom pre rozhodnutie o podmiene¢nom
prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody, priom vyznam ma i zistenie, aké socialne podmienky
su vytvorené pre odsudeného po jeho pripadnom prepusteni. Cielom podmieneného prepustenia je
motivovat odsudeného k zmene Zivota a k tomu, aby svojim spravanim a plnenim povinnosti vo vykone
trestu preukazal polepSenie. Ak bol dosial vykonanou €astou trestu uz dosiahnuty jeho ucel, je dalsi
jeho vykon nepotrebny.

Mozno teda zhrnut, Ze pre vyhovenie navrhu na podmienecné prepustenie musia byt su¢asne splnené
formalna a dve materialne podmienky.

V posudzovanom pripade ma odsudeny vykonat' viac trestov odhatia slobody. V zmysle stanoviska
trestnopravneho kolégia NajvysSieho sudu SR sp.zn. Tpj 38/2010 prijatého dfia 2010 - ,pri postupne
uloZenych, nariadenych a e3te celkom nevykonanych trestov odfatia slobody pre vypocet doby
rozhodujucej pre splnenie formalnej podmienky podla § 66 ods. 1 a § 67 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. je



smerodajny sudet dizky tychto trestov a odsudeny musi ako podmienku pre moznost podmiene&ného
prepustenia vykonat sulet pomernych Casti vSetkych dotknutych trestov, uréenych podla pravne;j
kvalifikacie skutkov v jednotlivych odsudzujucich rozsudkoch v sulade s § 66 ods. 1 pism. a/, pism. b/
Tr. zak. a § 67 Tr. zak. Doba vykonu trestu odfatia slobody minimalne v takto uréenej dizke je potom
posudzovana z hfadiska splnenia materialnej podmienky podfa § 66 ods. 1 Tr. zak. vo vztahu ku vSetkym
dotknutym trestom".

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny spinil formalnu podmienku —
vykon suctu dvoch tretin a polovice pomernych &asti uloZzenych trestov. Ako prvy v poradi si odsudeny
vykonal trest odiatia slobody uloZzeny za precin vo vymere 12 mesiacov, a teda podlfa § 66 odsek
1 pismeno a) Trestného zakona, odsudeny mdze byt podmienecne prepusteny po vykone polovice
trestu — t.j. 6 mesiacov. Tento trest si odsudeny vykonal dfia 25.08.2024 a nepretrzite pokraCoval po
vykone trestu odfiatia slobody. Odsudeny si v su€asnosti vykonava trest za zlo€in vo vymere 2 roky.
V zmysle § 66 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona sud mdze odsideného podmiene&ne prepustit na
slobodu, ak ide o0 osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody, v pripade uloZzeného trestu ide o dobu 16 mesiacov. Dal$i trest odfiatia slobody, ktory
ma odsudeny vykonat' je trest uloZeny za precin vo vymere 2 mesiace, a teda v zmysle § 66 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona sud mbdze podmieneéne prepustit’' na slobodu osobu odsudenu za precin
po vykone polovice ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody, t.j. vtomto pripade po 1 mesiaci
a posledny trest, ktory ma odsudeny vykonat je trest uloZzeny rovnako za precin vo vymere 10 mesiacov,
a teda polovica trestu je 5 mesiacov. Nakolko v pripade postupne ukladanych trestov podla § 66 odsek
3 Trestného zakona mdze byt odsudeny podmieneéne prepusteny najskér po vykone suctu pomernych
Casti ulozenych trestov podla odseku 1 pism. a) aZ c), u odsudeného tato doba predstavuje 29 mesiacov.
Po zohladneni doby zdpocltov (vykon trestu odnatia slobody v zruSovanej trestnej veci), formalna
podmienka pre vyhovenie navrhu na podmiene¢né prepustenie bola u odsiudeného spinena drfiom
25.04.2025 tak, ako to vyplyva so skrateného vypisu klienta, ktory stdu predlozil UVTOS Zeliezovce.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku,
avSak nesplnil ani jednu materidlnu podmienku, a to plnenim povinnosti a spravanim nepreukazal
polepSenie a ani od neho nemozno o€akavat, Ze v buduicnosti povedie riadny Zivot.

Vo vztahu k nepreukazaniu polepSenia odsudeného vo vykone trestu plnenim povinnosti a spravanim,
sud uvadza, Ze je potrebné skumat, & u odsudeného doslo k jeho polepSeniu, teda &i prebehol proces
vnutornej premeny jeho osobnosti, v ramci ¢oho sud musi zvazit aj zavaznost a povahu trestnych
¢inov, ktorych sa vykonavany trest tyka, plnenie si povinnosti a jeho spravanie sa vo vykone trestu
odnatia slobody v kontexte jeho doterajSieho spésobu Zivota, charakteru jeho osoby, povahovych
vlastnosti a jeho postoja k spachanej trestnej €innosti. PolepSenie je vyvojovy proces vnutornej premeny
pachatelovej osobnosti, ktory sa navonok prejavuje v jeho spravani. Dobré spravanie odsudeného vo
vykone trestu odnatia slobody vSak samo osebe automaticky neznamena, Ze sa polepsil, pretoze méze
byt len prejavom jeho adaptacie na prostredie vaznice, nie naznak skutonych zmien jeho osobnosti.
Len pasivne prispdsobenie sa podmienkam vykonu trestu odnatia slobody pre podmieneéne prepustenie
z vykonu takéhoto trestu nestadi. Sud svoj nazor o nesplneni tejto materidlnej podmienky opiera
o hodnotenie odsudeného riaditefom UVTOS Zeliezovce, podia ktorého sa menovany odstdeny dopustil
poruSenia ustavného poriadku, za ktoré bol doposial jedenkrat disciplinarne potrestany, podmienky
k udeleniu disciplinarnej odmeny si nevytvoril ani v jednom pripade. Odsudeny program zaobchadzania
neplni. Bol vyradeny z resocializatného programu ,Zamestnanost® pre jeho odmietavy postoj a zaujmu
sa zUuc&astfiovat na stretnutiach. V priebehu vykonu trestu bol aj pracovne zaradeny vo vazenskej
kuchyni, avSak z dovodu slabej pracovnej moralky bol z nej vyradeny. S poukazom na uvedené
skuto€nosti ma sud za to, Ze odsudeny plnenim povinnosti a spravanim sa pocas vykonu trestu odnatia
slobody nepreukazal Ziadne polepSenie, a to ani v minimalnej miere, aby bolo mozné konstatovat, Ze
je u neho podmienec¢né prepustenie na mieste.

K nesplneniu druhej materialnej podmienky sud pripomina, Ze mozZnosti o€akavania, Ze odsudeny v
buducnosti povedie riadny Zivot su potrebné skumat aj pri zohladneni okolnosti jeho predchadzajuceho
Zivota, vratane jeho skorSich odsudeni (primerane rozhodnutie publikované v Zbierke pod &islom R
5/2017). Splnenie druhej materialnej podmienky sud skima a objasfiuje komplexnejSie posudenim
vSetkych okolnosti, suvisiacich s osobou odsudeného, jeho osobnymi a charakterovymi vlastnostami,
celkovym postojom k spolo€enskym normam a pravidlam a prostredia, v ktorom Zil pred nastupom
na vykon trestu. Ako to vyplyva z odpisu registra trestov odsudeny sa, opakovane dopustal najma



majetkovej trestnej ¢innosti. Odsudeny sa podla dostupnych udajov z registra trestov dopustal pachania
trestnej €innosti v pravidelnych intervaloch, takmer vyluéne mu bol ukladany nepodmienecény trest
odnatia slobody. Odsudeného vSak ani viacnasobny vykon trestu odratia slobody neodradil od
dalSieho pachania trestnej €innosti, dokonca rovnakého charakteru. Na zaklade v8etkych uvedenych
skuto€nosti podfa nazoru sidu nemozno od menovaného odsudeného dbvodne ocCakavat, Ze by
v pripade podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody viedol riadny Zivot pocas
skusobnej doby, kedZe v jeho pripade nie je pachanie trestnej Cinnosti len sporadickym vybo&enim
zo spdsobu jeho Zivota, naopak, odsudeny je Specidlnym recidivistom. Vo v8eobecnosti poskytuje
osobnost’ viacnasobnych recidivistov iba velmi slabé zaruky, Ze by sa v buducnosti trestnej €innosti
nedopustili. Odsudeny svojim konanim opakovane preukazal zjavnu neudctu k sudnym rozhodnutiam,
ako aj k zdkonom chranenym hodnotam, a to aj napriek osobnej niekolkonasobnej skisenosti s vykonom
trestu odnatia slobody. Podla nazoru sudu je v prejednavanom pripade zrejmé, Ze ani predchadzajuca
izolacia odsudeného od spolognosti spodivajuca vo vykone trestu odnatia slobody, nemala doposiafl
na neho dostatoCny preventivny a vychovny u¢inok, naopak, odsudeny aj po prepusteni z vykonu
trestu opatovne a opakovane pachal trestni Cinnost. Odsudeny mal dostatok moznosti preukazat
zmenu svojho spravania, avSak toto nevyuzil, predchadzajuce odsudenia nesplnili u neho zakonom
predpokladany uéel a jeho spravanie v podmienkach Zivota na slobode je negativne.

Sud zaroven poukazuje na hodnotenie odsudeného riaditefom UVTOS Zeliezovce, podia ktorého
je u odsudeného riziko recidivy vysoké a resocializana prognéza je nepriazniva, ako aj o zaver
hodnotenia, podla ktorého sa jeho podmienecné prepustenie neodporiuca. Podmieneéné prepustenie
je na mieste len vtedy, ked vzhladom na ucel trestu a dalSie vyznamné okolnosti je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny povedie riadny Zivot, a Ze pre spolo€nost tu nie je zvySené riziko recidivy
odsudeného. Sud dospel k zaveru, Ze uvedeny predpoklad odsideny nespifia a jeho podmieneénym
prepustenim by bol zmareny ucel vykonu trestu.

Sud preskumal aj to, &i by bolo mozné kladne rozhodnut o podmiene¢nom prepusteni odsudeného
z vykonu trestu odfiatia slobody za obligatérneho ur&enia primeranej skusobnej doby a fakultativneho
nariadenia proba¢ného dohladu za suasného ustanovenia primeranych obmedzeni alebo povinnosti
(§ 68 odsek 1 Trestného zakona). Sud dospel k zaveru, Ze takato moznost pre odsudeného preukazat
vedenie riadneho Zivota v skiSobnej dobe a forma urcitej kontroly nad jeho spravanim, je neadekvatna
a v danom pripade neddvodna. Uz v minulosti opakované odsudenia nemali u odsudeného Zelany
vychovny efekt a aj napriek skusenosti s niekofkonasobnym vykonom nepodmienecného trestu sa
dopustil opakovane po prepusteni na slobodu dalSieho trestného &inu. Z hfadiska opakovanych
odsudeni a z hfadiska vysokého rizika recidivy, by ur€enie skiSobnej doby s probaénym dohladom
a ustanovenie primeranych obmedzeni alebo povinnosti bolo nepostacujuce.

S poukazom na vy$3ie uvedené skutoCnosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona, sud
dospel k nazoru, Ze u odsudeného nebola splnena ani jedna materialna podmienka podmiene¢ného
prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody. Na zaklade uvedeného na odsudeného A. B. bude nadale;j
potrebné pbsobit vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odnatia slobody, a preto jeho navrh na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody ako nedbévodny zamietol.

Poucenie:

4Pp/40/2025

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ staznost do 3 dni odo dha jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 4Pp/40/2025.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



