Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 72Csp/16/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6124453192
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenéin sudkyfiou Mgr. Andreou Frafiovou v spore Zalobcu Intrum Slovakia s.r.o., ICO:
35 831 154, so sidlom Bratislva - Staré Meto 811 07, Mytna 48, zastipeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, ICO: 37 927 795, so sidlom Bratislava — Staré Mesto 811 07, Mytna 48, proti Zzalovanej A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytrom Myjava 907 01, Sturova 26, o zaplatenie 9.368,33 Eur s prislu$enstvom,
takto

rozhodol:

|.S0d Zalobu zamieta.

Il. Zalovanej narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruenou Okresnému sudu v Banskej Bystrici postipenou tunajsiemu stdu
domahal prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, aby sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit mu
sumu istiny vo vy8ke 9.368,33 Eur spolu so zmluvnym urokom vy¢&islenym vo vySke 1.303,02 Eur, a
urokom z omeskania vo vyske 5,00 % rocne zo sumy 9.368,33 Eur od 21.04.2022 do zaplatenia a
nahradit mu trovy konania v celom rozsahu.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze na zéklade Zmluvy o postipeni pohladavky uzatvorenej medzi pévodnym
veritefom/postupcom VSeobecnou uverovou bankou, a.s. a zalobcom/postupnikom bola dfa 19.08.2024
pohfadavka voéi Zzalovanej z titulu nezaplateného uveru na zaklade Uverovej zmluvy uzavretej medzi
postupcom a Zalovanou dna 19.03.2020 (dalej v rozhodnuti aj len "Zmluva"), postiupena na Zalobcu,
o ¢om bola Zalovana upovedomena pisomnym oznamenim. Pdvodny veritel poskytol Zalovanej na
z&klade zmluvy o poskytnuti spotrebitel'ského Uveru zo dria 19.03.2020 pod c&islom uverového uctu
XXXXXXXXXX a reg. €islom XXXXXXXXXXXXXXX uver vo vySke 9.912,02 Eur, ktory sa zalovana
zaviazala uhradit formou zmluvne dojednanych pravidelnych mesacénych splatok. Zmluva o poskytnuti
spotrebitelského uveru bola uzavreta elektronicky prostriedkami dialkovej komunikéacie. Za podpisy stran
zmluvy o poskytnuti spotrebitel'ského Uveru sa povazuju podpis, dokumentované vyjadrenie suhlasu
bezpecnostnym prvkom, ktory bol Zalovanej prideleny pre vyuZivanie sluZzieb Nonstop Banking alebo
dokumentované vyjadrenie suhlasu niektorej zo stran zmluvy prostriedkami diafkovej komunikacie
v zmysle zdkona €. 266/2005 Z.z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na dialku a o zmene
a doplneni niektorych zédkonov. Pévodny veritel pred uzavretim zmluvy v zmysle ust. § 7 ods. 1 zakona
€. 129/2010 Z. z. posudil s odbornou starostlivostou schopnost’ Zalovanej splacat’ uver, pricom vzal do
Uvahy dobu, na ktoru poskytol Uver, vysku Uveru, prijem Zalovanej a u&el tUveru, €o preukazuje Zalobca
vystupom zo Spolo¢ného registra bankovych informacii a prevereni prijmu Zalovanej. V rozpore so
zmluvnymi dojednaniami Uverovej zmluvy diZnik/Zalovana svoj zavazok uhradzat pravidelné mesacné
splatky neplnila riadne a v&as, ¢o Zalobca preukazuje predloZzenym vypisom z Uverového ucétu. Pévodny
veritel vyzval Zalovanu na uhradu omeskanych uverovych splatok s upozornenim na moznost vyhlasenia



predCasnej splatnosti pohladavky z dévodu neplatenia. Nakolko Zalovana napriek pisomnej vyzve
pbvodného veritela svoj dlh z titulu omeSkanych Uverovych splatok nezaplatila, pévodny veritel v sulade
s0 zmluvnymi dojednaniami Uverovej zmluvy a v sulade s €&l. V8eobecnych obchodnych podmienok
s oznalenim ,Podmienky poZadovanej pred€asnej splatnosti Uveru (okamzitéd splatnost’ Gveru) zo
strany veritela® vyhlasil ku driu 08.04.2022 pred€asnu splatnost pohfadavky z uveru pre nezaplatenie
uverovej splatky splatnej diia 17.12.2021. Oznamenie o vyhlaseni pred&asnej splatnosti pohladavky
z uveru s vyzvou na zaplatenie dlznej sumy bolo Zalovanej doru¢ené dna 13.04.2022 v sulade s
¢l. VSeobecnych obchodnych podmienok s oznadenim ,DoruCovanie a vyhlasenia klienta“. Nakoflko
Zalovana v poskytnutej 7 - diiovej lehote od doru€enia oznamenia o vyhlaseni pred€asnej splatnosti
uveru diZnd sumu nezaplatila, vo&i povodnému veritefovi sa tak od 21.04.2022 dostala do omeskania
so zaplatenim dlznej sumy spolu s prisluenstvom. Zalovana bola vyzvana pravnym zastupcom Zalobcu
na zaplatenie diZnej sumy z titulu nesplateného Uveru. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje vodi
Zalovanej len €ast postupeného naroku vo vyske nesplatenej diznej istiny uveru vo vySke 9368,33 Eur,
spolu s prislusenstvom, ktoru Zalovana Zalobcovi napriek predZalobnej upomienke nezaplatila. Zaroven
si v tomto konani Zalobca uplatfiuje voCi Zalovanej aj narok na zaplatenie zmluvnych drokov, ktoré
predstavuju rozdiel medzi celkovymi nakladmi spojenymi s iverom a plnenim zapoc¢itanym na uhradu
celkovych nakladov.

3. Na preukazanie svojich tvrdeni zalobca predlozil Zmluvu o postupeni pohladavok zo dna
19.08.2024 spolu s prilohou k zmluve, Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Gveru ,VUB Pézi¢ka®,
reg. €.: XXXXXXXXXXXXXXX z 19.03.2020 vratane Eurdpskych informacii o spotrebitelskom uvere,
Ziadost o C. Pozitku — bezlUgelovl, VSeobecné obchodné podmienky VUB, a.s. na poskytovanie
spotrebitelskych uverov fyzickym osobam - ob&anom, Tretiu upomienku - pokus o zmier z 28.02.2022,
Vyzvu na predCasné splatenie zostatku Uveru s prisluSenstvom z 08.04.2022 s fotokdpiou postovej
obalky, Oznamenie o postupeni pohladavky zo 28.08.2024, Vyzvu na zaplatenie pohladavky zo dna
19.11.2024 s Podacim harkom, Platobnu histériu k Zmluve.

4. Zaloba s prilohami boli Zalovanej doru¢ené postupom podla § 106 v spojeni s § 116 zakona &.
160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok.

5. Zalovana svoje pravo nevyuzila a k zalobe a priloham sa nevyjadrila. Ziadne prostriedky procesne;
obrany v spore nepouZzila.

6. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavili sporové strany ani pravny zastupca
Zalobcu. Pravny zastupca zalobcu ziadal ospravedInit svoju a Zalobcovu nepritomnost, zaroveri suhlasil
s pojednavanim a rozhodnutim v ich nepritomnosti. Zalovana svoju nepritomnost neospravedinila v€as
a riadne.

7. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zaloby a dalSich listinnych dbékazov nachadzajucich sa
v sudnom spise a na zaklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy a pravny stav:

8. Dna 19.03.2020 uzavreli Zalovana s pévodnym veritefom spolonostou VSeobecnou uverovou
bankou, a.s. ako bankou Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského uveru ,VUB Pézi¢ka“, reg. &.:
XXXXXXXXXXXXXXX  (dalej aj len "Zmluva"), predmetom ktorej bol v zmysle €l. I. ods. 1 Zmluvy
(Zakladné podmienky) zavazok banky poskytnut dlZnikovi (Zalovanej) penazné prostriedky ako
spotrebitelsky Uver a zavazok dlznika (Zalovanej) poskytnuty Uver vratit, zaplatit uroky, poplatky,
respektive naklady, ako aj dohodnuté sankcie pre pripad poruSenia jej povinnosti a rovnako spinit dalSie
zavazky podla Zmluvy. Zo Zmluvy vyplyva, Ze uver bol dojednany ako bezucelovy spotrebitelsky uver vo
vyske 10.000,00 Eur s jednorazovym &erpanim dna 19.03.2020, a to s fixnou urokovou sadzbou pocas
celej doby trvania Zmluvy (vo vyske bez zliav) 6,90 % roéne, platnej ku driu schvalenia Uveru a vo vySke
so zfavami 4,90 % ro&ne, platnej ku dfiu schvalenia tveru. VySka mesacnej anuitnej splatky bola uréena
sumou 136,50 Eur, vratane poistného (mesacna splatka poistného 10,41 Eur), respektive bola vySka
mesacnej anuitnej splatky uréena bez zlavy z volitefnej sluzby sumou 135,79 Eur. Mesaéna anuitna
splatka vratane poistného bez zlavy z volitelnej sluzby bola vo vySke 146,20 Eur (vySka poistného
10,41 Eur). Pocet splatok bol 96 s tym, Ze prva splatka bola splatna 17.04.2020. Zaroven v ods. 4. ¢l.
I. Zmluvy bolo uvedené, Ze termin splatnosti kazdej mesacnej anuitnej splatky je vzdy ku dru, ktory
sa Ciselne zhoduje s datumom splatnosti prvej anuitnej splatky uvedenej v Zakladnych podmienkach
s tym, Ze termin splatnosti istiny a Uroku je totozny s datumom splatnosti mesacnej anuitnej splatky,



ktora pozostava zo splatky istiny a uroku. Doba trvania Zmluvy bola vymedzena udajom 96 mesiacov.
V ods. 3. &l. I. Zmluvy boli obsiahnuté Gdaje suvisiace s roénou percentualnou mierou nakladov (dalej
len "RPMN"). Tato bola v Zmluve uvedena vo vyske 5,28 % s poznamkou, Ze bola vypocitana z
nasledovnych udajov: celkové naklady diznika 2.204,64 Eur, z toho: vy$ka urokovej sadzby 4,90 % ro¢ne
a vySka poplatku za poskytnutie uveru 100,00 Eur; dalej vySka mesaénej anuitnej splatky 126,09 Eur,
celkovy pocCet anuitnych splatok 96, lehota splatnosti Uveru 96 mesiacov, vySka uveru 10.000,00 Eur,
celkova Ciastka, ktoru musi diznik zaplatit' v suvislosti s poskytnutym uverom 12.204,64 Eur, z toho:
vyska istiny 10.000,00 Eur, vyska celkovych nakladov diZznika 2.204,64 Eur. V rovhakom odseku Zmluvy
bol uvedeny udaj o roénej percentualnej miere nakladov bez zfavy z volitelnej sluzby, a to hodnotou
7,41 %, vychadzajucou z nasledovnych udajov: celkové naklady diznika 3.135,84 Eur, z toho vyska
urokovej sadzby 6,90 % rocne a vyska poplatku za poskytnutie iveru 100,00 Eur; dalej vySka mesacne;j
anuitnej splatky 135,79 Eur, celkovy pocet anuitnych splatok 96, lehota splatnosti iveru 96 mesiacov,
vySka uveru 10.000,00 Eur, celkova Ciastka, ktori musi diznik zaplatit' v savislosti s poskytnutym Uverom
13.135,84 Eur, z toho: vyska istiny 10.000,00 Eur, vySka celkovych nakladov dlznika 3.135,84 Eur. V
ods. 5. ¢l. I. Zmluvy bolo dojednané, Ze v pripade nesplacania Uveru, respektive v pripade neplnenia
si dojednanych povinnosti je veritel opravneny v sulade so V3eobecnymi obchodnymi podmienkami
VUB, a.s. na poskytovanie spotrebitel'skych Gverov fyzickym osobam - ob&anom (dalej len "Podmienky")
(okrem iného) vyhlasit okamZzitu splatnost Uveru z dévodov, spdsobom a za podmienok upravenych v
&l. VIIl. Podmienok. Odsek 7. &l. I. Zmluvy $pecifikoval poplatky platné podia Cennika VUB, a.s. ku dfiu
uzavretia Zmluvy, a to medzi inymi: poplatok za poskytnutie spotrebného tveru vo vySke 100,00 Eur,
splatny ku driu prvého €erpania Uveru, poplatok za 1. upomienku vo vyske 1,50 Eur, splatny ku driu
odoslania upomienky, poplatok za kazdu dalSiu upomienku vo vyske 4,00 Eur, splatny ku dfiu odoslania
upomienky (€. I. 36 a nasl. spisu).

9. Zo zalobcom predlozeného listu z 28.02.2022, oznaceného ako Tretia upomienka - pokus o zmier,
vyplyva, Zze pbvodny veritel Zalobcu Zalovanej oznamil, Ze k uvedenému driu eviduje k Zmluve, reg.
€. XXXXXXXXXXXXXXX, pohladavku po lehote splatnosti v celkovej vySke 434,04 Eur, pozostavajucu
z istiny vo vySke 277,33 Eur, urokov vo vySke 114,83 Eur, urokov z omeskania vo vyske 1,15 Eur a
poplatkov vo vySke 40,73 Eur, a Zalovanu vyzval na okamzité zaplatenie dlZznej sumy s upozornenim,
Ze v opacnom pripade bude poZadovat, aby vratila celt poskytnutd sumu Uveru s prisluSenstvom pred
datumom splatnosti dohodnutym v Zmluve (El. 9 spisu).

10. Zo zalobcom predloZeného listu z 08.04.2022, oznateného ako vyzva na predCasné splatenie
zostatku Uveru s prisluSenstvom spolu s fotokdpiou posStovej obalky (€. 15 a 16 spisu) vyplyva, Ze
pbvodny veritel Zalobcu Zalovanej oznamil, Ze kedZe napriek predchadzajucim upomienkam neuhradila
jeho diznu pohladavku z titulu Zmluvy o poskytnuti spotrebného averu, reg. €. XXXXXXXXXXXXXXX,
v sulade s prisluSnymi ustanoveniami Zmluvy a Podmienok daného dfia vyhlasil pred€asnu splatnost
Uveru Zalovanej, vratane prisluSenstva so zostatkom 9.634,78 Eur, z toho istina vo vyske 9.368,33 Eur,
ktora sa uro€i poénuc zajtrajSim driom urokovou sadzbou z omeskania v zmysle Zmluvy o Uvere az do
jej zaplatenia, zakladné uroky vo vyske 201,38 Eur, sankéné uroky vo vyske 3,52 Eur a poplatky vo
vyske 61,55 Eur. Zaroven Zalovanu vyzval na zaplatenie uvedeného zostatku Uveru s prisluSenstvom v
lehote 7 dni odo dfia dorucenia tejto vyzvy. Z pripojenej fotokdpie postovej obalky vyplyva, Ze zasielka
obsahujuca predmetnu vyzvu sa vratila pravnemu predchodcovi Zalobcu z dévodu, Ze adresat zasielky
je neznamy.

11. Zo Zalobcom predloZenej zmluvy o postupeni pohfadavok zo dfia 19.08.2024 a prilohy k zmluve (&l
13 a 20 a nasl. spisu), uzavretej medzi VSeobecnou Uverovou bankou, a.s. ako postupcom a Zalobcom
ako postupnikom, vyplyva, Ze spolo&nost’ VSeobecna Uverova banka, a.s. postupila svoju pohladavku
z titulu istiny vo vyske 9.368,33 Eur, z titulu zmluvného uroku vo vySke 1.713,27 Eur, z titulu sankéného
uroku vo vySke 1.099,10 Eur a z titulu poplatkov vo vySke 61,55 Eur, voci Zalovanej na Zalobcu.

12. Listom z 28.08.2024 postupca oznamil Zalovanej, ze postupil svoju pohladavku zo Zmluvy s VS:
XXXXXXXXXX uzavretej 19.03.2020 so Zalovanou v celosti spolu so vSetkymi Urokmi a ostatnym
prislusenstvom a zabezpecenim na Zalobcu (¢l. 14 spisu).

13. Listom z 19.11.2024 Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vyzval Zalovanu, na uhradu
diZnej sumy spolu vo vySke 13.090,11 Eur (€. 17 spisu).



14. Z Platobnej histérie (prehfadu Cerpania a uhrad Zalovanej) k Zmluve (&l. 67 spisu) sud zistil, Ze
Zalovana dna 19.03.2020 &erpala finan&né prostriedky vo vyske 10.000,00 Eur, v rovnaky deri uhradila
poplatok za poskytnutie uveru vo vysSke 100,00 Eur. Nasledne boli zo strany Zalovanej vykonané dal3ie
uhrady. Zalovana uhradila celkovo spolu 1.742,99 Eur (100,00 Eur na poplatkoch; 208,20 Eur na
poplatkoch za poistenie, 631,67 Eur na istine; 801,62 Eur na zmluvnom droku, 1,50 Eur na poplatku
za upomienku).

15. Podla § 2 pism. a) zakona €. 266/2005 Z.z. o ochrane spotrebitela (dalej len ,zakon €. 266/2005
Z.z.*) pri finanénych sluzbach na dialku a o zmene a doplneni niektorych zakonov na ucely tohto zakona
sa rozumie zmluvou na dialku zmluva medzi dodavatefom a spotrebitelom o poskytnuti finanénej sluzby
vyluéne prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie.

16. Podla § 2 pism. c) a d) zakona ¢&. 266/2005 Z.z. pri finanénych sluzbach na dialku a o zmene
a doplneni niektorych zakonov na ucely tohto zdkona sa rozumie dodavatelom osoba, ktora je v ramci
svojho podnikania zmluvnym poskytovatelom finan&nych sluZieb prostrednictvom prostriedkov dialkovej
komunikacie na zaklade zmluvy na dialku, spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej sa vylu¢ne na osobnu
spotrebu poskytuju finanéné sluzby na zaklade zmluvy na dialku a ktora pri jej uzavierani a plneni nekona
v ramci svojho zamestnania, povolania alebo podnikania.

17. Podfa § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ucinného v ase uzatvorenia zmluvy (dalej len ,0Z°),
spotrebitelkou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktorlu uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

18. Podla § 52 ods. 2 veta prvéa a druhd OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

19. Podla § 39 OZ neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo
ho obchadza alebo sa prieci dobrym mravom.

20. Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

21. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskoér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

22. Podla § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z.z. o bankach, ak je napriek pisomnej vyzve banky
alebo pobocky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite dihSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so
splnenim &o len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobolke zahrani€nej banky, méze
banka alebo pobocka zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku
postupit’ pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez
suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmlav o spotrebitefskom
Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmliv o uveroch
na byvanie podla osobitného predpisu.Toto pravo banka alebo pobolka zahrani¢nej banky neméze
uplatnit, ak klient este pred postupenim pohlfadavky uhradil banke alebo pobo¢ke zahrani¢nej banky
omeskany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prislusenstva; to neplati, ak sucet vSetkych
omeskani klienta so splnenim &o len Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohlfadavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej
banky povinnd odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade
vznikla postupena pohladavka; banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky mdze postupnikovi poskytnut
informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobockou zahraniénej banky
a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.



23. Podla ust. § 879y ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ustanovenia spotrebitelskych zmluv, ktoré su v
rozpore s ustanoveniami § 53 ods. 9 a 10 v zneni u€innom od 1. novembra 2024 a v ktorych nedoslo k
uplatneniu prava obchodnika podfa § 53 ods. 9 v zneni u€innom do 31. oktébra 2024, sa od 1. novembra
2024 nepouziju.

24.V danej veci ide o spotrebitel'sky spor medzi dodavatelom (Zalobcom) a spotrebiteflom (Zalovanou),
ktory vyplyva zo spotrebitelskej zmluvy, kde pravny predchodca Zalobcu konal v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti a Zalovana je spotrebitefom, pretoze pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti. V danom pripade vzhlfadom na pravnu povahu zmluvnych stran ide o typicku spotrebitel'sku
zmluvu, na ktoru je potrebné aplikovat’ ustanovenia Obclianskeho zakonnika a ustanovenia zakona
o spotrebitel'skych uveroch.

25. V zmysle prechodnych a zavereCnych ust. § 879y Obcianskeho zakonnika, ustanovenia
spotrebitelskych zmluav, ktoré su v rozpore s ustanoveniami § 53 ods. 9 a 10 v zneni G&innom od 1.
novembra 2024 a v ktorych nedo$lo k uplatneniu prava obchodnika podfa § 53 ods. 9 v zneni u€innom
do 31. oktdbra 2024, sa od 1. novembra 2024 nepouziju.

26. Nakolko si povodny veritel vo&i Zalovanej uplatnil svoj narok na zaplatenie celej diznej sumy podla
pravnej Upravy § 53 ods. 9 a 10 ucinnej do 31.10.2024, sa na danu vec aplikuju ust. § 53 ods. 9 a 10
ucinné do 31.10.2024, nie ust. § 53 ods. 9 a 10 Obcianskeho zakonnika, uinné od 01.11.2024.

27. Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnom spore a citovanych zakonnych ustanoveni sud
Zalobu zamietol ako nedévodnu.

28. Zakladnou otazkou pre rozhodnutie, ktoru je (ex offo) nevyhnutné vyriesit skér, nez sud pristupi
k samotnému posudeniu vysky naroku a jeho sudnej vymahatelnosti, a to s ohfadom na skutonost,
Ze veritefom, s ktorym Zalovany uzavrel Gverovu zmluvu, na zaklade ktorej mala vzniknut Zalovana
pohladavka, nebol Zalobca, ale banka - V8eobecna uverova banka, a.s. - a tvrdenie Zalobcu, Ze
pohladavka voci Zalovanej mu bola postupena, je otazka aktivnej vecnej legitiméacie zalobcu.

29. Zakonna uprava postupenia pohfadavky bankou alebo poboc¢kou zahrani¢nej banky je obsiahnuta v
zakone o bankach a vo vztahu k Uprave postupenia pohlfadavky obsiahnutej v § 524 a nasl. Ob&ianskeho
zakonnika predstavuje osobitnu Upravu (lex specialis). Zakonné predpoklady pre platné postupenie
pohladavky banky su vymedzené vo vySsie citovanom § 92 ods. 8 zakona o bankach, z ktorého vyplyva,
Ze pre platné postupenie pohfadavky banky musia byt kumulativne splnené vsetky tam upravené
podmienky, pric¢om predovsSetkym a najma pohladavka alebo jej ast mbze byt postupena bankou len
vtedy, ak je splatna, a az po predchadzajucej pisomnej vyzve banky, a ak je klient napriek nej nepretrzite
dihSie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len €asti svojho pefiazného zavazku.
Uvedené skuto€nosti su zakonnym predpokladom pre platné postupenie pohladavky banky, ktoré musia
byt splnené v ¢ase postupenia pohladavky (rozsudok Krajského sudu v PreSove sp.zn. 6Co/119/2013).
Splnenie osobitnych zakonnych predpokladov postupenia bankovej pohfadavky sa vyzaduje z dévodu,
Ze po postupeni pohladavky roznym subjektom (mimo banky) uz nie je zachovana moznost dohfadu
a dozoru NBS ako centralnej banky.

30. Sud mal v predmetnom konani za nesporne preukazané, Zze pdvodny veritel Zalobcu VSeobecna
Uverova banka, a.s. a Zalovana uzatvorili diia 19.03.2020 zmluvu o spotrebitel[skom uvere. Zo
Zmluvy vyplyva, Zze uver bol dojednany ako bezuc&elovy spotrebitelsky uver vo vyske 10.000,00 Eur
s jednorazovym €&erpanim dna 19.03.2020, a to s fixnou urokovou sadzbou poc€as celej doby trvania
Zmluvy (vo vy3ke bez zliav) 6,90 % roCne, platnej ku driu schvalenia Uveru a vo vyske so zfavami
4,90 % roc¢ne, platnej ku dfiu schvalenia uveru. VySka mesacénej anuitnej splatky bola ur€ena sumou
126,09 Eur, vratane poistného (mesacna splatka poistného 10,41 Eur), respektive bola vySka mesacnej
anuitnej splatky uréena bez zfavy z volitelnej sluzby sumou 146,20 Eur (vratane mesacnej splatky
poistného 10,41 Eur). Poget splatok bol 96 s tym, Ze prva splatka bola splatna 17.04.2020. Zalovana
v3ak postupom Casu prestala poskytnuty Gver riadne a v€as splacat. Ako vyplyva z prehladu splatok
a uhrad, Zalovana dria 19.03.2020 Cerpala prostriedky vo vySke 10.000,00 Eur, v rovnaky defi uhradila
poplatok za poskytnutie uveru vo vysSke 100,00 Eur. Nasledne boli zo strany Zalovanej vykonané dalSie
Uhrady.



31. Zalovana uhradila celkovo spolu 1.742,99 Eur (100,00 Eur na poplatkoch za poskytnutie Gveru;
208,20 Eur na poplatkoch za poistenie, 631,67 Eur na istine, 801,62 Eur na zmluvnom uroku a 1,50
na poplatku za upomienku). Z dévodu nesplacaniu Gveru banka ako povodny veritel Zalovana vyzvala
tretou upomienkou zo drfia 28.02.2022 na uhradu diznej pohfadavky vo vySke 434,04 Eur; z ¢oho
istina predstavovala 277,33 Eur, urok 114,83 Eur, uroky z omeskania 1,15 Eur, poplatky 40,73 Eur,
v opacnom pripade bude Ziadat celu poskytnutu sumu Uveru s prisluSenstvom. Nakolko Zalovana diznu
sumu neuhradila, listom zo dfia 08.04.2022, adresovanym Zalovanej banka diiom 08.04.2022, vyhlasila
pred&asnu splatnost Gveru vratane prisluSenstva so zostatkom 9.634,78 Eur, z toho istina predstavovala
9.368,33 Eur, zakladné uroky 201,38 Eur, sankéné uroky 3,52 Eur, poplatky 61,55 Eur a Zalovanu
vyzvala na zaplatenie v lehote 7 dni odo dfia doru€enia vyzvy.

32. Podmienky zosplatnenia spotrebitelského Uveru sa spravuju ustanoveniami § 565 Obcianskeho
zakonnika v spojeni s ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorych moze veritel Ziadat
splnenie celého dlhu pre nesplnenie niektorej zo splatok za podmienky, Zze uplynuli 3 mesiace od
omeskania so zaplatenim prislusnej splatky a Ze upozornil diznika v lehote nie kratSej ako 15 dni na
uplatnenie tohto prava.

33. Zo zalobcom predlozenej vyzvy zo dfia 28.02.2022, ktora predchadzala pred€asnému zosplatneniu
spotrebitelského Uveru vyplyva, Ze nespifia podmienky stanovené cit. zak. ustanoveniami, kedZe v nej
nie je uvedené, pre nesplnenie ktorej konkrétnej splatky pévodny veritel mienil spotrebitelsky uver
predCasne zosplatnit.

34. VVychadzajuc z aktualnych rozhodnuti Najvy3sieho sudu SR sp.zn. 5Cdo/197/2022 (bod 12.2 a bod
12.3) zo diia 26.06.2024, v pripade, ak zo strany veritela dbjde k vyhlaseniu tveru za pred&asne splatny,
a to v sulade s ustanovenim § 565 OZ a § 53 ods. 9 OZ, pre platny ukon zosplatnenia je zo strany
veritela nevyhnutné, aby uz v tejto vyzve (upozorneni spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava) presne Specifikoval konkrétnu splatku, pre ktort jednorazovo a pred¢asne
mdbze zosplatnit cely dlh. Identifikacia splatky je potrebna z dévodu identifikacie prvého dna plynutia
premliCacej doby, ale i pre potrebu vedomosti diznika o tom, zaplatenim akej sumy zabrani zosplatneniu
uveru (porovnaj rozhodnutie NajvySsieho sudu sp.zn. 2Cdo/149/2021). Je to podstatna informacia najma
v situaciach, pokial predtym doslo k &iastoénému plneniu a dlzna suma sa mohla kumulativne tvorit
aj dlhsie, pricom ale neboli naplnené podmienky, kedy by mohol byt Gver zosplatneny cely. Ak veritel
oznami iba dIznd sumu s upozornenim na moznost zosplatnenia celého uveru, méze byt spotrebitel
pomyleny a v dbésledku informa&nej asymetrie méze byt poskodeny (vid. tiez rozhodnutie Najvyssieho
sudu SR sp. zn. 5Cdo/2/2023 (bod. 14.2.)

35. Je potrebné uviest, Zze na uvedenom ni¢ nemeni ani tvrdenie zalobcu v zZalobe, Ze mimoriadna
splatnost uveru bola vyhlasena pre neuhradenie splatky splatnej dfia 17.12.2021.

36. Preto sud povazoval pred€asné zosplatnenie Uveru pdvodnym veritelom za neplatné a kedze
spbsobilym predmetom postupenia bankovej pohladavky v zmysle ust. § 92 ods. 8 zakona o bankéach
mdbze byt iba pohladavka, resp. jej East, ktora je uz splatna, nemohol Zmluvou o postupeni pohladavky
Zalobca nadobudnut pohfadavku od jeho pravneho predchodcu. Nasledkom postipenia pohladavky,
ohladne ktorej postupenie to zdkon zakazuje alebo ohladne ktorej postupenie podmiefiuje splnenim
zakonnych podmienok, ktoré splnené neboli, ide o postupenie neplatné od pociatku ex tunc a jej
neplatnost nemozno zhojit.

37. Z uvedeného dovodu v danom pripade nejde o platné postipenie, postupca zostava veritefom svojej
pohladavky, ktora na postupnika neprechadza pre neplatnost zmluvy.

38. Zaverom naviac sud uvadza, Zze oznamenie o vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru poukazom
na vratenu zasielku z dévodu, ze adresat zasielky je neznamy, Zalobca uvedenym nepreukazal, Ze
oznamenie bolo Zalovanej skuto¢ne dorucené, Ze sa dostalo do sféry jej dispozicie.

39. Vyhlasenie predasnej splatnosti Uveru predstavuje jednostranny adresny (adresovany) pravny
Ukon, ktory sa stava perfektnym (G€innym) az jeho doruenim adresatovi. V8eobecnou poZiadavkou
toho, aby bolo mozné pisomnost povazovat za doru¢enu je, aby adresat mal objektivhu moznost sa s



touto pisomnostou oboznamit. Pokial je obsahom zasielky pravny ukon, potom sa zasielka povazuje
za doru€enu najma jej prevzatim, ale aj vtedy, ak jej adresat bude mat objektivhu moznost oboznamit
sa s obsahom prejavu véle v Aiom vyjadrenej, t.j. akonahle sa dostane prejav vble do sféry jeho
dispozicie. Uvedené vyplyva z § 45 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorého prejav vble pésobi
voci nepritomnej osobe od okamihu, ked jej dbjde. (Porovnaj uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky z 28. janudra 2011, sp. zn. 5 Cdo 129/2010).

40. Nakolko Zalobca platne nenadobudol pohladavku od jeho pravneho predchodcu, sud Zalobu
zamietol pre nedostatok aktivnej vecnej legitimacie.

41. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

42.V danom pripade bola Zalovana v konani pine Uspesna. PretoZe jej ale Ziadne trovy preukazatelne
nevznikli, sud jej nepriznal Ziadnu nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na tunajSom sude.
Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).



