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Uznesenie

2Nt/60/2023

Okresny sud Senica, samosudcom JUDr. LuboSom Ondrejickom, v trestnej veci ods. A. B., o navrhu
odsudeného na zahladenie odsudenia, dfha 10. novembra 2025 takto

rozhodol:

2Nt/60/2023

I. Podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zdkona s pouzitim § 470 ods. 1 Trestného poriadku sa
odsudenému A. B., nar. XX.X.XXXX v C., trvale bytom D. XXX, zahladzuje odsudenie:

- rozsudkom Vojenského obvodového sudu Bratislava sp. zn. XX/XXX/XXXX zo dna 30.9.1988, pre
trestny ¢in zbehnutie podla § 282 ods. 1 Tr. zak. ¢. 140/1961 Zb. ucinného v Case spachania
skutku, na trest odnatia slobody nepodmienecne na 18 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do I.
napravnovychovnej skupiny,

- rozhodnutim Obvodného sudu Bratislava 1 sp. zn. XX/XX/XXXX zo dia 14.11.1991, pre trestny €in
podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak. ¢. 140/1961 Zb. ucinného v Case spachania
skutku, na trest odfatia slobody nepodmieneCne na 2 roky so zaradenim pre vykon trestu do II.
napravnovychovnej skupiny, podmiene¢né prepustenie dia 20.5.1993 Okresnym sidom Levice sp. zn.
XXXIXXXIXXXX so skusobnou dobou na 2 roky, osvedcCenie sa

II. Podla § 92 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona s pouzitim § 470 ods. 1 Trestného poriadku sa
odsudenému A. B., nar. XX.X.XXXX v C., trvale bytom D. XXX, zahladzuje odsudenie:

- rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. XX/XX/XXXX zo dfia 20.11.1997, pravoplatnym dfia
22.1.1998, pre trestny &in kradeze podla § 9 ods. 2, § 247 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. €. 140/1961 Zb. u€inného
v Case spachania skutku, na trest odnatia slobody nepodmienecne na 6 mesiacov so zaradenim pre
vykon trestu do Il. napravnovychovnej skupiny, vykonanie trestu dna 4.9.1998.

odovodnenie:

2Nt/60/2023

Odsudeny A. B. podal na tunaj8i sud dria 28.8.2023 Ziadost o zahladenie odsudenia — a to Vojenskym
obvodovym sudom Bratislava, rozsudkom zo driia 30.9.1988, sp. zn. XX/XXX/XXXX, Obvodnym sudom
Bratislava 1, rozhodnutim zo difia 14.11.1991, sp. zn. XX/XX/XXXX a Okresnym sudom Senica,
rozsudkom zo dna 20.11.1997, sp. zn. XX/XX/XXXX.

Sud na zaklade odpisu registra trestov zistil, Ze odsudeny A. B. ma 8 zaznamov o odsudeni, z toho
v piatich pripadoch sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny a v troch pripadoch mu bol uloZeny



nepodmienecény trest odiatia slobody, a to rozsudkom Vojenského obvodového sudu Bratislava sp.
zn. XX/IXXX/IXXXX zo dha 30.9.1988, pre trestny &in zbehnutia podfa § 282 ods. 1 Tr. zak. &.
140/1961 Zb. ucinného v Case spachania skutku, na trest odiatia slobody nepodmienene na 18
mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do I. ndpravnovychovnej skupiny. Nasledne bol odsudeny
rozhodnutim Obvodného sudu Bratislava 1 sp. zn. XX/XX/XXXX zo dna 14.11.1991, pre trestny &in
podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak. & 140/1961 Zb. u€inného v &ase spachania
skutku, na trest odfatia slobody nepodmienelne na 2 roky so zaradenim pre vykon trestu do Il.
napravnovychovnej skupiny. Uznesenim Okresného sudu Levice sp zn. XXX/XXX/XXXX zo dha
20.5.1993 bol odsudeny podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody a bola mu uréena
skusobna doba v trvani 2 roky. Odsudeny sa v skusobnej dobe podmienecného prepustenia z vykonu
trestu odriatia slobody osvedgil. Dalej bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. XX/
XXIXXXX zo dia 20.11.1997, pravoplatnym dfa 22.1.1998, pre trestny &in krddeze podfa § 9 ods. 2, §
247 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. &. 140/1961 Zb. u€inného v Case spachania skutku, na trest odnatia slobody
nepodmienecne na 6 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do Il. napravnovychovnej skupiny, pricom
uvedeny trest vykonal dria 4.9.1998

Podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, sud mbze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfatia slobody prevySujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, sud méze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
tri roky, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody neprevySujaci jeden rok.

Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom,
ked odsudeny bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hfadi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.

Podla § 68 ods. 3 Tr. zak., ak sud vyslovil, Ze sa podmieneCne prepusteny osvedCil, ma sa za to, Ze
trest bol vykonany drfiom, ked' bol podmienecne prepusteny.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Sud sa oboznamil so Ziadostou odsudeného, vyziadanym spisom Okresného sudu Senica sp. zn. XX/
XXIXXXX, odpisom z registra trestov odsudeného, lustraciou v GP SR, lustraciou ZVJS, lustraciou
v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov, spravou C. E. F. - G. a obce D., ozndmenim
Mestského sudu Bratislava |, spravou UVTOS Leopoldov, spravou Generalneho riaditelstva ZVJS,
odboru kontroly a organizaCno-pravnych ¢innosti, spravou Obvodného sudu pre Prahu 4 a zistil, Ze
z odpisu registra trestov nevyplyva informacia o datume nastupu a datume vykonania, resp. prepustenia
z vykonu trestu odnatia slobody vo veci Vojenského obvodového sudu Bratislava sp. zn. XX/XXX/
XXXX a ani informécia o dizke skutoéného vykonu trestu vo veci Obvodného sudu Bratislava 1
sp. zn. XX/XX/XXXX, pricom Mestsky sud Bratislava | uvedenymi informaciami z dévodu skartacie
predmetnych spisov nedisponuje a pozadované informacie sud nezistil ani zo sprav UVTOS Leopoldov,
Generalneho riaditelstva ZVJS a Obvodného sudu pre Prahu 4. | napriek uvedenému vSak sud dospel
k zaveru, Ze u ods. A. B. su splnené zadkonné podmienky pre zahladenie jeho odsudenia Vojenskym
obvodovym sudom Bratislava sp. zn. XX/XXX/XXXX, Obvodnym sudom Bratislava 1 sp. zn. XX/XX/
XXXX a Okresnym sudom Senica sp. zn. XX/XX/XXXX, kedZe v zmysle § 92 ods. 1 pism. b), pism.
c) Trestného z&kona uplynula zakonom pozZadovana doba piatich (troch) rokov, po ktoru odsudeny
viedol riadny Zivot, a to s poukazom na skuto€nost, Ze vo veci Vojenského obvodového sudu Bratislava
sp. zn. XX/XXX/XXXX i za predpokladu, Zze by odsudeny zacal v predmetnej trestnej veci vykonavat
trest bezprostredne po jeho pravoplatnosti, t. j. od 30.9.1988 do 30.3.1990, doba vedenia riadneho
Zivota (pat rokov) plynuca odo dfa vykonania nepodmieneéného trestu odnatia slobody bola prerusena
spachanim dal3ej trestnej Cinnosti a dalSim vykonom nepodmieneného trestu odriatia slobody vo veci



Obvodného sudu Bratislava 1 sp. zn. XX/XX/XXXX, z ktorého bol odsudeny podmieneéne prepusteny
uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn. XXX/XXX/XXXX zo dna 20.5.1993. Odo dna 20.5.1993
teda odsudenému opatovne zacala plynat patro¢na doba potrebna pre zahladenie odsudenia vo veci
Vojenského obvodového sudu Bratislava sp. zn. XX/XXX/XXXX a Obvodného sudu Bratislava 1 sp.
zn. XX/XX/IXXXX (ktora mala plynut do 20.5.1998), ktorej plynutie bolo opatovne prerusené spachanim
dal3ej trestnej &innosti, za ktoru bol odsudeny rozhodnutim Okresného sudu Senica sp. zn. XX/XXX/
XXXX zo diia 28.11.1995 a nasledne i vykonom trestu odfatia slobody od 4.3.1998 do 4.9.1998
v trestnej veci Okresného sudu Senica sp. zn. XX/XX/XXXX. Odo dfia 4.9.1998, kedy odsudeny vykonal
trest odnatia slobody, odsudenému opéatovne zacala plynut patrocna doba potrebna pre zahladenie
odsudenia vo veci Vojenského obvodového sudu Bratislava sp. zn. XX/XXX/XXXX a Obvodného sudu
Bratislava 1 sp. zn. XX/XX/XXXX (ktora mala plynat do 4.9.2003), ako aj trojro€na doba potrebna
pre zakladenie odsudenia vo veci Okresného sudu Senica sp. zn. XX/XX/XXXX (ktora mala plynut
do 4.9.2001), ktorych plynutie bolo znova prerusené spachanim dalSej trestnej €innosti, za ktoru bol
odsudeny rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. XX/X/XXXX zo dia 26.1.2001 (skutok spachany
drfia 7.9.2000). Doba piatich (troch) rokov, poCas ktorej bol odsudeny povinny viest riadny zivot vo
veci Vojenského obvodového sudu Bratislava sp. zn. XX/XXX/XXXX, Obvodného sudu Bratislava 1
sp. zn. XX/XX/XXXX a Okresného sudu Senica sp. zn. XX/XX/XXXX preto plynula odo dfa 7.9.2000
do 7.9.2005, priCom odsudeny sa v tejto dobe nedopustil Ziadnej trestnej €innosti a nespachal Ziadny
priestupok. Daldej trestnej &innosti sa dopustil az diia 10.1.2009, za ktor( bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Senica sp. zn. XX/XX/XXXX zo dia 6.3.2009, pravoplatnym dia 25.3.2009,
teda mimo doby piatich rokov, po&as ktorej bol povinny viest riadny Zivot. Vzhladom na vy$Sie uvedené
skuto&nosti dospel sud k zaveru, Ze odsudeny svojim spravanim splnil podmienky uvedené v citovanom
ustanoveni § 92 ods. 1 pism. b, pism. c) Trestného zakona, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Na zaver sud dodava, Ze podmienky pre zahladenie odsudenia sud posudzoval podla Trestného zakona
ucinného v Case, ked sud o uplatneni tohto institatu rozhoduje, a to aj v pripade, ak boli tresty odnatia

slobody odsudenému uloZzené podla skor ucinného Trestného zakona (zak. €. 140/1961 Zb. v zneni
u€innom v Case spachania skutkov).

Poucenie:

2Nt/60/2023

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dha jeho ozndmenia
prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



