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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci A. B., nar. XX. XX.XXXX v A., trvale bytom B. C. B. C. D., toho
&asu vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS a UVV llava, o navrhu odstideného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v llave dia 11.11.2025,
samosudkyriou JUDr. Ing. Luciou Novysedlakovou, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sa navrh odsideného A. B., nar.
XXXXXXXX v A., trvale bytom B. C. B. C. D., toho &asu vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS
a UVV llava, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dha 12.09.2025 bol Okresnému sudu Trencin (dalej len ,okresny sud® alebo ,sud“) doruceny navrh
odsudeného A. B., nar. XX XX XXXX v A. (dalej len ,odsudeny*), o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, ktory bol odévodneny spinenim vSetkych zakonnych podmienok na podanie
Ziadosti.

Z hodnotenia Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vazby llava (dalej len ,UVTOS
a UVV llava“ alebo ,ustav*) zo diia 25.09.2025 vyplynulo, Ze odstdeny nastlpil do vykonu trestu odnatia
slobody dfia 27.01.2023 zo slobody predvedenim do UVTOS a UVV llava. Po pobyte v nastupnom
oddiele bol diia 07.03.2023 umiestneny v ramci stredného stupnia straZzenia do oddielu s diferenciacnou
skupinou ,B*. Z dévodu planovaného podania Ziadosti o podmiene&né prepustenie bol dfia 08.04.2025
umiestneny do vystupného oddielu, kde sa nachadza aj aktualne. Spravanie, vystupovanie a pristup
odsudeného k povinnostiam pocas vykonu trestu odnatia slobody je na poZadovanej urovni, bez
negativnych poznatkov. Prikazy a nariadenia prislusnikov a zamestnancov zboru reSpektuje a plini.
Nedostatky v plneni povinnosti vyplyvajucich zo zékonnych noriem neboli zistené. Casovy rozvrh
dfia, predpisanu ustrojenost ? Upravu svojho zovnaj$ku dodrziava na poZadovanej urovni. V kolektive
odsudenych je nekonfliktny. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené a dodrzZiava ich.
Poriadok a Cistotu vo svojich osobnych veciach si udrZiava. K trestnej Cinnosti zaujal kriticky posto;.
Do aktivit s protidrogovou tematikou konanych v ramci kolektivu sa prevazne zapdja. Bol tieZ aktivnym
¢lenom socialno-poradenskej skupiny. Disciplinarna odmena mu bola udelena Sestkrat, disciplinarny
trest mu nebol uloZeny. Odsudeny vo vystupnom oddiele absolvoval Zakladny resocializacny a
vychovno-vzdelavaci program. Uvedeny program absolvoval v celom rozsahu. V ramci uvedeného
programu sa cielene pripravoval na podmienky po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody. Na
stretnutiach patril k aktivnym, zapdjajiucim sa ¢lenom skupiny. Po&as doterajSieho vykonu trestu odnatia
slobody a taktiez po€as umiestnenia vo vystupnom oddiele mu bolo umoznené Styrikrat opustenie
ustavu. Dfia 04.04.2025 mu bolo umoZnené opustenie Ustavu v sprievode personalu za u¢elom navstevy
kultirneho podujatia (kina). V dfioch od 22.05.2025 do 25.05.2024 a od 24.07.2025 do 28.07.2025
mu bolo umozZnené opustit' Ustav s pouzitim monitorovacieho zariadenia z dévodu navstevy blizkych s
ciefom rozvoja rodinnych vztahov a taktiez z dévodu vybavovania si osobnych dokladov, potrebnych
po prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody. Naposledy mu bolo povolené opustenie Ustavu dha



11.09.2025 v sprievode personalu z dévodu organizovanej aktivity vo vystupnom oddiele (turistika).
Odsudeny sa pocas opusteni Ustavu spraval sluSne a dodrziaval, ¢o sa od neho pozadovalo. Aktivne
a zmysluplne pristupuje k vyuZivaniu volného €asu u€astou na realizovanych aktivitach (prednasky,
besedy, kvizy, spoloCenské hry). Aktualne je aktivnym &lenom Fitness krazku a kruzZku Ruského
jazyka. Vo svojom osobnom volne vyuZiva moznost vychadzok a pravidelne navstevuje Ustavnu
kniZnicu, sleduje televizne vysielanie, hrava spolocenské hry. Do organizovanych aktivit sa zapaja najma
prostrednictvom uc&asti na kvizoch, Sportovych sutaziach a prednaskach. Do pracovného procesu bol
odsudeny zaradeny od 04.10.2023 na pracovisku Energetika, kde je aj nadalej zaradeny. Pracovné
povinnosti si plni, BOZP a PO dodrziava. Uvedomuje si potrebu trvalého pracovného zaradenia. Do
¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa pravidelne zapdja, spolupracuje na udrziavani
Cistoty a poriadku v cele, sektore. Na zaklade dostupnej dokumentacie bolo viackrat zaznamenané,
Ze sa odsudeny pocas osobného volna podielal na odstrafiovani poruch suvisiacich s vodoinstalaciou
a odpadom a tym pomohol Ustavu v Setreni financii na opravy. Menovany sa poc¢as opustenia ustavu
dnia 23.05.2025 zuc&astnil pracovného pohovoru vo firme E. F. G.. Menovany ma prisfub, ze sa méze
zamestnat, respektive po ukon&eni vykonu trestu odhatia slobody (napr. podmiene&nym prepustenim)
sa ma zaujimat’ o aktualne volné pracovné pozicie v danej firme. Odsudeny je rozvedeny, aktualne bez
partnerského vztahu. Z predchadzajuceho vztahu s osobou H. E. ma syna I. B. (2021). VyZivovaciu
povinnost'si plni z rozu&tovania pracovnej odmeny. Extramuralny kontakt pravidelne udrZuje s primarnou
rodinou prostrednictvom narokovych navstev, telefonického kontaktu a koreSpondencie. Kontakt s
vonkajSim prostredim realizuje v medziach sluSného prejavu. Proklamuje, Ze v pripade prepustenia
ma od matky prisfub ubytovania. Z komplexného hladiska stanoveny program zaobchadzania plni. V
edukacnej oblasti sa odsudeny snazi o rozvoj osobnostnych rezerv, ma bezkonfliktné, vzorné spravanie.
Vo volnom &ase bolo rozvijanie moralno-vélovych vlastnosti na pozadovanej urovni. V pracovnej oblasti
je zodpovedny a ma vytvorené pracovné navyky. S blizkymi sa kontaktuje, rodinné a socialne zazemie
sa javi ako stabilné a podporné. Resocializana prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade
stredného rizika recidivy trestnej €innosti. Odsudeny ma sudom nariadené ochranné opatrenie, a to
protitoxikomanickeé lie€enie ambulantnou formou, ktoré dosial neabsolvoval.

S ohlfadom na uvedené ustav zaverom odsudeného odporucil podmienecne prepustit' s neodporucanim
uloZenia primeranych obmedzeni a povinnosti.

Sud na verejnom zasadnuti konanom diia 11.11.2025 okrem vy8Sie uvedeného navrhu odsudeného
a hodnotenia ustavu oboznamil aj dalSie listinné dokazy. Spolu s hodnotenim boli sidu doru€ené aj
prislusné sudne rozhodnutia, nariadenia vykonov trestov odfatia slobody (v jednom pripade i vratane
nariadeného ochranného lie€enia; pozn. sudu) a skrateny vypis klienta, pri€com sud zabezpedil aj
lustracie k osobe odsudeného a prislusny sudny spis Okresného sudu Tren¢in, pracovisko Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. 75T/1/2023. Tieto listinné dékazy tieZ oboznamil.

Sudom vyziadany sudny spis Okresného sudu Trencin, pracovisko Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
1T/25/2021 sudu do terminu verejného zasadnutia pripojeny nebol, nakolko tento je pripojeny k sudnemu
spisu Okresného sudu Trencin, pracovisko Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/2/2021 a v ¢ase konania
verejného zasadnutia sa nachadzal na Krajskom sude v Trencine z dévodu podaného odvolania (E. I.
27-28).

Z oboznamenych listinnych dékazov sudu suhrnne vyplynulo, Ze odsudeny je aktualne vo vykone trestu
odnatia slobody v strednom stupni straZzenia a vykonava suhrnny trest odnatia slobody vo vymere
3 roky a 5 mesiacoy, uloZeny v trestnej veci Okresného sudu Trencin, pracovisko Nové Mesto nad
Vahom rozsudkom sp. zn. 1T/25/2021 zo dnha 16.05.2023, pravoplatnym dnia 17.05.2023, a to pre
pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania
a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 2 Tr. z&k. v zneni u¢innom od 01.05.2022. Predmetnym
rozhodnutim sud zaroven zruSil podfa § 42 ods. 2 Tr. zak. vyrok o treste uloZzeny odsudenému
trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 3T/15/2021 zo dria 19.08.2022,
pravoplatnym dria 14.02.2023, ako i vyrok o treste uloZeny odsudenému trestnym rozkazom Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 0T/80/2022 zo dna 09.09.2022, pravoplatnym dna 09.09.2022,
ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad. Vykon tohto trestu ma odsudeny so zohladnenim doby zapodtov
(dria 09.09.2022) a doby preruseni (od 22.05.2025 do 25.05.2025, diia 04.04.2025, od 24.07.2025 do
28.07.2025 a dia 11.09.2025) predpokladane vykonat dfia 26.06.2026.

Zo skrateného vypisu klienta sudu taktiez vyplynulo, Ze odsudenému bol rovnako nariadeny i vykon
trestu odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov, ulozeny v trestnej veci Okresného sudu Trencin,



pracovisko Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 75T/1/2023 zo dfia 08.09.2023 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Trencine sp. zn. 23T0/99/2023 zo dfia 13.02.2024, a to pre precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak.. Vykon tohto trestu ma odsudeny
predpokladane vykonat dna 26.02.2027.

Podla odpisu registra trestov ma odsudeny doposial evidovanych spolu 22 zaznamov, v ramci ktorych
bol odsidenému opakovane ukladany nepodmienecny trest odnatia slobody (zaznamy pod bodmi 4, 5,
6,7,8,9, 11,13, 14, 15, 16, 18, 19, 20 a 21). Viaceré z uloZenych nepodmienenych trestov odnatia
slobody boli odsudenému neskorSimi rozhodnutiami sudov zruSené a odsudenému boli ukladané
suhrnné nepodmienecéné tresty odnatia slobody, za ktoré za odsudeny opakovane nachadzal vo vykone
trestu odnatia slobody. V zazname pod bodom 6 ma odsudeny evidované podmiene¢né prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody rozhodnutim Okresného sudu Trencin sp. zn. 2Pp/68/2007, a to dfia
01.10.2007. V pripade zaznamov pod bodmi 7, 8 a 16 sa jednalo o odsudenia za spachanie precinu
marenia vykonu Uradného rozhodnutia. Vzhladom na uloZzené nepodmienecné tresty odfiatia slobody
bolo odsudenému v pripade zaznamov pod bodmi 10, 11 a 22 upustené od ulozenia suhrnného trestu
vzhlfadom na predchadzajuce odsudenia. Zaznamy pod bodmi 1 a 2 ma odsudeny v registri trestov
zahladené.

Podla lustracie v databaze GP SR v sugasnosti vo¢i odsudenému nie je vedené Ziadne iné neskon¢ené
trestné konanie.

Zastupca ustavu na verejnom zasadnuti zotrval na podanom hodnoteni, pri¢om od jeho vypracovania
pribudla odsudenému jedna disciplinarna odmena zo dfia 06.11.2025 za plnenie programu
zaobchadzania. Mimo toho ostal zaver hodnotenia nezmeneny.

Odsudeny na verejnom zasadnuti sudu uviedol, Ze uprimne futuje trestnych €inov, ktorych sa dopustil.
Bolo to z jeho strany nezodpovedné a takéhoto konania sa uz nedopusti. Bude viest riadny Zivot a
chce sa venovat rodine, najma malému synovi. Po pripadnom prepusteni sa chce riadne zamestnat.
Na zaciatok by byval u rodi€ov, pokial nebude schopny sa osamostatnit. Chcel by najma nahradit’ $kodu
poskodenym, ktoru spdsobil a venovat sa najméa rodine a malému synovi tak, aby z neho vyrastol slusny
Clovek s dobrymi rozhodnutiami.

V ramci kone¢ného navrhu odsudeny sud poziadal o podmiene€né prepustenie.

Prokurator Okresnej prokuratury Trencin (dalej len ,prokurator) na verejnom zasadnuti uviedol, Ze
odsudeny v suéasnej dobe nespina podmienky na podmiene&né prepustenie, nakolko v jeho pripade nie
je splnena materialna podmienka, a teda sa od neho do budicna neda oCakavat, Ze bude viest riadny
Zivot. Menovany bol doposial 22x sudne trestany, uZ v minulosti bol aj podmieneéne prepusteny, ¢ize mu
bola poskytnuta moznost a prilezitost preukazat ochotu a vofu viest riadny Zivot. V jeho pripade k tomu
nedoslo, nakofko nadalej opakovane a sustavne pachal dalSiu trestnu €innost. Vzhladom k uvedenému
prokurator navrhol navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
zamietnut ako nedévodny.

Predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody podla § 66 ods. 1. Tr. zak.
je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze:

1. odsudeny uZ vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka),

2. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie (prva materialna
podmienka) a

3. mOze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost
prili§ velké riziko jeho recidivy (druhd materialna podmienka).

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zak. ak odsudeny ma vykonat viac trestov odnatia slobody, odsudeny moze byt
podmieneéne prepusteny najskér po vykone suctu pomernych &asti ulozenych trestov podfa ods. 1 pism.
a)azc),§67 ods. 1 a2 acelého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.



Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym s navrhom odsudeného na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, s hodnotenim Ustavu a k nemu pripojenym priloham,
skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov a po oboznameni sa s dalSimi listinnymi dékazmi,
ako aj po vysluchu odsudeného zistil, Ze hoci u odsudeného bola splnena formalna podmienka (lehota
na podanie navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody), ako i prva materialna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody (vo vykone trestu odsudeny
plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie), avdak nebola u neho splnena druha
materialna podmienka (t. j. Ze sa od neho moze ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, teda Ze
neexistuje pre spolo€nost prili§ velké riziko jeho recidivy). Na tomto zaklade preto sud dospel k zaveru,
Ze navrh odsudeného nebol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdk.dovodny.

Predpokladom podmieneného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je totiz kumulativhe
splnenie troch podmienok v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zak., a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu €ast
z vymery uloZeného a nariadeného trestu odfatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot,
t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy.

Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na Gc&el trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave odsudeny vykonava
trest odnatia slobody, ako aj na povahu spachaného trestného &inu.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, odsudeny uz s prihliadnutim na udaje
uvedené v skratenom vypise klienta a vyplyvajuce aj z ustavom predloZenych sudnych rozhodnuti
vykonal podfa § 66 ods. 1 pism. a) a pism. b) Tr. zak. a § 66 ods. 3 Tr. zak. potrebnld pomernu
Cast z vymery uloZenych a nariadenych vykonov trestu odiatia slobody. Teda ku driu 06.09.2025 (aj
so zohladnenim zapoctov a prerudeni; pozn. sudu) vykonal dve tretiny z vymery suhrnného trestu
uloZeného v trestnej veci Okresného sudu Trencin, pracovisko Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
1T/25/2021 a polovicu z vymeru trestu uloZzeného v trestnej veci Okresného sudu Tren¢in, pracovisko
Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 75T/1/2023. Tato podmienka je teda splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, & odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal dodrziavanie podmienok vo vykone trestu
(preukazal polepSenie v podmienkach vykonu trestu), tak tato druhd podmienka bola podfa nazoru
sudu s prihliadnutim na spravanie sa odsudeného poc€as vykonu trestu odhatia slobody s ohladom
na hodnotenie ustavu rovnako v plnom rozsahu splnend. Z hodnotenia ustavu vyplynuli vyluéne
pozitivhe poznatky o spravani sa odsudeného pocas doterajSej doby pobytu vo vykone trestu,
najma skutocnost, Ze odsudeny dodrziava ustavny poriadok, bol sedemkrat disciplinarne odmeneny
a disciplinarne potrestany nebol. Poznatky, ktoré by odsudeného negativne charakterizovali do tej miery,
Ze by tato druhu podmienku nebolo mozné priznat, neboli z hodnotenia zistené. Uvedené skutoCnosti
v dostato€nom rozsahu oddvodiuju konstatovanie, Ze tato zakonna podmienka je v pripade osoby
odsudeného rovnako splnena.

Spravanie sa odsudeného na pozadovanej urovni po€as vykonu trestu odnatia slobody v3ak podla
nazoru sudu automaticky (samo osebe) neznamena, Ze od odsudeného mozno o&akavat, Ze v pripade
podmiene&ného prepustenia povedie riadny Zivot. Odsudeny uz bol v minulosti opakovane sudne
trestany a taktieZ uz bol v minulosti opakovane vo vykone trestu odfiatia slobody a tieZ bol podmieneéne
prepusteny, a tak pozna prostredie vykonu trestu a dokaze sa svojim spravanim prispdsobit’ jeho
podmienkam, ktoré dokaze dodrziavat, iba ak je pod neustalou kontrolou, Eomu zodpovedaju podmienky
vykonu trestu. V pripade pobytu na slobode v3ak dochadzalo k opakovanym zlyhaniam odsudeného,
¢omu zodpoveda jeho trestna minulost, ktora je pri hodnoteni osoby odsudeného vyraznym negativom.
Podla odpisu registra trestov ma odsudeny doposial evidovanych spolu 22 zaznamov, v ramci ktorych
bol odsudenému opakovane ukladany nepodmienecny trest odfatia slobody, pri€om viaceré z ulozenych
nepodmienecénych trestov odhatia slobody boli odsudenému neskorsimi rozhodnutiami sidov zruSené
a odsudenému boli ukladané suhrnné nepodmieneéné tresty odnatia slobody, za ktoré za odsudeny
opakovane nachadzal vo vykone trestu odriatia slobody. V pripade zdznamov v odpise v registri trestov



pod bodmi 7 (rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/76/2009 zo dna 22.02.2010
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren€ine sp. zn. 3To/33/2010 zo dna 16.08.2010), 8 (rozsudok
Okresného sudu Piedtany sp. zn. 1T/112/2009 zo dna 31.01.2011) a 16 (trestny rozkaz Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/32/2019 zo dna 13.02.2020 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trenc&ine sp. zn. 2To/38/2020 zo dfia 19.05.2020) sa jednalo o odsudenia za spachanie precinu
marenia vykonu uradného rozhodnutia, teda sa totoZnu trestnu Cinnost, za ktori sa okrem iného
nachadza i toho €asu vo vykone trestu odnatia slobody. V zazname pod bodom 6 (rozsudok Okresného
sudu Trendin sp. zn. 3T/60/2007 zo dfa 10.07.2007) ma odsudeny evidované podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody rozhodnutim Okresného sudu Trencin sp. zn. 2Pp/68/2007, a to dfia
01.10.2007.

Sud v tejto suvislosti poukazuje aj na uznesenie NajvySSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn.
6Urtos/2/2019 zo dna 05.06.2019, v ktorom sa okrem iného uvadza: ,Najvy3Si sud k tomu Uuvodom
pripomina, ze podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody je jednym z intitatov, ktoré
umoznuju zmiernenie uloZzeného trestu odnatia slobody, a to skratenim priamych ucinkov jeho vykonu na
odsudeného. Ide o vyznamny vychovny prostriedok trestného prava, aviak jeho podstata netkvie v tom,
aby pachatefl bol za dobré spravanie, pripadne dobru pracu vo vykone trestu, automaticky prepusteny po
odpykani stanovenej doby. Podmienecné prepustenie bude odévodnené len vtedy, ak vzhladom na ucel
trestu a dalSie okolnosti existuje odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude aj na slobode viest riadny
Zivot, a Ze pre spolo&nost tu nie je prili§ velké riziko jeho recidivy (k tomu vid aj uznesenie Ustavného
sudu Slovenskej republiky zo 14. februara 2008, sp. zn. IV. US 53/08, publikované v Zbierke nalezov
a uzneseni Ustavného sudu Slovenskej republiky pod &. 87/2008). Rozhodnutie o podmienenom
prepusteni ma fakultativnu povahu, €o znamend, Ze nari neexistuje pravny narok, ktorého by sa mohol
odsudeny domahat ihned, ak sa po urcitu zakonom stanovenu dobu spraval vo vykone trestu slusne a
vzorne si plnil ulozené povinnosti.”.

V pripade osoby odsudeného podfa nazoru sudu nebola splnena tretia z citovanych podmienok (druha
materialna podmienka), ktorou je dévodné o€akavanie vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode,
t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade odsudeného, s prihliadnutim k jeho trestnej minulosti,
opakovanej Specialnej recidive a opakovanému vykonu nepodmieneného trestu (vratane jedného
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody; pozn. sudu), je podla nazoru sudu riziko
recidivy znacné a nesporné. V ramci hodnotiacej spravy bolo riziko recidivy u odsudeného oznacené za
stredné. Rovnako resocializatna progndza je u odsudeného podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy
trestnej Cinnosti CRA menej priazniva.

Ako uz bolo vySSie uvedené, v odpise registra trestov ma odsudeny evidovanych spolu 22 zaznamov.
Na odsudeného bolo opakovane pdsobené aj tym najprisnejsSim spésobom, teda opakovanym vykonom
nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Zohladniac zaznamy odsudeného z odpisu registra trestov tak mozno konstatovat, Ze odsudenému bola
v minulosti zo strany sidu dana moznost na napravu aj na slobode, kedZe odsudeny bol podmieneéne
prepusteny rozhodnutim Okresného sudu Trenéin sp. zn. 2Pp/68/2007, a to diha 01.10.2007 (zaznam
pod bodom 6 v odpise z registra trestov; pozn.), avdak ani tato sidom poskytnuta Sanca neviedla k jeho
naprave, pretoZe aj po tomto podmiene&nom prepusteni pokra¢oval v nadchadzajucich rokoch v pachani
dal3ej trestnej Cinnosti.

Odsudenému uz tak v minulosti bola dana Sanca v podobe podmiene&ného prepustenia a tuto nevyuzil
a nevyhol sa dalSiemu pachaniu umyselnej trestnej innosti. Teda nesplnil poZiadavku na taku napravu
jeho osobnosti, aby dokazal viest riadny Zivot na slobode.

Vzhladom ku vSetkym vy3Sie uvedenym skuto€nostiam ma sud odévodnené pochybnosti o tom, i
by sa odsudeny v pripade jeho podmieneCného prepustenia zaradil do bezného Zivota tak, ze by uz
viac neskizol k dal$ej protipravnej ginnosti. Sice mozno pozitivne hodnotit, Ze odsudeny ma socialne
(rodinné) zazemie, ktoré mozno hodnotit' ako stabilné a podporné (odsudeny ma mat podfa jeho
vyjadreni od matky prisfub ubytovania v pripade podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odriatia
slobody; pozn. sudu) a odsudeny rovnako prezentuje zaujem mat’ legalny prijem (poc¢as vysluchu na
verejnom zasadnuti uviedol, Ze v pripade podmiene€ného prepustenia by sa chcel zamestnat a v zmysle
hodnotenia ma mat prislub od spolo¢nosti E. F. G., Ze sa méZe zamestnat, respektive sa ma zaujimat’



o volné pracovné pozicie v danej firme po ukon&eni vykonu trestu; pozn. sudu), avsak tieto skutoénosti
podfa nazoru sudu nie su dostatocné na eliminaciu rizika recidivy v jeho pripade.

| napriek pozitivnemu zaveru hodnotenia Ustavu (kedZe ustav odporu€al odsudeného podmienecne
prepustit; pozn. sudu) tak v pripade odsudeného povaZzuje sud za nevyhnutné, aby tento aj nadalej
pokracoval vo vykone trestu odhatia slobody a snazil sa nadalej plnit stanoveny program zaobchadzania,
nakolko podla nazoru sudu u odsudeného prevaZzuje potreba represivnej funkcie trestu (pésobenie
na odsudeného v podmienkach vykonu trestu), pretoZze u neho nebol s prihliadnutim na jeho trestnu
minulost preukazany dostato¢ny dlhodoby zaujem o taku kvalitativnu napravu, z ktorej by vychadzalo aj
dostato¢né oakavanie vedenia riadneho Zivota, kedZe ani predchadzajuce opakovane ukladané tresty,
vratane tych nepodmienednych a ani Sanca, ktora mu bola dané v podobe podmiene&ného prepustenia,
na neho nemali dostatoény pozitivny vplyv, a preto nie je dana dostatona zaruka, Ze by v pripade

sprevadzany jeho opakovanymi zlyhaniami (protipravnym konanim, pre ktoré bol stidne trestany).

Sud vzhladom k vySSie uvedenym skuto€nostiam, ako aj vzhladom na povahu spachanych trestnych
¢inov a vzhladom na ustav, v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odfatia slobody (odsudeny si
vykonava trest odhatia slobody v Ustave so strednym stuprfiom straZenia; pozn. sudu), dospel k zaveru,
Ze u odsudeného nebola dana dostatoénd zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dbvodov sud zamietol navrh odsUdeného 0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, nakolko odsudeny kumulativhe nespliial vSetky zakonom stanovené podmienky pre
také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 3 pracovnych dni od ozndmenia, cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je az dorucenie
uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



