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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina samosudkyfiou Mgr. Lydiou Stehurovou v konani o uznani a vykone cudzieho
rozhodnutia v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX.X.XXXX v C., D. E., toho €asu trvale bytom F. G.
XXXXIXXX, XXX XX D., okres D., v D. dfia 11.11.2025, takto

rozhodol:

Podla § 13 ods. 1 zakona €. 533/2011 Z.z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna
sankcia nespojena s odnatim slobody alebo probacné opatrenie na ucely dohladu v Eurdpskej unii, sud
uznesenie H. I. J. K., D. E. sp.zn. 17PP 57/2024 zo dha 23.7.2024, pravoplatné drna 23.7.2024, ktorym
bol odsudeny A. B., nar. XX.X.XXXX v C., D. E., ob¢an D. E., trvale bytom C. K. XXX/XX, XXX XX C. —
L., podla § 88 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 40/2009 Sb. Trestného zakona D. E. podmienecne prepusteny
z vykonu uhrnného trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
siduv M. N. €.k. 3T 139/2015-633 zo dfa 29.7.2016, v zneni rozsudku O. I. J. H. €.k. 3 To 357/2016-668
zo dna 28.11.2016, v spojeni s uznesenim Okresného sudu v M. N. €.k. 3 T 139/2015-786 zo dfa
3.2.2021, v spojeni s opravnym uznesenim H. I. J. M. N. &.k. 3 T 139/2015-794 zo dia 17.6.2021 a
v spojeni s uznesenim O. I. J. H. ¢.k. 3 To 320/2021-802 zo dfia 20.9.2021, v zneni uznesenia O. |. J. H.
¢.k. 3 To 158/2021-841 zo diia 4.2.2022, pricom podla § 89 ods. 1 zakona €. 40/2009 Sb. Trestného
zakona D. E. mu bola uréena skuSobna doba v trvani 6 (Sest) rokov a podla § 89 ods. 1 zakona ¢.
40/2009 Sb. Trestného zakona D. E. bol nad odsudenym ustanoveny dohlad,

uznava

s tym, Ze uvedené rozhodnutie sa vykona na Uzemi Slovenskej republiky.
odovodnenie:

Dfia 17.7.2025 bola Okresnému sudu Zilina doru¢ena Ziadost Okresného stdu v M. N. o zaistenie
vykonu dohladu nad odsudenym A. B., ktory mu bol stanoveny rozhodnutim o podmienecnom
prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody v trvani 3 rokov, a to po dobu trvania skuSobnej doby
podmiene&ného prepustenia, do 23.7.2030. Aktualne je dohlad nad odsudenym realizovany Proba¢nou
a mediaénou sluzbou CR, stredisko O., avak vzhladom k trvalému pobytu odsudeného na Slovensku
sa vydavajucemu organu, ako i organu poverenému dohladom nad odsudenym, javi u€innejsim, aby bol
vykon dohladu nad odsudenym realizovany organmi Slovenskej republiky, prislusnymi podfa miesta jeho
aktualneho pobytu. Z uvedeného dévodu sudu zaslali képiu rozhodnutia H. . J. K. €.k. 17PP 57/2024-109
zo dna 23.7.2024 o podmiene&nom prepusteni odsudeného a stanoveni dohladu, k uznaniu a vykonu
tohto dohfadu, vratane rozsudku H. I. J. M. N. €.k. 3 T 139/2015-633 zo dna 29.7.2016, v zneni rozsudku
O. I. J. H. ¢.k. 3 To 357/2016-668 zo drna 28.11.2016, o podmiene¢nom odsudeni a uznesenia H. I.
J. M. N. &k. 3 T 139/2015-786 zo dna 3.2.2021, v spojeni s opravhym uznesenim H. I. J. M. N. &.k.
3 T 139/2015-794 zo dha 17.6.2021, v spojeni s uznesenim O. I. J. H. &k. 3 To 320/2021-802 zo
dria 20.9.2021, o vykone trestu odriatia slobody, a to spolu s Osved€enim podla ¢lanku 6 ramcového



rozhodnutia Rady 2008/947/SVV zo diia 27.11.2008 o uplatfiovani zdsady vzajomného uzndvania na
rozsudky a rozhodnutia o probacii za u€elom dohladu nad probanymi opatreniami a alternativnymi
trestami, vydanym H. 1. J. M. N. dfia 9.7.2025. Ziadali, aby bol slovenskymi organmi zaisteny dohlad
nad odsudenym po zostavajice obdobie skiSobnej doby podmieneéného prepustenia. Pre pripad
rozhodnutia o vykone zvysku trestu odiatia slobody oznamili, Ze odsidenému ostava vykonat’ celkom
494 dni. Nasledne dfia 9.10.2025 na zaklade vyzvy sudu zaslali chybajuce uznesenie O. I. J. H. &.k. 3
To 158/2021-841 zo dia 4.2.2022, ktorym bola zamietnuta staznost’ odsudeného A. B. proti uzneseniu
Okresného sudu v M. N. €.k. 3 T 139/2015-786 zo dna 3.2.2021, v spojeni s opravnym uznesenim H.
I. J. M. N. &.k. 3 T 139/2015-794 zo dna 17.6.2021, ktorymi bolo rozhodnuté, Ze trest odriatia slobody
vo vymere 3 rokov odsudeny vykona a overenu kopiu uznesenia H. I. J. K. sp.zn. 17PP 57/2024 zo
dfia 23.7.2024 o podmiene&nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody, ktoré bolo
pbvodne zaslané len ako neoverena kopia.

Z pripojeného osved¢enia zo dia 9.7.2025 sud zistil, Ze rozsudkom H. I. J. M. N. &.k. 3 T 139/2015-633
zo dia 29.7.2016, v zneni rozsudku O. I. J. H. sp. zn. 3 Tp 357/2016 zo dna 28.11.2016, bol A. B., nar.
XXX XXXX, uznany vinnym z niz8ie v stru¢nosti uvedeného konania:

1) dfia 30.1.2014 v dobe okolo 19.53 hod. na diafnici D1, v smere na G., v tuneli O., vyhodil z otvoreného
okna u vodi¢a vozidla presne neureny pyrotechnicky vyrobok. Tymto spdsobil expldziu, zablesk,
zvukovy tresk a zadymenie Casti tunelu, ¢o spdsobilo Ulak vodiCov prechadzajucich vozidiel, kratky
pohup vozidiel, ich brzdenie a pomalu jazdu. V uvedenu dobu miestom prechadzalo osobné vozidlo
s privesnym vozikom, s posadkou 3 0s0b a zgjazdovy autobus s cestujucimi v pocéte 32 osdb, ¢o mohlo
viest' ku kolizii vozidiel v tuneli, k zahoreniu vozidiel, zadymeniu tunelu a tym k vaznej ujme na zdravi
¢i smrti posadok vozidiel.

2)dna 27.2.2014 v dobe okolo 13.29 hod. na dialnici D1, v smere na G., v tuneli O., vyhodil z otvoreného
okna u vodi¢a vozidla presne neureny pyrotechnicky vyrobok. Tymto spdsobil expldziu, zablesk,
zvukovy tresk a zadymenie Casti tunelu, ¢o spdsobilo Ulak vodiCov prechadzajucich vozidiel, kratky
pohup vozidiel, ich brzdenie a pomall jazdu. V uvedenu dobu miestom prechadzalo viacero vozidiel,
v ktorych sa nachadzalo najmenej 9 osdb. Jeden z vodiCov v dbsledku ulaku zastavil priamo v tuneli,
¢o mohlo viest ku kolizii vozidiel v tuneli, k zahoreniu vozidiel, zadymeniu tunelu a tym k vaznej ujme
na zdravi &i smrti posadok vozidiel.

3) v presne nezistenej dobe, najmenej od februara 2014 do 25.3.2014, v H., na ulici A. D. XXXX/X,
v mieste svojho vtedajSieho bydliska prechovaval 1 kus brokového naboja, talianskej vyroby znacky B.,
kalibru 12x70, 213 kusov nabojov talianskej vyroby zna¢ky FIOCCHI, kalibru 9x21, 97 kusov nabojov
nemeckej vyroby znacky RWS, kalibru 22 LR, 8 kusov nabojov americkej vyroby znacky CCI, kalibru 22
LR. Uvedené strelivo prechovaval bez toho, aby bol drzitefom zbrojnej licencie na nadobudanie a drzanie
strelnych zbrani podla zakona &. 119/2002 Zbierky o strelnych zbraniach a strelive Ceskej republiky.
Tym spachal trestné &iny v8eobecného ohrozenia podla § 272 Trestného zakonnika Ceskej republiky
a nedovoleného ozbrojovania podla § 279 Trestného zakonnika Ceskej republiky. Za toto konanie mu
bol ulozeny Uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 3 rokov s podmienec¢nym odkladom jeho vykonu
na skudobnu dobu 5 rokov a vyslovenim dohfadu nad obZalovanym. Uznesenim H. . J. M. N. &.k. 3 T
139/2015-786, v spojeni s opravnym uznesenim H. I. J. M. N. &.k. 3T 139/2015-794 zo dna 17.6.2021,
v spojeni s uznesenim O. |. J. H. sp. zn. 3 To 320/2021 zo dna 20.9.2021, bolo rozhodnuté o tom, Ze
podmieneény trest odnatia slobody odsudeny vykona. Odsudeny nastupil vykon trestu odnatia slobody
v nadvaznosti na realizaciu eurépskeho zatykacieho rozkazu (vydaného vydavajucim organom dna
4.10.2022) dfia 1.12.2022 s predpokladanym koncom jeho vykonu dia 29.11.2025. Z vykonu trestu bol
odsudeny podmieneéne prepusteny uznesenim H. I. J. K. &.k. 17 PP 57/2024-109 zo dna 23.7.2024,
ktoré nadobudlo pravoplatnost’ v ten isty defi, so stanovenim skudobnej doby 6 rokov a stanovenim
dohladu nad odstidenym. Dohlad nad odstdenym vykonava Probaéna a mediaéné sluzba CR, stredisko
O., probacna uradni¢ka L. L. E.. Odsudeny vykonaval trest odfiatia slobody v obdobi od 1.12.2022 do
23.7.2024. Zostavajica dizka nevykonaného trestu odatia slobody je 494 dni. Celkova doba dohladu
nad proba&nym opatrenim je 6 rokov, pocas ktorej je povinny informovat ureny organ o kazdej zmene
bydliska alebo pracoviska, hlasit sa v stanovenej dobe uréenému organu a spolupracovat’ s probaénym
uradnikom alebo s pracovnikom socialnej sluzby €innym v oblasti prace s odsidenymi osobami.

Z odpisu z registra trestov odsudeného mal sud preukazané, ze A. B., nar. XX.X.XXXX, je Statnym
ob&anom D. E.. V odpise z registra trestov Generalnej prokuratiry SR nema zaznam. Ani z centralnej
evidencie spravnych deliktov a priestupkov u odsudeného nevyplyva Ziaden zaznam. Zo spravy L. P. J.
D. zo dna 1.9.2025 vyplyva, Ze odsudeny A. B., nar. XX.X.XXXX, nema v evidencii obyvatelov mesta



D. evidovany trvaly ani prechodny pobyt, jedna sa o cudzinca. Lustraciou v Registri obyvatefov SR sud
zistil, Ze odsudeny ma trvaly pobyt na adrese F. G. XXXX/XXX, D. od 7.3.2025, povolenie na pobyt mu
bolo vydané dfia 7.3.2025 a je platné do 6.3.2035. Podla lustracie v Socialnej poistovni je od 9.7.2025
Q. J.R.H.LLLL1.J. A.. Zo spravy H. H. A. D. zo dfia 1.10.2025, doru€enej sudu dfia 5.11.2025, vyplyva,
Ze Setrenim v mieste pobytu bolo od susedov zistené, Ze menovany sa na adrese F. G. XXXX/XXX, D.
zdrziava dlhodobo, nakolko tam byva so svojou priatelkou, s ktorou ma mat’ aj dieta. S menovanym saim
vSak nepodarilo osobne skontaktovat, nakofko ma pracovat na turnusy a momentaine je pracovne prec.

Prokuratorka H. A. J. D. v pisomnom vyjadreni zo dfia 12.9.2025 uviedla, Zze po preskumani
a vyhodnoteni predmetného spisového materialu je toho nazoru, Ze v danej veci su splnené vsetky
zdkonné podmienky na uznanie a vykon rozhodnutia H. I. J. K., D. E., sp.zn. 17PP 57/2024 zo dfia
23.7.2024, pravoplatného diia 23.7.2024 a neexistuju Zziadne dévody na obligatérne alebo fakultativne
odmietnutie uznania a vykonu predmetného rozhodnutia o uloZeni trestnej sankcie nespojenej s odfatim
slobody Specifikovanej v ustanoveni§ 12 ods. 1, ods. 2 zakona €. 533/2011 Z.z. 0 uznavani a vykone
rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia nespojena s odfiatim slobody alebo probaéné opatrenie
na ucely dohfadu v Eurdpskej unii z nasledovnych dévodov:

Z odpisu z registra trestov nevyplyva, Ze by rozhodnutie H. I. J. K., D. E., sp.zn. 17PP 57/2024 zo diia
23.7.2024, pravoplatné dna 23.7.2024, ktoré je predmetom uznania a vykonu rozhodnutia, a ktorym
bol ob¢an D. E. A. B., nar. XX.X.XXXX v C., D. E., podla § 88 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 40/2009
Sb. Trestného zakona D. E. podmieneCne prepusteny z vykonu uhrnného trestu odnatia slobody vo
vymere 3 roky, ktory mu bol ulozeny H. I. J. M. N. €.k. 3 T 139/2015-633 zo dna 29.7.2016, v zneni
rozsudku O. I. J. H. ¢&.k. 3 To 357/2016-668 zo dfia 28.11.2016, v spojeni s uznesenim H. I. J. M. N.
sp. zn. 3T 139/2015 zo dha 3.2.2021, v zneni uznesenia O. |. J. H. ¢.k. 3 To 158/2021-841 zo dna
4.2.2022, pricom podla § 89 ods. 1 zakona &. 40/2009 Sb. Trestného zédkona D. E. mu bola uréena
skusobna doba v trvani 6 rokov a podla § 89 ods. 1 zdkona €. 40/2009 Sb. Trestného zakona D. E. bol
nad odsudenym ustanoveny dohlad, bolo uznané prislusnym sudom v Slovenskej republike. Zaroven
predmetné skutky, v konani pre ktoré bolo vydané rozhodnutie, sice nie su zaradené v kategérii konani,
pri ktorych sa neskima obojstranna trestnost, ale na uzemi Slovenskej republiky vykazuju znaky v bode
1) a 2) prec€inu vS8eobecného ohrozenia podla § 248 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a v bode
3) prec€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podfa § 294 ods. 1 Trestného
zakona. A. B. nie je osobou vyfatou z pdsobnosti organov ¢innych v trestnom konani a sudu a je
podla pravneho poriadku Slovenskej republiky z dévodu jeho veku trestne zodpovedny za konanie, pre
ktoré bolo vydané rozhodnutie o trestnej sankcii. Vykon rozhodnutia nie je podla pravneho poriadku
Slovenskej republiky preml€any a na stihanie trestného €inu nie je dana pravomoc slovenskych organov
podfa pravneho poriadku Slovenskej republiky. Menovany ma na uzemi Slovenskej republiky obvykly
pobyt. Dizka vykonu trestnej sankcie alebo probaéného opatrenia nie je kratSia ako Sest mesiacov.
Rozhodnutie nezahffa opatrenie zdravotnej starostlivosti alebo opatrenie zo socialnej oblasti, ktoré
nemozno vzhladom na pravny poriadok Slovenskej republiky, na systém zdravotnictva a na socialny
systém v Slovenskej republike vykonat, zarover uklada probaéné opatrenie, ktorého povaha spociva
v povinnosti odsudeného spolupracovat' s proba&nym uradnikom. Rozhodnutie sa netyka skutkov, ktoré
sa podfa pravneho poriadku Slovenskej republiky povazuju za spachané c&iastoéne alebo v celom
rozsahu na Uzemi Slovenskej republiky, zodpoveda vydanému Osved&eniu a obsahuje udaje potrebné
na vydanie rozhodnutia o uznani a vykone. Dotknutd osoba sa zu&astnila osobne sudneho konania.
S poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti nie je ddvod na obligatdrne ani na fakultativne odmietnutie
vykonu rozhodnutia H. I. J. K., D. E. sp. zn. 17PP 57/2024 zo dfia 23.7.2024, pravoplatného dna
23.7.2024 a preto sthlasi, aby Okresny sud Zilina v stlade s ustanovenim §13 ods. 1 zakona &. 533/2011
Z.z. rozhodol o uznani a vykone vy$Sie citovaného rozhodnutia Eeského sudu postupom uvedenym v §
11 ods. 1 zdkona ¢&. 533/2011 Z.z. na neverejnom zasadnuti.

Podla § 4 ods. 1 zakona &. 533/2011 Z.z. rozhodnutie mozno v Slovenskej republike uznat a vykonat, ak
a) skutok, pre ktory bolo rozhodnutie vydané, je trestnym &inom aj podla pravneho poriadku Slovenskej
republiky, ak odseky 2 az 4 neustanovuju inak,

b) odsudeny ma na Uzemi Slovenskej republiky obvykly pobyt alebo sa zamys$la vratit na uzemie
Slovenskej republiky,

c¢) uklada trestnu sankciu alebo probalné opatrenie, ktorych povaha spociva v

1. povinnosti odstudeného informovat’ uréeny organ o akejkolvek zmene pobytu alebo pracoviska,

2. zakaze vstupu do urCenej lokality, miesta alebo urditej oblasti v State pdvodu alebo vo vykonavajucom
State,



3. povinnosti, ktord obsahuje obmedzenia tykajuce sa opustenia uzemia vykonavajiceho statu,

4. pokynoch tykajucich sa spravania, pobytu, vzdelavania a odbornej pripravy, travenia vofného ¢asu
alebo obsahujucich obmedzenia alebo podmienky, ktoré sa tykaju vykonu povolania,

5. povinnosti podavat v uréenom Case spravy uréenému organu,

6. povinnosti vyhybat sa kontaktu s uréenymi osobami,

7. povinnosti vyhybat sa kontaktu s ur€enymi predmetmi, ktoré odsudeny pouZil alebo mézZe pouZit na
ucely spachania trestného ¢inu,

8. povinnosti nahradit’ Skodu spdsobenu trestnym €inom,

9. povinnosti vykonavat verejnoprospesné prace,

10. povinnosti spolupracovat’ s probaénym uradnikom, alebo

11. povinnosti podrobit sa lie€eniu alebo lieCbe zavislosti.

Podla § 12 ods. 1 zakona €. 533/2011 Z.z. sud rozhodne o odmietnuti uznania a vykonu rozhodnutia, ak:
a) voci tej istej osobe pre ten isty skutok uz bolo pravoplatne rozhodnuté slovenskym sudom alebo ak
sud ma informaciu, Ze konanie vedené v niektorom ¢lenskom State proti tej istej osobe pre ten isty skutok
sa pravoplatne skoncilo odsudzujucim rozsudkom, ktory bol uz vykonany, v su¢asnosti sa vykonava,
alebo uz nemdze byt vykonany podla pravnych predpisov &tatu, v ktorom bol vyneseny,

b) skutok, pre ktory bolo vydané rozhodnutie, nie je trestnym ¢inom podla pravneho poriadku Slovenske;j
republiky a nejde o konanie podla § 4 ods. 2 a 3; vo vztahu k daniam, poplatkom, clam alebo k mene nie
je mozné odmietnut’ vykon rozhodnutia iba preto, Ze pravny poriadok Slovenskej republiky neupravuje
rovnaky druh dani alebo ciel alebo neobsahuje rovnaké ustanovenia tykajuce sa dani, poplatkov, ciel
alebo meny ako pravny poriadok Statu pévodu,

c) osoba, voci ktorej rozhodnutie smeruje, je vyhata z pdsobnosti organov &innych v trestnom konani
a sudu,

d) osoba, vo i ktorej rozhodnutie smeruje, nie je podla pravneho poriadku Slovenskej republiky z dévodu
jej veku trestne zodpovedna za konanie, pre ktoré bolo vydané rozhodnutie,

e) vykon rozhodnutia je podla pravneho poriadku Slovenskej republiky preml€any a na stihanie trestného
¢inu je dana pravomoc slovenskych organov podla pravneho poriadku Slovenskej republiky,

f) osoba, vodi ktorej rozhodnutie smeruje, nema na tuzemi Slovenskej republiky obvykly pobyt, alebo
z okolnosti vyplyva, Ze sa nezamysla vratit na uzemie Slovenskej republiky, alebo ak &lensky Stat
obvyklého pobytu odsideného nesuhlasi s odovzdanim vykonu rozhodnutia do Slovenskej republiky,
g) dizka vykonu trestnej sankcie alebo probaéného opatrenia je kratsia ako $est mesiacov,

h) rozhodnutie zjavne nezodpoveda vydanému osvedceniu alebo ak vydané osvedZenie je neuplné, nie
je prilozeny preklad podfa § 18, alebo ak neobsahuje vSetky Udaje potrebné na vydanie rozhodnutia o
uznani a vykone a nebolo riadne doplnené na zéklade Ziadosti sudu v ur€enej lehote,

i) z osvedCenia vyplyva, Ze dotknuta osoba sa osobne nezuc€astnila konania, ktoré viedlo k vydaniu
rozhodnutia, okrem pripadov, ked sa v osvedCeni uvadza, Ze dotknuta osoba v sulade s procesnymi
poziadavkami pravneho poriadku Statu pévodu

1. bola v&as predvolana, a tym informovana o termine a mieste konania, ktoré viedlo k vydaniu
rozhodnutia, alebo sa jej inymi prostriedkami dorudili informéacie o termine a mieste konania takym
spbsobom, Ze bolo jednoznacne preukazané, Ze si bola vedoma planovaného konania, a informovana
o tom, Ze justi€ny organ Statu povodu mdze vydat rozhodnutie, ak sa nezucastni konania,

2. vedoma si planovaného konania splnomocnila pravneho zastupcu, ktory bol vymenovany dotknutou
osobou alebo ustanoveny Statom, aby ju obhajoval v konani, a tento pravny zastupca ju v konani
obhajoval alebo

3. po tom, ako sa jej dorucilo rozhodnutie a bola vyslovne pou€ena o prave na opravny prostriedok,
na ktorom méa dotknutd osoba pravo zu&astnit sa a ktory umozni opatovné preskimanie samotne;j
veci vratane novych dbékazov a ktory mdze viest k zrudeniu pdvodného rozhodnutia a vydaniu
noveého, vyslovne uviedla, Ze proti rozhodnutiu nepodava opravny prostriedok alebo nepodala opravny
prostriedok v ramci prislusnej lehoty,

j) ulozena trestna sankcia alebo probaéné opatrenie zahffaju také opatrenia zdravotnej starostlivosti
alebo také opatrenia zo socidlnej oblasti, ktoré nemozno vzhfadom na pravny poriadok Slovenskej
republiky, na systém zdravotnictva alebo na socialny systém v Slovenskej republike vykonat, alebo

k) nejde o trestnu sankciu alebo proba¢né opatrenie podla § 4 ods. 1 pism. c).

Podla § 13 ods. 1 zadkona &. 533/2011 Z.z. ak nie je dovod na odmietnutie uznania a vykonu rozhodnutia
podla § 12, sud rozhodne o uznani takého rozhodnutia a suasne rozhodne, Ze sa také rozhodnutie
vykona.



Podla § 13 ods. 2 z&dkona &. 533/2011 Z.z. ak sa rozhodnutim uloZila trestna sankcia alebo probacné
opatrenie, vratane trestu, ktory mozno odsudenému ulozit' v pripade ich neplnenia, ktoré nie su zlucitelné
s pravnym poriadkom Slovenskej republiky, sud rozhodnutim podla odseku 1 nahradi trestnu sankciu
alebo probaéné opatrenie takym druhom trestnej sankcie alebo probaéného opatrenia, ktoré by mohol
ulozit, ak by v konani o spachanom tresthom ¢&ine rozhodoval; pritom dba o tom, aby takto uloZzena
trestna sankcia alebo probacné opatrenie nezhorsili postavenie odsiudeného a v ¢o najvacSej miere
zodpovedali povodne uloZzenej trestnej sankcii alebo probaénému opatreniu.

Sud po preskumani spisového materialu, pripojeného cudzieho rozhodnutia a tieZz prilozeného
osvedCenia podla ¢lanku 6 rdmcového rozhodnutia Rady 2008/947/SVV zo dna 9.7.2025 dospel
k zaveru, Ze v danom pripade su splnené podmienky na to, aby rozhodol o uznani a vykone cudzieho
rozhodnutia v zmysle ustanoveni zakona ¢&. 533/2011 Z.z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi
sa uklada trestna sankcia nespojena s odnatim slobody alebo probacné opatrenie na ucely dohladu
v Eurdpskej unii, a preto podla citovaného ustanovenia § 13 ods. 1 zakona ¢&. 533/2011 Z.z. uznal
uznesenie H. |. J. K., D. E. sp.zn. 17PP 57/2024 zo dna 23.7.2024, pravoplatné drna 23.7.2024, ktorym
bol odsudeny A. B., nar. XX.X.XXXX v C., D. E., ob&an D. E., podfa § 88 ods. 1 pism. a) zakona ¢&.
40/2009 Sb. Trestného zakona D. E. podmienec¢ne prepusteny z vykonu uhrnného trestu odfiatia slobody
v trvani 3 roky, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom H. I. J. M. N. &.k. 3 T 139/2015-633 zo dfia 29.7.2016,
v zneni rozsudku O. I. J. H. €.k. 3 To 357/2016-668 zo dna 28.11.2016, v spojeni s uznesenim H. I.
J. M. N. €.k. 3T 139/2015-786 zo dfia 3.2.2021, v spojeni s opravhym uznesenim H. I. J. M. N. €.k. 3
T 139/2015-794 zo dfia 17.6.2021 a v spojeni s uznesenim O. |. J. H. &.k. 3 To 320/2021-802 zo dfia
20.9.2021, v zneni uznesenia O. I. J. H. €.k. 3 To 158/2021-841 zo dfia 4.2.2022, pri¢om podla § 89 ods.
1 zakona €. 40/2009 Sb. Trestného zakona D. E. mu bola uréena skuSobna doba v trvani 6 rokov a podla
§ 89 ods. 1 zakona &. 40/2009 Sb. Trestného zdkona D. E. bol nad odsudenym ustanoveny dohfad.

Pre takéto rozhodnutie sudu boli v zmysle § 4 ods. 1 zakona €. 533/2011 Z.z. splnené vSetky zdkonné
podmienky, t.j. skutky, ktoré su podkladom vydaného rozhodnutia, su trestnym &inom aj podla pravneho
poriadku Slovenskej republiky /v bode 1) a 2) precin vdeobecného ohrozenia podfa § 248 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona a v bode 3) prec€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla
§ 294 ods. 1 Trestného zdkona/, odsudeny A. B. ma na uzemi Slovenskej republiky obvykly pobyt
a na uzemi Slovenskej republiky sa aj zdrziava a bolo mu uloZené probaéné opatrenie, ktorého povaha
spociva v povinnosti odsudeného spolupracovat' s probaénym uradnikom.

Zaroven sud nezistil existenciu nijakych okolnosti, ktoré by podla § 12 ods. 1 zakona ¢&. 533/2011 Z.z.
odévodiiovali odmietnutie uznania a vykonu predmetného cudzieho rozhodnutia, t.j. skutky odsudeného
spachané v D. E. neboli a nie si predmetom trestného konania v Slovenskej republike a ani o nich nebolo
slovenskym sudom, pripadne sudom iného &lenského Statu, pravoplatne rozhodnuté, odsudeny nie je
vynaty z pésobnosti sudu a organov €innych v tresthom konani, jedné sa v jeho pripade o osobu z dévodu
veku trestnopravne zodpovednu a osobne sa zucastnil trestného konania. Vykon daného rozhodnutia
nie je podla pravneho poriadku Slovenskej republiky premli&any. Dizka vykonu proba&ného opatrenia,
vratane trestu, ktory mozno odsudenému uloZit v pripade jeho neplnenia, je v sulade s pravnym
poriadkom Slovenskej republiky. Na zaklade v3etkych uvedenych skuto€nosti sud rozhodol spésobom
uvedenym vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud
Zilina. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.

Odvolanie mézu podat’
Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a), a to v neprospech i v prospech

obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2).



Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2).

Pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2).

Zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne Ukony alebo ak jej jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli (§ 308/2).

Statny organ starostlivosti o mladeZ pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného, a to len v jeho prospech, a to aj proti jeho voli (§ 345/1).

Poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat’ za pravnicku osobu (§ 68).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré mu predchadzalo, ak toto
porusenie mohlo spbsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



