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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred sudcom A. B. C. vo veci starostlivosti sidu o maloleté
deti: D. E., nar. X X.XXXX, a F. E., nar. XX.X.XXXX, obe trvale bytom ako matka, v konani zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov - matky: G.
H. E., nar. XX X.XXXX, trvale bytom A. C. XXX/XX, I., zastupena: F. J. F. K,, L., so sidlom M. XX, N.,
G.: XX XXX XXX, a otca: G. D. E., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom J. E. XXX, zastupeny: F. H. L., so
sidlom A. XXX/X, O., ICO: XX XXX XXX, o navrhu matky na zmenu Upravy prav a povinnosti rodi¢ov
k maloletym detom, takto

rozhodol:

I. S u€innostou od 6.12.2022 sa zvySuje vyzivné na maloleté dieta D. E. zo sumy 130 eur mesacne na
sumu 260 eur mesacne, ktoré je otec povinny platit vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky.

II. DIzné vyzivné za obdobie od 6.12.2022 do 12.11.2025 na maloleté dieta D. E. vo vySke 4.196,86 eur
je otec povinny uhradit’ spolu s beznym vyzivnym k rukam matky.

[ll. S u€innostou od 6.12.2022 sa zvySuje vyzivné na maloleté dieta F. E. zo sumy 130 eur mesacne na
sumu 230 eur mesacne, ktoré je otec povinny platit vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky.

IV. DIzné vyzivné za obdobie od 6.12.2022 do 12.11.2025 na maloleté dieta F. E. vo vySke 2.906,90 eur
je otec povinny uhradit’ spolu s beznym vyzivnym k rukam matky.

V. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Galanta Cislo konania 16P/57/2016-423 zo dna 2.10.2018
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave Cislo konania 24CoP/23/2019-586 zo dna 22.5.2019,
v Casti ur€enia vyzivného na maloleté deti.

VI. Ziaden z téastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka ako navrhovateflka podala dia 6.12.2022 na Okresny sud Galanta navrh, ktorym sa domahala
zmeny Upravy prav a povinnosti k maloletym detom, tak aby bolo zvySené vyzivné na maloleté dieta D.
E. zo 130 eur na 350 eur, aby bolo zvySené vyZivné na maloleté dieta F. E. zo sumy 130 eur na 350 eur,
aby styk otca nebol upraveny, &im by bol zmeneny pdvodny rozsudok Okresného sudu Galanta sp.zn.
16P/57/2016, a navrhla rozhodnut, aby Ziaden z u€astnikov nemal narok na nahradu trov konania. Z
navrhu vyplynulo aj to, Ze rodi€ovské prava a povinnosti k maloletym detom su v su€asnosti upravené
rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.zn. 16P/57/2016 zo dfia 2.10.2018. Od ostatného rozhodnutia
doslo vo veci ako na strane oboch rodi¢ov, tak aj na strane maloletych deti k zmene pomerov. Ku driu
vyhlasenia rozsudku obe deti navstevovali zakladnu $kolu, Zina bola v 4. ro¢niku a F. v 1. roéniku
zakladnej Skoly. V su¢asnosti D. navstevuje 8. ro¢nik a F. 5. ro&nik zakladnej Skoly. Starostlivost' o deti



v intencii rozsudku vykonava vyhradne matka, maloleté deti sa s otcom stretavaju minimalne. Naklady
na maloleté deti sa od roku 2018 zvysili a to v désledku jednak toho, Ze v Ease podania tohto navrhu uz
obe navstevuju druhy stupen zakladnej Skoly a jednak enormného narastu vSetkych komodit potrebnych
pre zabezpeclenie ich vyZivy (strava, obleCenie, hygienické potreby, volno&asové aktivity). Obe maloleté
deti navstevuju D. P. 1. Q. J. P. K. |., maloleta F. vytvarny odbor a D. vytvarny odbor a odbor pocitadovej
grafiky. Zdravotny stav maloletych deti je dobry, netrpia Ziadnymi chronickymi ochoreniami. Maloleta
F. nosi okuliare a obdivom detom bolo potrebné obstarat zubné strojCeky, ktorych cena dosiahla u
maloletej F. sumu vo vySke 1.080 eur a u maloletej Ziny sumu vo vyske 1.780 eur, ktoru v plnom rozsahu
matka uhradila. Matka je samostatne zarobkovo €inna osoba a jej hruby prijem v zmysle dafového
priznania k dani z prijmu fyzickych oséb dosiahol za rok sumu vo vySke 12.544 eur. Matka stale byva
u svoje matky a uhradza 3 rezijnych nakladov na byt. Podla ustalenej judikatury slovenskych sidov ma
vyzivné na maloleté dieta dosahovat’ 20-30 % z prijmu povinného rodi€a. Styk otca s maloletymi detmi
sa podla rozsudku nerealizuje uz vysSe dvoch rokov. Otec sa s maloletymi detmi stretol naposledy dna
2.7.2020 na Urade préace socialnych veci a rodiny, odbore socialnych veci a rodiny, referate poradensko-
psychologickych sluzieb, pracovisko |. v ramci poradensko-psychologického procesu. Nema v Ziadnom
smere zaujem branit’ styku otca s maloletymi detmi, avSak v su€asnej situacii sa javi sidom stanovena
Uprava styku za nadbytolnu, kedZe sa styk dlhodobo vébec nerealizuje. Z tohto hfadiska sa javi jeho
aktualna uprava ako obmedzujuca, kedZe deti a v kone€nom désledku aj matka su nutené v stanovenych
terminoch zdrziavat sa doma napriek tomu, Ze je zrejmé, Ze otec sa na styk nedostavi.

2. Z daflového priznania matky za rok 2021 na ¢&.I. 4-12 vyplynulo aj to, Ze matka mala na riadku 72
z&klad dane z prijmov podfa § 5 a § 6 ods. 1 a 2 zakona pred zniZzenim o nezdanitefnu €ast zakladu
dane v sume 4.521,66 eur.

3. Zfaktury od Fantazia dp s.r.o. na €.l. 13-16 vyplynulo aj to, Ze fakturovali matke sumy 69,75 eur, 69,75
eur, 69,75 eur, 69,75 eur, 69,75 eur, 69,75 eur, 69,75 eur, 69,75 eur.

4. Z objednavky v optike Optima zo dfia 4.11.2022 na &.1. 17 vyplynulo aj to, Ze za okuliare bolo zaplatené
120 eur.

5. Z blo¢ku od OFTEVA s.r.o. na ¢€.I. 18 vyplynulo aj to, Ze za plastové $oSovky bolo zaplatené 53 eur.

6. Z Eestného vyhlasenia F. L. zo dfia 21.11.2022 na €.1. 20 vyplynulo aj to, Ze F. L. Cestne prehlasila, Ze
v jej byte, ulica A. XX, |., byva jej dcéra G. H. E. s maloletymi detmi D. E. a F. E. bezodplatne a podiela sa
na 3 na rezijné naklady na byt, €o je spolu 225 eur, z toho 75 eur na maloletu D. a 75 eur na maloletu F..

7. Z potvrdenia o Skolskych poplatkoch od Zakladnej Skoly R. I. zo dfia 21.6.2022 na €.l. 21 vyplynulo aj
to, Ze matka zaplatila maloletému dietatu F. E. v Skolskom roku 2021/2022 spolu naklady 148,50 eur.

8. Z potvrdenia Zakladnej 8koly R. I. na &.I. 21 rub vyplynulo aj to, Ze zoznam finanénych vydavkov
spojenych s vychovno-vzdelavacim procesom pri plneni povinnej $kolskej dochadzky predstavuje spolu
104 eur v Skolskom roku 2021/2022 na maloleté dieta D. E..

9. Z potvrdenia od Centra volného €asu I. zo diia 8.9.2022 na €.l. 22 vyplynulo aj to, Ze maloleté deti F.
E. a D. E. sa zuc€astnili dennych aktivit v ich Skolskom zariadeni a zaplatili za tento pobyt sumu 276 eur.

10. Z potvrdenia od Zakladnej umeleckej Skoly zo dfia 17.6.2022 na &.1. 22 rub vyplynulo ajto, Ze F. E. v
Skolskom roku 2021/2022 ma hradené poplatky spojené so Studiom spolu za cely Skolsky rok vo vyske
60 eur, poplatok ZRPS 15 eur, a D. E. v $kolskom roku 2021/2022 méa uhradené poplatky spojené so
$tidiom spolu za cely $kolsky rok k dnesnému diiu vo vyske 140 eur, poplatok ZRPS vo vyske 15 eur.

11. Zo spravy z poradensko-psychologického procesu zo dria 5.10.2020 na &.I. 23-25 vyplynulo
aj to, Zze vzajomny vztah rodi€ov sa toho &asu javil ako hostilny, o ovplyviiuje ich spolo¢nu
komunikaciu a konS$truktivne hladanie rieSenia na vypéaté situacie. Domnievaju sa, Z2e neukonéeny
proces psychorozvodu a vracanie sa do minulosti vyrazne ovplyvriuje efektivnhu komunikaciu medzi
rodi€mi a inhibuje proces lie€enia emocionalnych ran, ¢o vplyva aj na zlepSenie vztahu medzi detmi
a otcom.



12. Z vyultovania EMADENT s.r.0. na €.l. 26 vyplynulo aj to, Ze D. E. bolo nauctované 1.780 eur.
13. Z vyuctovania EMADENT s.r.o. na €.l. 26 rub vyplynulo aj to, Ze F. E. bolo nauétované 1.080 eur.

14. Zo sumaru mesacnych nakladov otca na €.I. 65 vyplynulo aj to, Ze celkova suma mesacne spolu je
1.796,26 eur a pripomenul naklady na niektoré mesiace a avizoval buduci vydavok na Toyotu na leasing
v sume 414,20 eur mesacne.

15. Z potvrdenia o zdanitefnych prijmoch otca za rok 2022 na &.I. 66 a na &.I. 83 vyplynulo aj to, Ze
otec mal na riadku 03 &iastkovy zaklad dane v sume 20.984,25 eur u zamestnavatela GREEN POWER
RS, s.r.o.

16. Z danového priznania otca za rok 2022 na &.1. 67-70 vyplynulo aj to, Ze otec mal na riadku 39 z&klad
dane podla § 5 ods. 8 zdkona v sume 22.922,64 eur.

17. Z potvrdenia o zdanitelnych prijmov otca za rok 2022 na €.I. 70 vyplynulo aj to, Ze otec mal na riadku
03 giastkovy zaklad dane v sume 1.938,39 eur u zamestnavatela ENVIROS, s.r.o.

18. Z rodného listu na &.I. 75 vyplynulo aj to, Ze maloleté dieta S. E. sa narodil X.X.XXXX, kde jeho otec
je G.D. E. ajeho matka je G. J. T..

19. Z vyplatnych pasok otca na €.I. 71-74 a 76-78 vyplynulo aj to, Ze z firmy GREEN POWER RS s.r.o.
otec mal v obdobi 2/2023 €isti mzdu 2.227,76 eur.

20. Z potvrdenia o prijme od GREEN POWER RS s.r.0. na €.I. 79 vyplynulo aj to, Ze otec mal od juna
2022 do decembra 2022 spolu Cistu mzdu 17.165,58 eur.

21. Z predbeznej kalkulacie TFS ONLINE vyplynulo aj to, Ze za Toyotu C-HR splatka bude 351,93 eur
mesacne.

22. Z potvrdenia Uradu prace socialnych veci a rodiny Stropkov zo dfia 17.3.2023 na &.I. 81 vyplynulo
aj to, Ze otec bol naposledy vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie naposledy od 20.4.2022 do
1.6.2022.

23. Z potvrdenia o podani dafiového priznania otca za rok 2022 vyplynulo aj to, Zze bolo podané
31.3.2023.

24. Z dohody o skonCeni pracovného pomeru medzi GREEN POWER RS s.r.0 a otcom zo dia 10.3.2023
na ¢.l. 84-85 vyplynulo aj to, Ze sa dohodli na skon&eni pracovného pomeru ku dfiu 10.3.2023 bez toho,
Ze by zamestnanec poZadoval uvedenie dévodu.

25. Z faktur od Fantazia dp s.r.o. na &.I. 87-92 vyplynulo aj to, Ze matke bola uétovana suma 67,80 eur,
67,80 eur, 67,80 eur, 67,80 eur, 67,80 eur, 67,80 eur.

26. Z danového priznania matky za rok 2022 na €.I. 93 vyplynulo aj to, Ze matka mala na riadku 72
z&klad dane z prijmov podfa § 5 a § 6 ods. 1 a 2 zakona pred zniZzenim o nezdanitefnu €ast zakladu
dane v sume 3.472,79 eur.

27. Z faktury od Slovak Telekom a.s. adresovanej F. L. zo diia 1.2.2023 na ¢.I. 102-104 vyplynulo aj to,
Ze za sluzby pevnej siete bolo fakturované 46,25 eur.

28. Z faktury od SPP zo dfia 16.2.2023 adresovanej F. L. na €.I. 105-106 a na &.I. 299-301 vyplynulo
aj to, Ze za obdobie 5.2.2022-3.2.2023 bola fakturovana suma 385,76 eur a po odpoditani prijatych
preddavkovych platieb za opakované dodavky 330 eur nedoplatok bol 55,76 eur.

29. Z faktury od SPP zo dha 16.2.2023 adresovanej F. L. na &.I. 107-111 vyplynulo aj to, Ze za obdobie
1.11.2021-8.4.2022 bola fakturovana suma 32,64 eur a po odpocitani prijatych preddavkovych platieb
za opakované dodavky 45 eur a Uhrad navyse 2 eur bola preplatok 14,36 eur.



30. Z vyuctovania za rok 2022 od SVB Centrum adresovaného F. L. na &.I. 112-117 vyplynulo aj to, Ze
vysledkom je nedoplatok 115,36 eur.

31. Z potvrdenia o prijme od zamestnavatela Duslo na &.I. 118 vyplynulo aj to, Ze zamestnanec F. L.
mala vo februéri 2023 ¢istd mzdu 1.259,22 eur.

32. Z potvrdenia Z&kladnej Skoly R. I. zo dfia 5.4.2023 na &.1. 119 vyplynulo aj to, Ze matka zaplatila na
maloleté dieta F. E. poloZky spolu za 39,30 eur.

33. Z potvrdenia Zakladnej Skoly R. I. zo dfa 5.4.2023 na ¢€.I. 120 vyplynulo aj to, Ze matka zaplatila na
maloleté dieta D. E. poloZzky spolu za 131,60 eur.

34. Z faktury od Slovak Telekom, a.s. zo diia 1.2.2023 na &.1. 121 vyplynulo aj to, Ze celkova neuhradena
suma bola 46,25 eur.

35. Z potvrdenia Uradu prace socialnych veci a rodiny Q. A. Q. K. zo dfia 6.9.2023 na &.I. 164 vyplynulo
aj to, ze G. D. E. bol vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie aj v obdobi od 12.11.2020 do
13.11.2020 vratane, od 16.12.2021 do 14.3.2022 vratane, od 20.4.2022 do 1.6.2022 vréatane.

36. Z potvrdenia Uradu préace socidlnych veci a rodiny Q. D. zo dfia 5.9.2023 vyplynulo aj to, Ze G. H. E.
za poslednych 12 mesiacov nie je evidovana na UPSVAR Q. D., O. I. a nepobera Ziadne Statne socialne
davky ani pomoc v hmotnej nudzi.

37. Z vyplatnych pasok od zamestnavatela L. U. na &.I. 200-205 a nasledujuce vyplynulo aj to, Ze
zamestnanec G. J. T. mala v oktobri 2021 &istd mzdu 818,90 eur, v novembri 2021 &istu mzdu 714,78
eur, v decembri 2021 &istd mzdu 998,96 eur, v januari 2022 ¢istu mzdu 1.296,83 eur, vo februari 2022
Cistu mzdu 1.589,43 eur, v marci 2022 €isti mzdu 1.611,36 eur, v aprili 2022 gistd mzdu 1.022,18 eur, v
maji 2022 Cistu mzdu 1.296,82 eur, v juni 2022 Cistu mzdu 1.125,28 eur, v juli 2022 ¢€istu mzdu 912,89
eur, v auguste 2022 Cisty prijem 473,94 eur, v septembri 2022 &isty prijem 623,43 eur, v oktobri 2022
Cisty prijem 474,97 eur, v novembri 2022 Cisty prijem 55,63 eur, v januari 2023 Cisty prijem 1.568,88 eur,
vo februari 2023 Cisty prijem 477,14 eur, v marci 2023 Cisty prijem 1.196,02 eur, v aprili 2023 &isty prijem
1.640,89 eur, v maji 2023 Cisty prijem 1.307,79 eur, v juni 2023 Cisty prijem 1.258,14 eur, v juli 2023 Cisty
prijem 1.648,89 eur, v auguste 2023 Cisty prijem 1.656,89 eur, v decembri 2022 &isty prijem 1.369,07 eur.

38. Z vyplatnych pasok od zamestnavatefa M. O. T., L. na ¢€.l. 206-212 vyplynulo aj to, Ze otec mal v
marci 2023 &istu mzdu 1.243,80 eur, vo februari 2023 Cistu mzdu 2.227,76 eur, v januari 2023 Cistu
mzdu 2.042,03 eur, vo februari 2022 ¢istu mzdu 1.730,63 eur, v oktébri 2022 istu mzdu 2.330,34 eur, v
novembri 2022 &istd mzdu 2.091 eur, v septembri 2022 Cistu mzdu 2.360,69 eur, v auguste 2022 Cistu
mzdu 2.837,45 eur.

39. Z vyplatnych pasok od zamestnavatefa V. W. L. L. na &.I. 213-217 vyplynulo aj to, Ze otec mal v
auguste 2023 Cistu mzdu 1.215,33 eur, v juli 2023 ¢€istd mzdu 1.200,28 eur, v juni 2023 ¢&istu mzdu
1.200,28 eur, v maji 2023 Cistu mzdu 1.200,28 eur, v aprili 2023 &istd mzdu 1.200,28 eur.

40. Z pohybov na beznom uéte U. N. na &.1. 218-224 vyplynulo aj to, Ze aké su bankové transakcie otca
v obdobi od 27.6.2023 od 25.9.2023.

41. Z rodného listu na €.I. 225 vyplynulo aj to, Ze S. E. sa narodil diia X.X.XXXX, pri€om jeho otec je
G.D.E.amatkaje G. J. T..

42. Zo sumaru priemernych mesacnych nakladov otca na €.l. 226 vyplynulo aj to, Ze spolu predstavuiju
1.433,26 eur mesacne.

43. Z pracovnej zmluvy na &.l. 227-229 vyplynulo aj to, Ze pracovnd zmluva bola uzatvorena medzi
zamestnavatelom V. W. L. L. a zamestnancom otcom dna 28.3.2023, priom dohodnuta praca je
manazeér projektov a mzda je 1.600 eur brutto mesacne.



44. Z danového priznania otca za rok 2022 na ¢&.I. 230-232 vyplynulo aj to, Ze zaklad dane podla § 5
ods. 8 zdkona na riadku €. 39 je 22.922,64 eur.

45. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo diia 28.9.2023 na €.l. 275 vyplynulo aj to, Zze rodi€om bolo
z dévodu naruSenej komunikacie ohladne potrieb maloletych deti a aktualneho rodi¢ovského rozporu
v otdzke zmeny Upravy prav a povinnosti rodiCov voci maloletym detom organom SPODaSK dna
25.9.2023 odporucané absolvovat mediaciu ako jedno z opatreni organu SPODaSK.

46. Z faktury od Slovak Telekom,a.s. zo diha 15.8.2023 na &.I. 290-291 vyplynulo aj to, Ze adresatovi
matke bola fakturovana suma 69,75 eur.

47. Z faktury od Slovak Telekom, a.s. zo diia 15.9.2023 na €.l. 292-293 vyplynulo aj to, Ze adresatovi
matke bola fakturovana suma 73,27 eur.

48. Z mesacénych nakladov na maloleté dieta F. na &.I. 294 vyplynulo aj to, Ze spolu su 556,70 eur.
49. Z mesacénych nakladov na maloleté dieta D. na €.l. 295 vyplynulo aj to, Ze spolu su 785 eur.

50. Z oznamenia o vyplate déchodkov na uc€et od Socialnej poistovne zo dha 1.8.2023 na &.I. 296
vyplynulo aj to, Ze F. L. je poberatelkou dochodku v sume 1.377,30 eur.

51. Z potvrdenia zakladnej Skoly R. I. zo dfa 21.9.2023 na €.I. 297 vyplynulo aj to, Ze matka zaplatila
na maloleté dieta D. E. naklady spolu 53,40 eur.

52. Z potvrdenia Zakladnej Skoly R. I. zo dia 21.9.2023 na &.I. 297 vyplynulo aj to, Ze matka zaplatila
na maloleté dieta F. E. ndklady spolu 44,40 eur.

53. Z potvrdenia o zdanitefnych prijmoch F. L. za rok 2023 na &.I. 298 vyplynulo aj to, Ze jej Ciastkovy
zéaklad dane bol 22.629,62 eur.

54. Z faktury od SPP zo diia 24.4.2023 adresovanej F. L. na &.1. 301-303 vyplynulo aj to, Ze za obdobie
9.4.2022-11.4.2023 bola fakturovana suma 77,54 eur a po odpoditani prijatych preddavkovych platieb
za opakované dodavky 99 eur bol preplatok 21,46 eur.

55. Z emailovej Ziadosti o uhradu Skolného na €.I. 304 vyplynulo aj to, Ze Skolné na F. E. je 30 eur a
8kolné na D. E. je 30 eur.

56. Z faktury od Fantazia dp s.r.o. na €.l. 305 vyplynulo aj to, Ze matke bola fakturovana suma 339 eur.

57. Z potvrdenia o poberani pridavku na dieta za rok 2022 na ¢&.I. 306 vyplynulo aj to, Ze G. D. E. je
poberatelom sumy za celé obdobie 809,80 eur a z potvrdenia o poberani pridavku na dieta za rok 2023
na ¢&.1. 306 rub vyplynulo aj to, Ze G. D. E. je poberatefom sumy za celé obdobie 1.020 eur, k Comu sa
na pojednavani aj otec aj matka zhodne vyjadrili Ze ide o chybu, lebo poberatelom je matka.

58. Zo zaverectnej spravy mediaCnej kancelarie zo dfia 16.11.2023 na €.1. 316 vyplynulo aj to, Ze napriek
aktivnej mediécii, pravidelnej su€innosti mediatorky, ako aj motivovania rodi€ov k optimalnej komunikacii,
rodi¢ia nedospeli k dohode.

59. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 16.11.2023 na €.I. 317 vyplynulo aj to, Ze matka je
SZCO v oblasti sprostredkovania financii, podla jej vyjadrenia jej roény prijem podla diiového priznania
za obdobie 2022 dosahoval vysku priblizne 16.000 eur brutto, uplatfiuje si 1x ro€ne dariovy bonus
a je poberatelkou pridavku na 2 deti v celkovej vyske 120 eur/mesacne. Vlastni osobné motorové
vozidlo znacky Skoda Octavia rok vyroby 2013, iny majetok nevlastni. Matka verbalizovala, Ze v sobotu
25.11.2023 sa ma spolu s maloletymi detmi prestahovat’ do podnajmu do 3-izbového bytu na adrese
I., Q. XX, kde bude mat vydavky spojené s byvanim vo vySke 550 eur/mesacne. Maloleté dieta D. E.
je Ziagkou 9. roénika ZS R. I. K. L. s vybornym prospechom, priom malo diagnostikovanu histaminovu
intoleranciu, je sledované neurolégom pre tetaniu a nosilo fixny zubny strojCek. Maloleté dieta F. E. je
Ziagkou 6. roénika ZS R. . K. . s vybornym prospechom, nosi vyberatelny zubny strojéek a navstevuje



aj oftalmoléga, pricom na uhrade ceny okuliarov pre maloleté dieta v celkovej vySke 200 eur sa
podielal polovicou otec maloletého dietata. Obidve maloleté deti su otvorené stretavaniu a s otcom, za
predpokladu zmien v jeho spravani sa k nim, vo vSeobecnosti by obidvom maloletym detom vyhovovalo
stretavanie sa s otcom spolocne, t.j. obidve diev€ata spolu a ist' na to spociatku postupne. Otec je
rozvedeny a ma vyzivovaciu povinnost aj vo¢i maloletému dietatu S. E., nar. X.X.XXXX. Otec pracuje v
spolocnosti YD Capital s.r.o. so sidlom a miestom vykonu prace v Banskej Bystrici s prijmom podla jeho
vyjadrenia cca. 1.200 eur mesacne netto. Pridavok na maloleté dieta S. pobera partnerka otca. Otec
je vlastnikom osobného motorového vozidla Smart rok vyroby 2006, motocykla Pionier a podielovym
vlastnikom rodinného domu v mieste trvalého pobytu, €o je Kostolné. V ramci informativneho stretnutia
rodiCov na Okresnom sude Galanta v ramci modelu Cochem pri konaniach vo veci starostlivosti sidu o
mal. deti v aprili tohto roka, boli rodi¢ia motivovani k obnove kontaktu otca s maloletymi detmi, k éomu
v zdsade pocas 2 stretnuti 28.4.2023 a nasledne po 2 tyZzdhoch za pritomnosti ich matky i doslo, avSak
pravidelnej realizacii styku otca s maloletymi detmi to neviedlo. Dfa 25.9.2023 po spoloénom pohovore
organu SPODaSK s rodi€mi a maloletymi detmi na pdde Uradu, stravil otec s maloletymi detmi ¢as asi
2 hodiny bez ich matky a nasledne sa spolu s detmi dohodli na dalSom stretnuti o 1 &i 2 tyZdne.

60. Z ngjomnej zmluvy zo diia 20.11.2023 na €.l. 323-326 vyplynulo aj to, Ze prenajimatel K. N. prenajal
najomcovi G. H. E. byt & 14 ktory sa nachadza v I. Q. P. Q. K. E. XX, ktory pozostava z 3 obytnych
miestnosti a prisluSenstva za najomné 550 eur, pricom predmetné najomné zahffia odplatu za sluzby
spojené s uzivanim predmetu najmu, kde je to na dobu ur€iti od 15.11.2023 do 15.11.2024.

61. Z vymenného listu zo dfia 10.11.2023 na €.I. 327 vyplynulo aj to, Ze otec vzhfadom na zdravotny
stav je nespdsobily na prace vo vyske, v dlhodobom statickom zatazeni, DNJZ.

62. Z lekarskej spravy zo dna 6.2.2008 na €.l. 328 vyplynulo aj to, Ze drfia 18.1.2008 bola operacia na
neurochirurgickom oddeleni v Nitre na subdurélny hematém.

63. Z prepustacej spravy FN Nitra na &.I. 329 a 335 vyplynulo aj to, Ze otec bol hospitalizovany na
neurochirurgickom oddeleni od 17.1.2008 do 24.1.2008 s diagnézou pri prepusteni S065 Haematoma
subdurale F-P l.dx.

64. Z lekarskej spravy z neurochirurgickej ambulancie z 9.4.2010 na &.I. 330 vyplynulo aj to, Ze u otca
je zaver St. p. Op pre SDH F-P l.dx. v 2008 neurotopicky v norme.

65. Z lekarskej spravy z FN Nitra nac.l. 331 vyplynulo aj to, Ze otec ma diagnézu S065 Haematoma
subdurale chronicum l.dx.

66. Z lekarskej spravy S. W. F. zo dia 25.5.2010 vyplynulo aj to, Ze u otca je zaver v CT obraze bez
Cerstvych loziskovych zmien v zmysle ischémie, hemoragie, bez expanzie, stav po trepanacii lebky
a evakuacii subduralneho hematému 2008 aktualne bez traumat. zmien, menSie mnozstvo obsahu
v ethmoidoch rhinitis alergica.

67. Z lekarskej spravy A. L. C. zo diia 7.6.2010 na ¢&.I. 333 vyplynulo aj to, Ze zaver je st. p. OP pre
SDH F-P l.dx. v 2008.

68. Z lekarskej spravy zo dna 2.6.2016 na ¢&.I. 334 vyplynulo aj to, Ze u otca je diagndza st. po uraze
hlavy s hemoragicko — kontiznymi loZiskami F bazalne a F — T bilat, SDAH vlavo, SAH F bilat. — rieSeny
konzervat., st. po distorzii krénej chrbtice — cervikalgia, CB sy. bilat., medialna protruzia diskov C4/5
a C5/6.

69. Zo spravy z poradensko-psychologického procesu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Q. D. zo
dfia 1.3.2024 na &.I. 347 vyplynulo aj to, Ze zaver je, Ze obsahom doposial uskutoénenych stretnuti
bolo pokraCovanie v spolupraci, ktora zacali na zaklade ziadosti z OSPODaSK. Zadefinované ciele
poradensko - psychologického procesu su: vytvorenie vztahu a dévery medzi klientmi a psycholégom,
ventildcia nahromadeného napatia u klientov, snaha o nadviazanie a Uprava korekcia vzajomnych
vztahov. Snaha o nastolenie efektivnej komunikacie u klientov a ich predstava ohladom stretdvania sa.
Spolu s rodiémi budeme pracovat na zlepseni aktualne prebiehajucej komunikacie. Vzhladom na plnenie



06.03.2024.

70. Z danového priznania matky za rok 2023 na €.l. 355-363 vyplynulo aj to, Ze na riadku 72 matka mala
z&klad dane z prijmov podfa § 5 a § 6 ods. 1 a 2 zakona pred zniZzenim o nezdanitefnu €ast zakladu
dane v sume 7.116,89 eur ku ktorému je potrebné pripoc¢itat z riadku 121 sumu dafiového bonusu podla
zakona na poukazanie spravcom dane v sume 1.592,45 eur.

71. Z pokladni¢ného dokladu od Sovanis s.r.0. zo dfia 16.4.2024 na €.l. 364 vyplynulo aj to, Ze polozka
Sirmya stéla 34,30 eur.

72. Z faktary od fantazia dp s.r.o. na €.l. 365 vyplynulo aj to, Ze matke bola vyfakturovana suma 389 eur.
73. Z faktary od fantazia dp s.r.o. na €.l. 366 vyplynulo aj to, Ze matke bola vyfakturovana suma 389 eur.

74. Z komunikacie na €.l. 367 vyplynulo aj to, Ze bude vylet pre deviatakov v Skole s predpokladanymi
nakladmi 100 eur.

75. Z printscreenu na €.1. 368 vyplynulo aj to, ze A. X. C. predpisal liek L..

76. Z rozhodnutia A. I. na €.I. 369 vyplynulo aj to, Ze miestny poplatok za komunalne odpady a drobné
stavebné odpady bol 120,33 eur.

77. Z prijmového pokladniéného dokladu od Narodného ustavu detskej TaRCh, n.o. na €.I. 375 vyplynulo
aj to, Ze S. E. zaplatil 26.1.2024-ZSLU priplatok k cene lie€ebného pobytu na deri pre pacienta.

78. Z prijmového pokladniéného dokladu od Narodného ustavu detskej TaRCh, n.o. na €.I. 376 vyplynulo
aj to, Ze G. J. T. zaplatila ako sprievodca sumu 416,70 eur.

79. Z pokladni¢ného dokladu od BENU SK 37 s.r.0. na &.I. 377 vyplynulo aj to, Ze lieky stali 35,05 eur.

80. Z lekarskej spravy od Narodného ustavu detskej TaRCh n.o. na €.I. 378 vyplynulo aj to, Ze bolo
zachytené vysoké mnozstvo pepsinu v slinach.

81. Z emailovej komunikacie zo dia 19.4.2024 na €.l. 379 vyplynulo aj to, Ze bol pre otca potvrdeny
termin stretnutia k pozicii Projektovy manazér v ESCO Slovensko, a.s. na utorok 19.3.2024.

82. Z printscreenu profesia.sk na €.I. 380-381 vyplynulo aj to, Ze 11 firiem videlo Zivotopis a pri 2 firmach
je uvedené uspesné odoslana.

83. Z pohybov na beZznom ucte v U. N. u otca na &.1. 382 vyplynulo aj to, Ze otec mal kreditné polozZky dria
19.9.2023 v sume 1.215,33 eur, dha 18.10.2023 v sume 1.200,28 eur, dfia 16.11.2023 v sume 1.201,86
eur, dia 8.12.2023 v sume 1.021,04 eur, dfia 22.12.2023 v sume 1.202,39 eur, dha 19.1.2024 v sume
1.197,50 eur, dfa 5.2.2024 v sume 1.218,57 eur, dna 15.3.2024 v sume 1.211,74 eur, dfia 15.4.2024
v sume 1.209,27 eur.

84. Z pohybov na beznom uéte U. N. u J. T. na &.I. 383 vyplynulo aj to, Ze J. T. mala kreditné polozky
dra 12.12.2023 v sume 1.652,54 eur, diia 10.11.2023 v sume 1.571,82 eur, dia 11.12.2023 v sume
2.181,06 eur, dia 11.1.2024 v sume 1.661,76 eur, dha 14.2.2024 v sume 955,75 eur, dna 14.3.2024
v sume 1.345,80 eur, dfia 15.4.2024 v sume 1.532,92 eur.

85. Z vyplatnych pasok na €.I. 384-391 vyplynulo aj to, Ze u zamestnavatela A. L. U. mala zamestnankyfia
G. J. T. v marci 2024 Cisty prijem 1.572,92 eur, vo februari 2024 Cisty prijem 1.385,80 eur, v januari
2024 gisty prijem 1.019,75 eur, v novembri 2023 Cisty prijem 2.261,06 eur, v septembri 2023 Cisty prijem
1.728,54 eur, v oktobri 2023 Cisty prijem 1.659,82 eur.

86. Zo zaverelnej spravy z poradensko-psychologického procesu zo dfia 4.7.2024 na ¢.l. 396-397
vyplynulo aj to, Ze zaver je, Ze obsahom doposial uskuto€nenych stretnuti bolo pokracovanie v zahajenej



spolupraci, ktoru s klientami nadviazali v ramci doziadani OSPODaSK. Zadefinované ciele poradensko
- psychologického procesu boli: tvorenie vztahu a dévery medzi klientmi a psycholdégom, ventilacia
nahromadeného napatia u klientov, snaha o nadviazanie a korekciu vzajomnych vztahov, snaha o
nastolenie efektivnej komunikacie u klientov a ich zosuladenie predstav ohfadom stretavania sa.
Rodi¢om bol taktiez ponuknuty priestor na zlepSenie aktualne prebiehajucej rodiCovskej komunikacie,
vzhlfadom na plnenie rodi€ovskych povinnosti, avSak tdto moznost zostala nevyuzitd. Z hladiska
prace v ramci znovunadviazania vztahu medzi rodi€om a detmi, vybudovania dévery a vzdjomného
sebapoznavania je nutné podotknut, Ze ide o dlhodoby proces. ktory si vyZzaduje motivaciu vSetkych
zainteresovanych stran. Motivacia spoc€iva nielen v snahe dohodnut’ a zu&astriovat’ sa na stretnutiach
plnenie stanovenych dohdd, ale treba vyvinut aj urcité usilie na pozitivnu zmenu. V priebeznych
spravach je podrobnejSie zhrnuty priebeh dohadovania i frekvencie stretnuti. Po€as konzultacii sme si
prechadzali aj konkrétne priklady situacii, podnecovali sme klientov k inym formam spravania v snahe
vyhnut sa gradovaniu konfliktu. Je na zvazeni klientov, ¢i nadobudnuté vedomosti aplikuju priamo do
kazdodenného fungovania v snahe zlepSit ich aktudlnu rodinnu situaciu a vzajomné vztahy.

87. Z priebeznej spravy z poradensko-psychologického procesu zo diia 7.5.2024 na €.1. 401 vyplynulo aj
to, Ze obsahom doposial uskuto&nenych stretnuti bolo pokraCovanie v spolupraci. Frekvencia stretnuti
a pristup jednotlivych klientov je odliSny a vnimaju ho z uvedenych dévodov za nedostato¢ne efektivny.

88. Z faktury od Fantazia dp s.r.o. zo dia 29.5.2024 na ¢&.I. 405 vyplynulo aj to, Ze matke bolo
vyfakturované 389 eur a 389 eur.

89. Z potvrdenia Zakladnej Skoly R. I. zo dia 13.6.2024 na &.I. 406 vyplynulo aj to, Ze matka zaplatila
na maloleté dieta D. E. naklady spolu 240,50 eur.

90. Z potvrdenia Zakladnej Skoly R. I. zo dfia 13.6.2024 na €.l. 406rub vyplynulo aj to, Ze matka zaplatila
na maloleté dieta F. E. naklady spolu 80,40 eur.

91. Z potvrdenia Zakladnej umeleckej Skoly v |. zo dfia 20.6.2024 na €.l. 407 vyplynulo aj to, Ze matka
uhradila sumu za cely Skolsky rok 2023/2024 spolu za dve dcéry vo vySke 245 eur.

92. Z prihladky ¢lena do Taekwon-Do Academy Slovakia zo diia 4.3.2024 na ¢&.I. 408 vyplynulo aj to,
Ze maloleté dieta F. E. sa prihlasila na Taekwon-Do, kde ro€ny &lensky prispevok je 25 eur a Clensky
prispevok je 25 eur mesacne.

93. Z detailu pohybu Tatra banka u otca na &.I. 420 vyplynulo aj to, Ze otec uhradil dfia 9.8.2024 na
vyzivné pre F. sumu 75 eur.

94. Z lekarskej spravy A. K. O. zo diha 2.5.2024 na €.1. 421 vyplynulo aj to, Ze otec ma stav po recidivujicej
kraniocerebralnej traume tazkého stu. rezidualna organicka kognitivha porucha a anosmia stav po
operacii SDH vpravo v roku 2008 a mozgovou kontuziu v roku 2016 a stav po Uraze chrbtice, obojstranny
polyradikularny sy C5-8, protuzie C4-5 a C5-6.

95. Zo zaznamu o uplatneni naroku na invalidny déchodok zo diia 28.8.2024 na &.1. 422 vyplynulo aj to,
Ze otec poziadal v Socialnej poistovni o invalidny déchodok driom 28.8.2024.

96. Z blokov od MILEASTOM s.r.0. na &.1. 423 vyplynulo aj to, Ze si na sumu 92 eur a 98 eur.

97. Z printscreenov na &.I. 424-425 vyplynulo aj to, Ze diagndza je v juli 2024 kaz dentinu a v juni 2024
kaz dentinu a v aprily 2024 dohlad nad liekovou antikoncepciou.

98. Z prihlaSky na stravovanie zo dfia 2.9.2024 na &.1. 426-427 vyplynulo aj to, Zze D. E. sa prihlasila na
stravovanie v Skolskej jedalni pri M. D. J. K. K. M., k €omu je priloZzeny postovy poukaz na ucet.

99. Z bloku od TESCO STORES SR, a.s. na &.1. 428 vyplynulo aj to, Ze Skolské potreby stali 26,59 eur.

100. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 30.8.2024 na ¢.I. 433 vyplynulo aj to, Ze mal. Zina a mal.
Alica su otvorené moznosti nadalej absolvovat poradenstvo na RPPS za u¢elom sanacie ich vztahu s



otcom, ktory nie je z pohladu mal. deti dostato¢ne blizky, €o pre ne predstavuje prekazku traveniu ¢asu
s ich otcom v zmysle aktualne pravoplatnej Upravy, t.j. aj s prespavanim.

101. Z K. O. B. V. W. L. L. na ¢&.I. 437-442 vyplynulo aj to, Zze u D. V. W. L. L. mal zamestnanec otec
v januari 2024 gistu mzdu 1.218,57 eur, vo februari 2024 &isti mzdu 1.211,74 eur, v marci 2024 gistu
mzdu 1.209,27 eur, v aprili 2024 &ista mzdu 1.213,42 eur, v maji 2024 Cistu mzdu 1.211,74 eur, v juni
2024 ¢&istu mzdu 1.211,74 eur, v juli 2024 Cisti mzdu 1.211,74 eur, v auguste 2024 Cistd mzdu 1.211,74
eur, v septembri 2024 &isti mzdu 1.200,28 eur, v oktébri 2024 €isti mzdu 1.201,86 eur, v novembri 2024
Cistu mzdu 1.202,39 eur, v decembri 2023 &isti mzdu 1.197,50 eur.

102. Z odpovede P. Q. D. zo dfia 3.11.2024 s prilohami na €.I. 457-459 vyplynulo aj to, Ze matka je
Ziadatelkou pridavku na dieta od 1.9.2023 do trva. Tato davka sa menovanej poukazuj na osobny ucet.
Od 1.2.2009 do 31.8.2023 bol ziadatelom o pridavok na dieta otec deti. Davka bola poukazovana na
osobny G&et aky uviedol menovany. Urad neskima &i ide o Uget matky alebo otca. Z potvrdenia o
poberani pridavku na dieta za rok 2023 zo diia 4.11.2024 vyplynulo aj to, Ze matka poberala pridavok
na dieta od septembra 2023 do decembra 2023 po 120 eur mesacne. Z potvrdenia o poberani pridavku
na dieta za rok 2024 zo dna 4.11.2024 vyplynulo aj to, Ze matka poberala pridavok na dieta od januara
2024 do novembra 2024 po 120 eur mesacne.

103. Z dolozenia dbkazov od pravneho zastupcu matky doru¢eného sudu dria 8.11.2024 vyplynulo aj
to, Ze dokladaju dopliujuce doklady preukazujuce vysku nakladov matky spojenych s vyzivou maloletej
D., k €omu su prilozené blo€ky a postovy poukaz na uc€et od odosielatela D. E. pre adresata I. S. O. M.
L. K. D. J. v sume 79,20 eur bez podacej peciatky.

104. Z dolozenia dokazov od pravneho zastupcu otca doru¢eného sudu dia 10.11.2024 vyplynulo aj to,
Ze prekladaju sudu dékazy do konania preukazujuce podielanie sa otca na mimoriadnych vydavkoch
na maloleté deti a to uhrada vydavkov vo vyske 1 na zdravotnu starostlivost pre obe maloleté deti vo
vyske 145,59 eur, uhrada vydavku na Taekwondo pre maloletu F. vo vy8ke 75 eur, uhrada vydavku vo
vySke 1 na antikoncepciu a koncoro¢ny vylet pre maloletu D. vo vySke 66 eur, Uhrada vydavku vo vyske
1 na lyziarsky pre maloletu D. vo vyske 105 eur. Otec zakupil maloletej D. gitaru, struny, puzdro na
ladi¢ku dokopy za sumu vo vyske 60 eur. Takisto otec zakupil maloletym detom rukavice a platno na
malovanie obrazov v ¢ase, ked boli u otca na navsteve a k rukdm maloletej D. dal otec sumu vo vyske
30 eur, za u€elom uhrady permanentky do posilfiovne. Otec bol len Ziadatelom o poberanie pridavkov
na deti, avSak platobnym miestom bol bankovy ucet matky. K tomu je priloZzené potvrdenie o zrealizovani
transakcie zo dna 4.11.2024 v sume 105 eur s doplfiujucou informaciou vyzivné. Z komunikacie zo dna
19.4. vyplynulo aj to, Ze otec je ochotny prispiet 66 eur na lieky 31,31 eur za 3 mesiace a koncoroény
vylet 100 eur. Z emailovej komunikacie vyplynulo aj to, Ze dfia 26.7.2023 otec prosil uvedenie, po¢as
ktorych dni cez letné prazdniny maju deti volno, nakolko by rad s nimi vymyslel nejaky program. Z detailu
pohybu od Tatra banka zo dia 9.8.2024 vyplynulo aj to, Ze dfia 9.8.2024 bola odoslana platba 75 eur
na vyzivneé pre F.. Z detailu pohybu od Tatra banka zo dra 18.5.2023 vyplynulo aj to, Ze dria 18.5.2023
bola odoslana platba 145,59 eur ako 1 mimoriadne vydavky — vySetrenie, lekar, optika. Z detailu pohybu
od Tatra banka zo dfia 19.4.2024 vyplynulo aj to, Ze dha 19.4.2024 bola odoslana platba 66 eur na
mimoriadne vydavky na deti D.. Z komunikacie medzi matkou a otcom vyplynulo aj to, Ze peniaze od
otca v 1 za lyZiarsky pre Zinu k matke prisli, pri¢om celkova cena lyZiarskeho pre Zinu je 105 eur.

105. Z lustracie REGOB na otca vyplynulo ajto, Ze ma 3detiatoD.E.,F.E.aS. E..
106. Z lustracie REGOB na matku vyplynulo aj to, Ze ma 2 detiatoD. E. aF. E..

107. Z lustracie listu vlastnictva Cislo XXXX pre katastralne uzemie J. vyplynulo aj to, Ze otec vlastni
v podielovom spoluvlastnictve 5/8 z rodinného domu a garaze a pozemkov v katastralnom uzemi J.,
pricom otec je zataZeny hypotekarnym uverom z U. N. na rodinny dom a garaz a pozemky.

108. Z lustracie v bankach vyplynulo aj to, Ze matka vlastnfvbankovy ucet v Prvej stavebnej sporitelni
a.s. so zapornym uctovnym zostatkom a bankové u&ty v Ceskoslovenskej obchodnej banke a.s. s
disponibilnym zostatkom 1.156,57 eur, s disponibilnym zostatkom 142,24 eur, s disponibilnym zostatkom
1.364,16 eur.



109. Z lustracie v bankach vyplynulo aj to, Ze otec vlastni bankovy u€et v U. N. so zostatkom 2.427,45
eur, ¢o vyplynulo z lustracie v bankach.

110. Bolo zrealizované informativne stretnutie rodi€ov zo dria 13.4.2023 na ¢€.l. 123 a nasledujuce, kde
rodiCia neuzavreli rodiCovsku dohodu, ale sa dohodli na realiz&cii styku na skusku.

111. Otec podal navrh na vychovné opatrenie dfia 27.9.2023 s prilohami na €.l. 246-270.

112. Matka podala Ciastoéné spatvzatie navrhu v €asti zmeny Upravy styku otca s maloletymi detmi
dna 14.11.2023 na &.I. 311, pri¢om otec na pojednavani zo dria 21.11.2023 na &.I. 336 rub nesuhlasil
s CiastoCnym spatvzatim.

113. Bolo zrealizované pojednavanie zo dha 21.11.2023 na &.I. 336-338. Pravny zastupca otca navrhol
v sulade so svojim postojom a na informativnom stretnuti rodi¢ov dve zmeny. Co sa tyka stretavania
sa kazdy neparny vikend od piatka do nedele, to povaZuje za vyhovujuce. Aviak dve hodiny styku vo
Stvrtok chce presunut do neparneho tyzdna. Navrhuje sviatky a prazdniny ponechat tak, ako to bolo
doteraz nastavené a navrhuje zmenit miesto odovzdavania deti tak, Ze matka bude odovzdavat deti
v bydlisku otca a otec vrati deti v bydlisku matky. Z vypovede pravneho zastupcu navrhovatelky-matky
vyplynulo aj to, Ze zotrvava na podanom navrhu, aj v korigovanom zneni v suvislosti so spatvzatim.
Navrh na vydanie VO povazuje za zbyto€ny, rodi€ia absolvuju stretnutia u mediatora a obaja dobrovolne,
teda autoritativne rozhodnutie sudu povazuje za zbyto¢né. Matka sa snazi pracovat na obnoveni vztahu
deti s otcom. Co sa tyka dnes prezentovaného navrhu zo strany PZ otca, suhlasi s KO, navrh nie je
oddvodneny. Ak otec navrhuje zvySenie vyZivného na deti a navrhuje aj upravit zmenu miesta preberania
deti, tak toto navrhované zvySenie vyzivného 20 az 40 eur by ani nepokrylo naklady matke, ktoré by
sa zvysili v suvislosti s prepravou deti. Matka ho vEera informovala, Ze sa tento tyzdern odstahuje
z domécnosti svojej matky, u ktorej byva. Prenajala si teda v Sali byt, k podpisu zmluvy do$lo v&era. Deti
maju o¢ného lekara a zubara v Seredi a tam jazdia autom. PZ matky uvadza, Ze potrebuje viac ¢asu
na nastudovanie listinnych dékazov v suvislosti s listinnymi dokazmi predlozenymi pravny zastupcom
otca k zdravotnému stavu otca. Z vypovede navrhovatelky-matky vyplynulo aj to, Ze pracuje ako SZCO,
je finanény Specialista spolupracujuci s firmou Allrisk Slovakia, s.r.o., s priemernym ¢istym mesaénym
prijmom okolo 1.500 eur. Ma dve vyZivovacie povinnostik D. a F. E.. Od posledného rozhodnutia sudu sa
zmenilo to, Ze obe deti st uz na Il. stupni ZS. Zina ma diagnostikovanu histaminovu intoleranciu, s &¢im
vznikaju dalSie naklady, je to priblizne 80-100 eur na vitaminy a doplnky, potrebuje Specialnu stravu.
A plus novy podnajom. V Case, ked byvala u svojej matky, tak jej prispievala na domacnost’ 270 eur
mesacne na seba aj jej maloleté deti. Boli tam mimoriadne naklady pre obe deti na zubné strojCeky,
D. 1.780 eur a F. 1.020 eur. Ako SZCO ma zvy$ené odvody v porovnavani s predchadzajicim stavom.
Z vypovede pravneho zastupcu odporcu — otca vyplynulo aj to, Ze chcela by oddévodnit navrh na zmenu
styku otca s maloletymi detmi, navrh podali z toho dévodu, a ma za to, Ze je aj v zaujme maloletych deti,
otec sa s maloletymi detmi stykava, ale podla nich nie v dostato€nom rozsahu, preto podali aj navrh na
VO. Od ISR ubehlo pol roka. Otec bol s detmi 6x. Z toho 3x za pritomnosti matky. Podfa nich za 5-6
mesiacov nie je dostato¢né stykavanie sa. Maju za to, Ze rodi€ia sa nevedia dohodnut na stretavani
sa. Boli za posledného pol roka aj prazdniny, kedy sa otec dozadoval stretavania sa s detmi, chcel
deti zobrat k moru, pisal matke emaily, na o matka nereagovala. Co sa tyka vyZivovacej povinnosti,
zotrvavaju na ich navrhu, F. vyZzivné 150 eur a D. 170 eur. Co sa tyka mesaénych vydavkov matky na
deti, maju za to, Ze vacésina z nich su nadhodnotené. Tieto ndklady, vaésina z nich, neboli dokladované.
Z nakladov, ktoré im dnes boli predlozené, vyplyva, Ze treba rieSit aj mimoriadne vydavky, ale treba
ich riesit ako samostatny balik, otec sa v minulosti aj vyjadril, Ze sa chce podiefat na mimoriadnych
vydavkoch, ale treba to s nim vopred prekonzultovat. Co sa tyka vydavkov matky, tak nie st im zrejmé,
aké su do dnesSného dia, o aké zvySenie nakladov ide okrem najomného na byt. Maloletd F. a D.,
drogéria a hygiena adekvatne je po 25 eur na kazdé dieta. Strava je v poriadku. Lieky su v poriadku u F..
Tych 100 eur lieky na D., rozumiem, €o ste prezentovali, ale nebolo to preukazané. OblecCenie, obuv to je
v poriadku pri oboch. Volno&asové aktivity takisto v poriadku. Skola tieZ v poriadku. Mimoriadne vydavky,
sa vyjadrila, Ze by sa to malo rieSit samostatne. Vydavky na byvanie su uz v su€asnosti vysSie, 175 eur.
Zatial im tam bola len predloZzena ngjomna zmluva. Dovolenky, hraky v poriadku, PC hry v poriadku.
Benzin 30-40 eur mi pride nadhodnotené. Z vypovede odporcu — otca vyplynulo aj to, Ze je zamestnany
ako manaZzér projektu u zamestnavatela V. W. L. L., s priemernym Cistym mesa¢nym prijmom 1.200 eur.
VyZivovacie povinnosti ma tri. NajstarSia je D. E., F. E., S. E.. Od posledného rozhodovania o vyzivhom
sa zmenilo to, Ze po navrhu na vykon rozhodnutia, aj teraz pani KO dakuje, Ze mu umoznila stretnat



sa s detmi bez matky, k omu doteraz nedochadzalo, teda bez pritomnosti matky. Zmenilo sa to, Ze
deti navstevuiju Il. stupet ZS. Zmenil sa aj jeho zdravotny stav, ma svoje zdravotné problémy. Naklady
na jeho zdravotny stav nebude vediet vygislit, ale tento zhorSeny zdravotny stav mé vplyv na jeho
pracovné zaradenie, ma kf€ové zily, nemoze stat, neméze pracovat vo vyskach. Nemdze v praci spustat
velké technoldgie, ako v minulosti. Zmena pomerov mu bola teraz predloZena, Ze sa stahuju od pani
L.. Pani E. ma priatela, preco si teda berie samostatny byt, nie je mu to jasné. Pride mu to, Ze je to
nadstandard. Dufa, Ze sa bude stretdvat s detmi a Ze to nebude marené, inak bude nateny poZiadat
0 sudny vykon rozhodnutia. Na otazku pravneho zastupcu matky, Ze v spolo&nosti, kde ste pracovali
predtym, ako ste tam pracovali, otec odpovedal, Zze pracoval ako dispeler prevadzky, aj cez den aj cez
noc, vSetko robil sdm, chodil aj na reaktor do vysky 35 m po ploSinach, ale naposledy mu uz lekar zakazal
pracu, a tuto mohol vykonavat’ len na vlastné riziko, kde by nebol ani poisteny, lebo by mu to poistoviia
neuhradila. Na otazku pravneho zastupcu matky, &i disponuje aj posudkom, Ze nemdzete tuto pracu
vykonavat, na to predstupil pravny zastupca otca, ktory kratkou cestou sudu dorudil lekarske spravy
v pocte 9 stran, v troch vyhotoveniach, z toho jedno vyhotovenie sud kratkou cestou dorudil KO a druhé
vyhotovenie dorucil PZ matky. Z vypovede kolizneho opatrovnika vyplynulo aj to, Ze rodi¢ia a maloleté
deti sa na dobrovolnej baze zu€astriuju konzultacie u psycholdga, je im poskytovana pomoc psycholéga,
pripudta, Ze dobrovolnost v konzultacidch nemusi pretrvavat. Je v zaujme maloletych deti, aby medzi
rodi€mi bola zlepSena komunikacia a aby bol poskytnuty priestor pre obnovenie stretavania sa s otcom
a maloletymi detmi. Suhlasi s ulozenim VO. Co sa tyka VO, suvisi priamo s Gpravou styku, ona by
vyjadrenie k navrhovanému styku zatial neposkytovala. Co sa tyka navrhu matky na zvy$enie vyzivného
na maloleté deti, povazuje ho z ¢asti za dévodny, pretoZe na strane deti doslo k zmene pomerov, ktoré
odévodriuju Upravu vyzivného zo strany otca. Su starsie. St obe na Il. stupni ZS. Zina p6jde buduci rok
na SS, trpi histaminovou intoleranciou. U oboch deti sa zvysili mesa&ne naklady. Navrhuje prihliadnut
na vyvoj Zivotnych nakladov ako okolnosti, ktord by mohla oddévodnit zmenu vySky vyzivného a preto
navrhuje zvySit vyZivné na maloletu D. zo sumu 130 eur na sumu 200 eur mesacne a na maloletu F.
zo sumy 130 eur na sumu 160 eur mesacne, pricom konecné posudenie a zvazenie ohladne vysky
vyzivného ponechava na zvazenie sudu.

114. Uznesenim Okresného sudu Galanta sp.zn. 21P/236/2022-339 zo dha 21.11.2023 bolo
rodiCom a maloletym detom uloZené vychovné opatrenie, ktoré spo€iva v ich povinnosti podrobit
sa psychologickému poradenstvu na Referate poradensko-psychologickych sluzieb Uradu prace,
socialnych veci arodiny Q. D., pracovisko |., a to v trvani 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, a sud
ulozil Referatu poradensko-psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci a rodiny Q. D., O. 1.,
povinnost pisomne informovat sud kazdy druhy mesiac o priebehu vychovného opatrenia a po skon¢eni
vychovného opatrenia zaslat’ sudu pisomne zavere¢nu spravu o vysledku vychovného opatrenia.

115. Bolo zrealizované pojednavanie zo dia 23.4.2024 na ¢&.1. 392-394. Z vypovede pravneho zastupcu
navrhovatelky-matky vyplynulo aj to, Ze od posledného pojednavania nedoslo k zmene pomerov.
Z vypovede navrhovatelky-matky vyplynulo aj to, Ze od posledného pojednavania sa zmenilo to, Ze
starSia dcéra ma gynekologické zdravotné problémy, musi brat antikoncepciu, ale tam sa dohodla
s otcom, polovicu bude uhradzat. Co sa tyka vychovného opatrenia, velmi nepomaha, otec sa nedostavil
dfia 21.03.2024. So psycholégom sa zrealizovalo 6 stretnuti. Je spokojna s poradenstvom psycholéga.
Co sa tyka upravy styku otca s detmi, tam by sa vedeli dohodnut. MéZe to ostat tak, ako to je. Matka
mu navrhovala, otcovi, aby upravili zimné prazdniny tak, Ze by si prazdniny rozdelili pol na pol. Prvy
tyzden, od 23.12. do 30.12., by boli deti u otca na Vianoce, dalsi tyZzden by boli deti u nej a na
dalsi rok by sa to vystriedalo. Otec sa k tomu nevyjadril, ale ani nebol taky, Ze by s tym nesuhlasil.
Z vypovede pravneho zastupcu otca vyplynulo aj to, Ze €o sa tyka zmeny pomerov na strane otca,
doSlo k zmene vo vyZivovacej povinnosti, ¢o sa tyka maloletych S. E., tento rok sa zvysili jeho naklady
na zdravotnu starostlivost, ma problémy s reflexom, ma upravenu stravu, absolvuje kupele, mesacne
sa mu zvysili naklady asi o 50-70 eur. Co sa tyka tej zmeny pomerov, tak k zmene pomerov u otca
inak nedo$lo. Co sa tyka vychovného opatrenia, tak navrhuje, aby sa k tomu bliz$ie vyjadril otec. Co
sa tyka Upravy styku otca s detmi, navrhuju, aby sa s detmi stykal kazdy neparny kalendarny tyzden
od piatka od 16:00 hod. do nedele do 18:00 hod. Co sa tyka Upravy podas sviatkov a prazdnin, chcu
zotrvat’ na tom, aby to bolo tak, ako to je v rozsudku. Vedia sa ale dohodnut, o tej Uprave zimnych
prazdnin, navrhnutych matkou dnes, po&uju prvykrat. Navrhuju, aby v piatky matka odovzdavala deti
v mieste bydliska otca otcovi a v nedelu otec bude deti odovzdavat matke v mieste bydliska matky a na
toto je otec ochotny osobitne prispiet. Co sa tyka vyZivovacej povinnosti, zotrvavaju na tom, Ze chcu
zvySit vyZivné na Alicu na 150 eur a na Zinu na 170 eur. Navrhuju, aby bolo navySenie vyzivného od



pravoplatnosti rozsudku, pretoZe je to uz 17 mesiacov od podania navrhu, pre otca by to bolo v dnesnu
dobu likvidagné, doplatit’ 1.000 eur na vyzivnom. Otec si riadne plni svoju vyzivovaciu povinnost, podiela
sa na mimoriadnych vydavkoch. Vie sudu predlozit doklad o vySetreniach, o nie je problém. Na jednej
strane je tu zdravotny stav otca, ktory si riesi, ale momentalne prijem otca nie je dostacujuci, otec sa
zaujima uz rok a pol o zamestnania, posiela si Zivotopisy, vysledok je negativny, nevedia ho ohodnotit),
lebo je prekvalifikovany vo svojom odbore. PovaZuje dafiové priznanie matky za nedostato¢né, nakoflko
nepreslo dafiovou kontrolou a navrhuje vyziadat’ vypisy z bankového uétu matky. Z vypovede otca
vyplynulo aj to, Ze €o sa tyka pripadnej dohody styku s detmi, je tazké sa dohodnut, lebo tento rok sa
styk ani nerealizoval. Co sa tyka sedenia s psychologi¢kou, kde jedenkrat neprisiel, tak sa ospravedinil,
mal zdravotné problémy, volal aj pani E. vecer o siedmej, ked sa zobudil. S detmi nevie komunikovat,
starSia dcéra mu neodpoveda. Navrhovatelka mu napisala, Ze deti ku nemu chodit nechcu. Nie je mozné
sa na styku dohodnut. Co sa tyka vychovného opatrenia, hodnoti ho za nepostadujtice. To hodnotenie
nepostacujuce vyplyva z toho, Ze efekt, aby deti k nemu chodievali, nenastal, lebo pani E. povie, Ze
chce, aby deti chodili a deti nechcu. Deti boli u neho jediny krat na dva dni po Vianociach. Potom vratil
deti priatefovi pani E.. Pracu psycholégov hodnoti ako nedostatonu. Z jeho strany sa zrealizovali asi
4 stretnutia so psycholégom. Na otazku pravneho zastupcu matky, €i poziadal o urazovu rentu a iné
plnenia zo socialnej poistovne v suvislosti s jeho PN, otec odpovedal, Ze 4no, ma to v Stadiu spracovania,
je dohodnuty s jeho vSeobecnou lekarkou, je objednany u neuroldga, tam su Cakacie lehoty 3-4 mesiace,
absolvuje vySetrenie a potom vie poZziadat o Ciasto¢ny invalidny déchodok. Potrebuje na to vySetrenia
u lekara. Z vypovede navrhovatelky-matky vyplynulo aj to, Ze na otazku pravneho zastupcu otca, z ¢oho
je tvoreny Vas prijem 1.500 eur, ked to porovname s dafiovym priznanim za rok 2023, navrhovatelka-
matka odpovedala, Ze €o sa tyka dafiového priznania, tak su tam pausalne vydavky ako Zivnostnika, na
¢o ma zo zakona narok. Dariové priznanie jej pripravuje uctovnicka, ale ona reélne ur€ite musi vynalozit
vydavky na zdravotné a socialne poistenie.

116. Bolo zrealizované pojednavanie zo dfia 3.9.2024 na &.l. 429-430, kde boli precitané potrebné
listinné dokazy.

117. Bolo zrealizované pojednavanie zo diia 12.11.2024, kde boli precitané potrebné listinné dokazy. K
oboznamenym listinny dékazom matka uviedla, Ze v CSOB ma4 len jeden sporiaci Uéet a o sporiacom
ucte so zostatkom 1.364,16 eur nema vedomost. K oboznamenym listinnym dékazom otec uviedol, Ze
v U. N. ma zostatok 400 eur a cca 1.000 eur je sporenie pre deti. Medzi u€astnikmi konania nebolo
sporné, Ze pridavky na dieta poberala od roku 2022 do su€asnosti matka.

118. Z oznamenia Darového uradu Nitra a dafiového priznania matky za rok 2024 na ¢&.I. 591-596
vyplynulo aj to, Ze matka mala za rok 2024 na riadku 41 zaklad dane (kladny rozdiel r. 39 ar. 40) vysledok
hospodarenia zisk 8.446,45 eur.

119. Z webstranky finstat.sk na &.I. 606-608 vyplynulo aj to, Ze firma M. O. T., s.r.0. mala v roku 2024
stratu -791.110 eur, a trzby 0 eur, ale celkové vynosy 4,48 miliéna eur.

120. Z lekarskej prepustacie spravy zo dia 12.9.2025 na &.I. 621 vyplynulo aj to, Ze otec spadol
z elektrickej kolobezky.

121. Z Cestného vyhlasenia S. G. O., konatefa M. O. T., L. zo dna 23.7.2025 na ¢&.I. 623 vyplynulo aj
to, Ze pracovany pomer bol ukonéeny z dovodu zhor$enia finanénej situacie zamestnavatela, ktory bol
nateny pristupit k znizovaniu stavu svojich zamestnancov.

122. Z Eestného vyhlasenia S. G. O., konatefa M. O. T., s.r.o. zo dfia 23.7.2025 na €.l. 624 vyplynulo aj
to, Ze zamestnancovi bolo vyplacané pocas trvania pracovného pomeru na vykon prace nim zakupeny
spotrebny a iny material, nahrady na zaklade zamestnancom predlozenych dokladov, zamestnavatel
vopred ustne odsuhlasil, pri¢om tieto mu boli vyplacané formou odmien.

123. Z najomnej zmluvy matky zo dia 15.11.2024 na ¢&.1. 629-631 vyplynulo aj to, Ze matka za 3-izbovy
byt v I. plati ndjomné vratane sluZieb spojenych s uzivanim 550 eur mesacne, pri€om zoznam osbb
opravnenych uzivat predmet najmu tvoria matka a obe maloleté deti.



124. Z Eestného vyhlasenia Y. A. zo dia 11.8.2025 na €.1. 632 vyplynulo aj to, Ze Y. A. ako buduci kupujuci
matke zasielal pefiazné prostriedky 400 eur s tym Ze ako predavajuca urychli predaj bytu.

125. Bolo zrealizované pojednavani zo dha 23.9.2025. Z vypovede pravneho zastupcu navrhovatelky
— matky vyplynulo aj to, Ze zotrvdva na zaveroch rozhodnutia KS v TT. Otec zmenil taktiku ked sa
mu nepodarilo preukazat zdravotné dévody tak poukazuje na ekonomické dévody ukon&enia skorsieho
zamestnania. VyZivné, ktoré otec plati je nepostacujuce. Z vypovede navrhovatelky — matky vyplynulo
aj to, Ze nadalej vykonava SZCO. Cisty prijem nevie vygislit ale jej prijem v hrubom zo SZCO od januéra
do septembra 2025 bol 12.000 eur. Zmena od posledného rozsudku okresného sudu je v tom, Ze starSia
dcéra zadala na ZUS s &im su spojené dalie naklady 70 eur na pol roka a mlad$ia dcéra zagala chodit
na kruzok graficky a vytvarna a polro¢ne naklady su 70 eur. MladSia dcéra potrebuje zubny strojéek kde
sa otec podielal na zalohe 250 eur polovicou a v oktébri sa ma platit' dalSia zaloha 500 eur. Z vypovede
pravneho zastupcu zastupca otca vyplynulo aj to, Ze v celom rozsahu sa pridrZiava vyjadreni a navrhov
dbkazov. Zmena pomerov spociva v tom, Ze otec ma nové zamestnanie v Mestskom bytovom podniku s
prijmom cca 1200 eur mesaéne a otec uz neZije s pani T., ktora sa odstahovala zo spolo¢nej domacnosti.
Konstante uvadzali, Ze dovodom ukoné&enia pracovného pomeru boli ekonomické dévody a nasledne
zdravotné dévody neumoziiovali otcovi najst’ si porovnatefné zamestnanie. Maju za to, Ze prijem matky
nebol spolahlivo preukazany lebo dafiové priznanie nepovazuju za dostato&né lebo pausalne vydavky
neodzrkadluju ekonomicku situaciu. Poukazuju na &estné vyhlasenie pana Y. A. o tom, Ze odovzdal
matke 400 eur a teda matka ma aj iné prijmy a preto navrhuju vyZiadat aj vypisy z bankového u¢tu matky.
Otec ma nadalej 3 vyZivovacie povinnosti. Otec je PN. Aj tak otec plati vyzivné a uhrddza mimoriadne
vydavky. Matka pobera pridavok na dieta a dafovy bonus. Otec nema moznost platit’ vysSie vyzivné.
Z vypovede navrhovatelky — matky vyplynulo aj to, Ze pozné pana Y. A.. O. Y. A. jej neodovzdal 400 eur.
Byvala kolegyha H. B. poskytovala sluzby v realitnej kancelarii panovi A. nakoniec byt nekupil ale kupil
pozemok. Z vypovede otca vyplynulo aj to, Ze je zamestnany v A. N. O. Q. A. Q. K,, L. s priemernym
Cistym mesacnym prijmom okolo 1.160 eur po odratani stravnych listkov, k zmene zamestnania doslo z
toho dévodu aby dieta vedel vozit do 8kélky a vozit na kruzky v pondelok a Stvrtok. A eSte k tomu firma
V. W. L., L. mozno ekonomicky existuje ale nevykonava ¢innost, bol jediny a posledny zamestnanec k
skoné&eniu pracovného pomeru doslo dohodou. Teraz byva na kopaniciach na adrese J. XXX. Pani J.
T. sa odstahovala k svojmu otcovi v priebehu tohto mesiaca lebo boli hadky aj kvdli tomuto konaniu.
Otec teraz neni schopny sa sam o seba postarat’ kvéli zraneniu lebo ide o 4 tyZdne znovu na operaciu
a jeho rodi¢ia mu pomahaju a stretli sa pritom prvy krat aj s dcérami. Otec si mysli, Zze po vychovnom
opatreni sa vztah k dcéram zlepSil. StarSia dcéra hodnoti vychovné opatrenie ako super aj si s fiou
vecer piSe. Konatelom v spolo¢nosti M. O. T., L. boli postupne pan C., ktorého nevedia dohladat’ ani
sudy, potom pan D. o ktorom nevie kde je, potom pan O. na ktorého mal kontaktné udaje a aktualne
je konatelom pan T.. Pan O. vie potvrdit, Ze naklady na material mu boli uhradzané do odmien. K
ukoné&enie pracovného pomeru v M. O. T. L. doslo tak, ze vypli elektrinu, ¢ize mesiac nebola elektrina,
mesiac sa strazil areal, zamestnanci nemali niekolko mesiacov mzdy, pri$li zastupcovia vedenia z Ciech,
prepustanie prebiehalo v niekolkych fazach, otec dostal ukon&enie pracovného pomeru dohodu to mu
predloZili na podpis, pri€om mu prislubili, Ze mu vysporiadaju dovolenku aj neuhradend mzdu. Otec
podal aj Ziadost na Socialnu poistoviiu o invalidny déchodok aj dopinal Ziadost dal$imi dokladmi a
viac sa mu neozvali. Otec si nespomenie kto konkrétne mu predlozil dohodu o skonéeni pracovného
pomeru ale podpisoval to ur€ite pan D. a ten chodil v skupine s asistentkou aj s panom Z. ako kedy.
Iniciovanie skonCenia pracovného pomeru prislo zo strany zamestnavatela. V3etci vedeli pre¢o firma
kondi lebo sa nevyrabala elektricka energia. Ovlada jazyky slovencinu, ¢estinu a chorvatéinu, len malo
ovlada angli¢tinu a nem¢inu. Ma pozastaveny vodi€sky preukazu kvoli autonehode spred roka a pol. Vie
pracovat na poditaci. V minulosti pracoval v energetike, v roku 2005 pracoval ako energetik vo firme
A. U. K. I. a praca trvala do roku 2010-2011. Potom vykonaval pracu riaditela energetickych sluzieb
v Trnave od roku 2011 do roku 2012-2013, potom si zaloZil vlastnu spolo¢nost’ do roku 2015-2016. V
Case rozvodu robil vo firme A. I.. Na vychovné opatrenie nepriSiel lebo nemal predvolanie na termin ale
volal aj na vratnicu uradu kde mu povedali, Ze pan L. ma dovolenku. Nema zratané vydavky na syna,
s ktorym Zije v spolo€nej domacnosti. Byva v rodinnom dome, doteraz uhradzal naklady na dom s pani
T. na polovicu a to hypotéku, pricom dalSie naklady v celku su elektrina 100 eur mesaéne, plyn 100 eur
mesacne a internet 25 eur mesacne, poistenie nevie v akej vyske, TV 6 eur mesacne, smeti 50 eur na
jedného ro€ne, ro¢ne drevo vo vyske cca 600-800 eur.



126. Z odpovede mestského bytového podniku Q. A. Q. K., L. s prilohou obsahujicou mzdovy list zo
dria 02.10.2025 na €.l. 640-642 vyplynulo aj to, Ze otec mal priemerny Cisty mesacny prijem za obdobie
od 2/2025 do 8/2025 v sume 1.225,33 eur.

127. Z nedorulenej zasielky pre svedka S. G. O. na &.I. 653 vyplynulo aj to, Ze svedkovi S. G. O. na
adresu A. XXXX/XX, N., E. T., sa nepodarilo dorucit zasielku s predvolanim so zavadou nevyziadané.

128. Z uradného zaznamu zo dna 07.11.2025 vyplynulo aj to, Ze asistentka sa pokusila kontaktovat
svedka G. O. na teleféonnom ¢isle +XXX XX XXX XXX, av8ak &islo bolo nedostupné.

129. Z vypisu z OR na M. O. T., L. vyplynulo aj to, Ze firma M. O. T., L. z prdvneho hladiska existuje,
pricom S. G. O. bol konatefom od 28.6.2023 do 26.8.2025.

130. Z lustracie Oversi o Skole na S. E. vyplynulo aj to, Ze S. E. chodi do 2. ro¢nika A. 1., J. XXX, J..

131. Z lustracie Oversi o Skole na D. E. vyplynulo aj to, Ze D. E. chodi do 2. ro€nika Gymnazia S. A,
[. L. XXXX/XX M..

132. Z lustracie Oversi o Skole na F. E. vyplynulo aj to, Ze F. E. chodi do 8. ro¢nika Zakladnej Skoly S.
W.C., J. X, I..

133. Z printscreenu detail pohybu predlozeny PZ otca na pojednavani vyplynulo aj to, Ze otec uhradil
1 za strojéek pre F. E. v sume 250 eur.

134. Z aktualizovanej lustracia SP na otca vyplynulo aj to, Ze otec je zamestnany vo firme A. N. O. Q.
A. Q. K. L., pricom v 10/2025 mal vymeriavaci zéklad 1.984,25 eur.

135. Z aktualizovanej lustracie SP na matku vyplynulo aj to, Ze matka je SZCO od 1.7.2020, pri¢om v
10/2025 mala vymeriavaci zaklad 715 eur, a Ze matka je zamestnana vo firme F. L., L., pri¢om v 10/2025
mala vymeriavaci zaklad 43,15 eur.

136. Bolo zrealizované pojednavanie zo dfia 12.11.2025. Z vypovede otca vyplynulo aj to, Ze €o sa tyka
vydavkov na syna S. E., ktory je v striedavej osobnej starostlivosti plati vydavky vo vyske do 110 eur,
go zahffia vSetko aj stravovanie, aj oblegenie aj byvanie. Co sa tyka nakladov na byvanie tak podet
obyvatelov klesol zo 4 na 2 osoby tak, Ze aktualne naklady na elektriku su 50 eur a naklady na plyn
su 50 eur mesacne. Dieta nepotrebuje TV a internet. Televizor stoji 6 eur a internet maju cez telefon,
naklady na MS su 13 eur mesacdne, ktora uz je zahrnuta v tej sume do 110 eur mesaéne. Naklady na
stravovanie su preto tak nizke lebo Ziju na dedine, maju vlastné ovocie a zeleninu. Dieta ma hracky,
ktoré dostalo darom od pribuznych. Zalohové platby na elektriku st 50-53 eur mesacéne, zalohové platby
na plyn st 50 eur mesacne. Internet a mobil plati 23-25 eur. Poistenie nehnutelnosti a dveru 190 eur
ro¢ne. Splatka hypotéky 325 eur mesacne. TV je 6 eur mesacne. Dan z nehnutelnosti nevie. Smeti 35 -
40 eur na osobu ro¢ne. Drevo pre 4 osoby bolo v minulosti 600-800 eur ro¢ne. Strava na dieta je 3 eura
denne poc€as pol mesiaca v striedavej starostlivosti. Otec uhradil v minulosti dlzné vyZivné od 6.12.2022
do 28.2.2023 v zmysle predchadzajuceho zruseného rozsudku a podiela sa aj na vydavkoch nad ramec
vyZivného na okuliaroch a strojéeku, lyZiarskom vycviku a bude financovat' €ast nakladov na vylet do
Velkej Britanie pre D. E.. Od posledného pojednavania sa zmenilo len to, Ze dcéry s nim nekomunikuju.
Z vypovede matky vyplynulo aj to, Ze otec uhradil v minulosti dlZné vyzivné od 6.12.2022 do 28.2.2023 v
zmysle predchadzajuceho zruSeného rozsudku. Otec sa podiefal aj na vydavkoch nad ramec vyzivného
na okuliaroch a strojceku, lyZiarskom vycviku. Od posledného pojednavania sa nezmenilo ni¢ podstatné
pre rozhodnutie. Co sa tyka F., Ze nechce k otcovi chodit' tak k tomu sa vyjadri vonku za dverami.

137. Sud nevykonal dékaz vyZiadanim vypisu z bankového uctu matky, nakolko to povazuje za
nadbyto¢né s poukazom na existenciu danového priznania. Okrem toho stav bankového u¢tu matky je
zrejmy z lustracie v bankach.

138. Sud nevykonal dokaz vysluchom svedka S. G. O., nakofko ho nie je mozné vykonat kedZe nebolo
mozné svedka predvolat ani pisomne ani telefonicky.



139. V zmysle § 121 CMP: Rozsudky o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a vyzive
maloletych a o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodiCovskych prav a povinnosti alebo o
pozastaveni ich vykonu mozno zmenit alebo zruSit aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

140. V zmysle § 26 ZR: Ak sa zmenia pomery, sud mézZe aj bez navrhu zmenit’ rozhodnutie o vykone
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

141. Podla § 36 ods. 1 veta prva a druha ZR: Rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma ur€i, ktorému z rodi¢ov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti.

142. Podfa § 62 ods.1 az 5 ZR: PInenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonné povinnost,
ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich
deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej
urovni rodic¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny
plnit svoju vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podfa osobitného zakona. 13) Pri uréeni
rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne
stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost. Vyzivné ma prednost
pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného
rodia sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

143. Podla § 75 ods.1 ZR: Pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

144. Na zniZenie prijmu povinného rodi¢a je mozné prihliadnut iba v pripade preukazania délezitého
dovodu, ktory vznikol objektivnhe bez zavinenia povinného rodi¢a, ktory mbze byt napriklad vyrazné
zhorSenie zdravotného stavu znemozfiujuceho doterajsi vykon prace, skonéenie pracovného pomeru
z organizagnych dévodov a podobne, teda z dévodu, ktory povinny rodi¢ nemodze ovplyvnit. (rozsudok
Krajského sudu v Trnave sp.zn. 24CoP/61/2019 zo dfia 18. 03. 2020)

145. 16. Podla zauzivanej sudnej praxe plati, Ze vyzivné rodi€a na v3etky jeho deti by malo byt uréené
v rozmedzi 20 - 30% z jeho prijmu. (rozsudok Krajského sudu v Trnave sp.zn. 26CoP/24/2022 zo dfia
27.04.2022)

146. Dbkazom, Ze sud prvej inStancie spravne poukazal na ustalend rozhodovaciu prax o
tejto otadzke, je mnozstvo rozhodnuti tunajSieho sudu s vyslovenim rovnakého pravneho nazoru
o urCeni vy8ky vyzivného v rozsahu 20% - 30% z netto prijmu vyZivou povinného rodica
(samozrejme v zavislosti od individualnych okolnosti konkrétneho pripadu), napr. rozhodnutia
C.k. 24CoP/104/2017-356 zo dna 06.09.2017, &.k. 24Co/385/2016-167 zo dha 15.02.2017, ¢€.k.
25CoP/54/2016-241 zo dfia 08.02.2017, &.k. 25CoP/17/2016-52 z 28.09.2016, &.k. 24CoP/30/2017-361
zo dnia 05.04.2017, €.k. 26CoP/17/2016-98 zo diia 27.09.2016, &.k. 26CoP/32/2015-143 zo dfa
22.12.2015, &.k. 26CoP/12/2013-80 zo dna 20.05.2014, &.k. 11CoP/10/2016-101 zo dfia 16.03.2016,
€.k. 10CoP/33/2015-209 zo dna 27.01.2016. (rozsudok Krajského sudu v Trnave sp.zn. 24CoP/18/2018
zo dfia 27.06.2018)

147. Princip potencionality prijmov ma prednost’ pred principom fakticity prijmov. (rozsudok Krajského
sudu v Trnave sp.zn. 24CoP/18/2018 zo diia 27.06.2018)

148. 12. Zmyslom a ucelom bezného vyzivného poskytovaného rodi€om na zaklade povinnosti uréenej
ustanovenim § 62 ZR je pokrytie v8etkych aktualnych mesacénych potrieb dietata. lde o vyjadrenie
tzv. spotrebného charakteru bezného vyzivného. Sud preto uréuje vyzivné v takej vyske, ktora bude
zodpovedat’ preukazatelnym mesacnym vydavkom potrebnym na uspokojenie potrieb dietata bez
toho, aby po ich uhradeni vznikli dalSie finanéné rezervy. Inymi slovami bezné vyzivné nema sluzit



na vytvaranie pefiaznej uspory uréenej na buduce eSte neexistujuce vydavky dietata, ale na jeho
suc€asnu ,,spotrebu” (uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp.zn. 5 Cdo 101/2015 zo dna
9.12.2015) (rozsudok Krajského sudu v Trnave sp.zn. 26CoP/24/2022 zo dfia 27.04.2022)

149. Pokial ide o povinnost rodi€a predlozit sudu podklady na zhodnotenie svojich majetkovych
pomerov, zakon tu ma na mysli podklady tykajuce sa celkovych majetkovych pomerov. Za takéto
podklady mozZno povazovat listy vlastnictva preukazujuce majetkové pomery tykajuce sa nehnutelnosti,
stavy uctov a vkladov v bankach, register cennych papierov, doklady o vlastnictve motorovych vozidiel,
resp. akychkolvek cennosti. (uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp.zn. 6Cdo/138/2015
zo dna 26.05.2016)

150. Pokladni¢né bloky nepredstavuju ziaden relevantny dékaz pre ich neadresnost a je beznou praxou
sudov vychadzat' preto v pripade beznych potrieb z vySky deklarovanej u¢astnikom konania, pokial
sa ich vySka nevymyka vyske obvyklej pri obdobnych pripadoch znamych sudu z jeho sudnej praxe.
(rozsudok Krajského sudu v Trnave sp.zn. 11CoP/48/2023 zo dfia 23.1.2024)

151. Po rozhodnuti Krajského sudu v Trnave Cislo konania 11CoP/35/2025-570 zo da 28.5.2025 zostala
predmetom konania zmena Upravy prav a povinnosti k maloletym dietatom v €asti zvySenia vyZivného.

152. Sud zistil, Ze od posledného rozhodnutia sudu doS$lo k podstatnej zmene pomerov aj na strane
maloletych deti, ked maloleté dieta F. E. presla do 2. stupfia zakladnej Skoly — Zakladnej Skoly S. W.
C. v, Co je zrejmé z lustracie www.oversi-gov.sk o 8kole, a maloleta D. E. pokraCuje na strednej Skole
—na Gymnaziu S. A. v M., €o je zrejmé z lustracie www.oversi-gov.sk o Skole, a maju aj mimoriadne
vydavky, a aj na strane otca, ktory bol a je zamestnany u iného zamestnavatela kde mu v obdobi od
decembra 2022 do februara 2023 sa podstatne zvySila mzda a pribudla mu d'alSia vyzivovacia povinnost
na syna S. E., nar. X. X.XXXX.

153. Sud si ako predbeznu otazku vyrieSil schopnosti, moznosti a majetkové pomery matky. Matka je
zatazena celkovo 2 vyZivovacimi povinnostami, a to k maloletym detom D. E. a F. E., ¢o je zrejmé
z lustracie REGOB na matku. Matka nevlastni nehnutefnost. Matka vlastni osobné motorové vozidlo
Skoda Octavia roky vyroby 2013, &o je zrejmé zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 16.11.2023
na ¢&.I. 317-318. Matka vlastni bankovy UCet v Prvej stavebnej sporitefni a.s. so zapornym uétovnym
zostatkom a bankové uéty v Ceskoslovenskej obchodnej banke a.s. s disponibilnym zostatkom 1.156,57
eur, s disponibilnym zostatkom 142,24 eur, s disponibilnym zostatkom 1.364,16 eur, ¢o vyplynulo z
lustracie v bankach, kde uvedené zostatky je potrebny vyhodnotit ako Zeleznu rezervu na nepredvidané
vydavky. Matka ma &isty mesacny prijem ako SZCO podla vlastného vyjadrenia na pojednavani zo dria
21.11.2023 v sume 1.500 eur netto, o ma z hladiska potencionality prijmu prednost pred znizenim
prijmu matky na 1.300 eur brutto mesacne bez uvedenia relevantného dévodu v zmysle vyjadrenia matky
na pojednavani zo dia 23.9.2025, a preto sud vychadzal z prijmu matky 1.500 eur netto mesaéne. Matka
je poberatelom dafiového bonusu a pridavkov na dieta, €o je zrejmé z odpovede UPSVAR Q. D. zo dha
3.11.2024 a zo zhodnych vyjadreni otca a matky na pojednavani.

154. Sud zistil takéto mesacné odévodnené potreby maloletého dietata D. E.: byvanie 183,34 eur ako
najomné rozpocitané na 3 osoby matka a obe maloleté deti v zmysle najomnej zmluvy na €.l. 629,
stravovanie 150 eur ako bezny vydavok na stravovanie, obleCenie 50 eur v zmysle vycislenia matkou
na ¢.l. 295, drogéria a hygiena 20 eur ako bezny vydavok na drogériu, lieky 100 eur v zmysle vy€islenia
matkou na €.I. 295 kvéli histaminovej intolerancii, volnoasové aktivity 6,7 eur v zmysle vyc€islenia
matkou na ¢€.I. 295, Skola 15 eur v zmysle vyc€islenia matkou na &.I. 295, mimoriadne vydavky (letné
tabory, vylety) 0 eur nakofko Zivotna uroven otca to neumoZziuje, domacnost-Cistiace prostriedky 15 eur
v zmysle vyc€islenia matkou na &.I. 295, dovolenky O eur nakolko Zivotna Uroveh otca to neumoziiuje,
hracky a iné 30 eur ako bezny vydavok v sucte na mobil 20 eur a hry 10 eur, benzin 40 eur v zmysle
vycislenia matkou na €.1. 295, zubny strojek 148,34 eur rozpocitané na 12 mesiacov v zmysle vypovede
matky na pojednavani na &.l. 337, ZUS 11,67 eur rozpogitané na 6 mesiacov v zmysle vypovede matky
na pojednavani na &.I. 635. Sucet priemernych mesac¢nych nakladov maloletého dietata je 770,05 eur,
od ktorého je potrebné odpoditat’ pridavok na dieta -60 eur, ¢o predstavuje sumu znizenych nakladov
710,05 eur, z ¢oho 60 % znizenych nakladov je 426,03 eur.



155. Sud zistil takéto mesacné odbévodnené potreby maloletého dietata F. E.: byvanie 183,34 eur
ako najomné rozpocitané na 3 osoby matka a obe maloleté deti v zmysle najomnej zmluvy na €.l
629, stravovanie 150 eur ako beZny vydavok na stravovanie, obleCenie 30 eur v zmysle vyc€islenia
matkou na €.l. 294, drogéria a hygiena 20 eur ako bezny vydavok na drogeériu, lieky 10 eur ako bezny
vydavok na lieky lebo zdravotny stav maloletého dietata je dobry, volno&asové aktivity 6,7 eur v zmysle
vycislenia matkou na €.I. 295, Skola 15 eur v zmysle vy&islenia matkou na €.l. 295, mimoriadne vydavky
(letné tabory, zubny vylety) O eur nakolko Zivotnd uroven otca to neumoziuje, doméacnost, Cistiace
prostriedky 15 eur v zmysle vycislenia matkou na €.I. 295, dovolenky 0 eur nakofko Zivotna uroven
otca to neumoznuje, hracky a iné 20 eur ako bezny vydavok v sucéte na mobil 20 eur a hry 10 eur,
benzin 30 eur v zmysle vyCislenia matkou na €.1. 295, zubny strojek 85 eur rozpocitané na 12 mesiacov
v zmysle vypovede matky na pojednavani na &.I. 337, graficky a vytvarny krazok 11,67 eur rozpocitané
na 6 mesiacov v zmysle vypovede matky na pojednavani na &.I. 635. Sucet priemernych mesaénych
nakladov maloletého dietata je 576,71 eur, od ktorého je potrebné odpoditat pridavok na dieta -60 eur,
¢o predstavuje sumu znizenych nakladov 516,71 eur, z €¢oho 60 % zniZenych nakladov je 310,02 eur.

156. Sud zistil takéto schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného rodi¢a — otca. Otec je
zatazeny celkovo 3 vyzivovacimi povinnostami, a to k maloletym detom D. E. a F. E. a k synovi S.
E., nar. XX XXXX, €o je zrejmé z lustracie REGOB na otca a z rodného listu na €.I. 225. Otec vlastni
v podielovom spoluvlastnictve 5/8 z rodinného domu a garaze a pozemkov v katastralnom tzemi J.,
pricom otec je zatazeny hypotekarnym tverom z U. N. na rodinny dom a garaz a pozemky, ¢o je zrejmé
z listu vlastnictva &. XXXX pre katastralne uzemie J.. Otec vlastni osobné motorové vozidlo Smart rok
vyroby 2006 a motocykel Pionier, €o je zrejmé zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 16.11.2023 na
¢.l. 317-318. Otec vlastni bankovy ucet v U. N. so zostatkom 2.427,45 eur, €o vyplynulo z lustracie v
bankach, kde uvedeny zostatok je potrebné vyhodnotit ako Zeleznu rezervu na nepredvidané vydavky.
Otec ma Cisty mesacny prijem ako zamestnanec, a to v obdobi od decembra 2022 do februara 2023 vo
firme M. O. T. s.r.o. vo vyske 2.000,14 eur mesacne, a to v obdobi od marca 2023 do januara 2025 vo
firme V. W. L. L. vo vy38ke cca 1.205 eur mesacne, €o je zrejmé z vyplatnych pasok a z aktualizovanej
lustracie SP. Aktualne je otec zamestnany u zamestnavatela A. N. O. Q. A. Q. K. s.r.o. od februéra 2025
do sucasnosti s Cistym mesacénym prijmom 1.225,33 eur za obdobie od 2/2025 do 8/2025, ¢o je zrejmé
zo mzdového listu od zamestnavatela Mestsky bytovy podnik Q. A. Q. K. L. na &.I. 641. To znamena, Ze
u otca je potrebné vychadzat z principu potencionality prijmu vo firme M. O. T. L. vo vySke 2.000,14 eur
netto mesacéne, nakolko nepreukazal relevantny dévod pre stratu vyhodného zamestnania. Otec nie je
poberatelom darfiového bonusu a pridavkov na dieta, ¢o je zrejmé z odpovede UPSVAR Q. D. zo dha
3.11.2024 a zo zhodnych vyjadreni otca a matky na pojednavani.

157. KedZe otec mal v obdobi do februara 2023 vo firme M. O. T. L. vy&Si prijem, pric¢om spolahlivo
nepreukdzal, Ze z objektivnych zdravotnych ddévodov prijem otca klesol od marca 2023, lebo dévod
vypovede nebol uvedeny vo vypovedi zo zamestnania a otcom predloZzené lekarske potvrdenia nie su
dostatocné, je potrebné aplikovat princip potencionality prijmu otca, lebo sa bez dblezitého dévodu vzdal
vyhodnejSieho zamestnania. Okrem toho otec spolahlivo nepreukazal, Ze by zanikol zamestnavatel M.
O. T. s.r.o. alebo by hromadne prepustal, nakolko ¢estné vyhlasenie sud povazoval za nedostatoéné a
nedéveryhodné, kedZe sa nepodarilo predvolat svedka S. G. O. zo zahranidia, €ize chybala vypoved
svedka pred sudom po zdkonnom pouceni, ked naproti tomu otec na pojednavani zo dna 23.9.2025
uviedol, Ze k zmene zamestnania doslo z toho dévodu, Ze aby dieta vedel vozit do 8kblky a vozit na
krazky v pondelok a Stvrtok. Okrem toho k Eestnym vyhlaseniam od S. G. O. zo diia 23.7.2025 je potrebné
uviest, Ze S. G. O. nebol v Ease existencie a skon&enia pracovného pomeru otca este konatelom firmy
M. O. T., L., nakofko do funkcie konatela nastupil az dfia 28.6.2023, ¢o je zrejmé z vypisu z obchodného
registra, a preto nemohol mat priame informacie o plate a o skon€eni pracovného pomeru otca.

158. Sud pri zvySeni vyzivného od otca od 6.12.2022 vychadzal z priemerného Cistého mesaéného
prijmu povinného vo vyske 2.000,14 eur vo firme vo firme M. O. T. s.r.0., ktory predstavuje aj otcov
potencionalny prijem, z ktorého prijmu podfa ustalenej sudnej praxe strop pre vyzivné na vsetky
vyzivovacie povinnosti tvori 30 %, €o predstavuje sumu uvedeného stropu priblizne 600 eur. Sud
uvedenu sumu rozdelil tak, Ze na maloleté dieta D. E. zvySil vyZivné na sumu 260 eur, ktora mala vyssie
Zivotné naklady v porovnani so svojou sestrou, a na maloleté dieta F. E. zvySil vyzivné na 230 eur, ktora
mala nizSie Zivotné naklady v porovnani so svojou sestrou, pri€om maloleté deti D. E. a F. E. su starSie,
a na maloleté dieta S. E. z uvedeného stropu zostalo 110 eur, nakolko je mladsi, priCom otec takto



vycislil naklady na maloleté dieta S. E. na pojednavania. Sud vychadzal zo stropu 30 %, nakolko otec
ma celkovo 3 vyZzivovacie povinnosti.

159. Sud nerozhodoval o zamietnuti navrhu matky vo zvysnej €asti vyZzivného, nakolko ide o konanie vo
veci maloletych deti, ktoré moze zacat aj bez navrhu, a teda takyto vyrok by bol nadbytocny.

160. Sud vypodital aj dizné vyZivné. DIZné vyZivné na maloleté dieta D. E. bolo vypocitané od podania
navrhu drfa 6.12.2022 do konca mesiaca oktéber 2025. Za mesiac v ktorom bol podany navrh, teda
za mesiac december 2022 je dIZné vyZivné 41,86 eur, lebo z rozdielu zvySeného vyzivného 260 eur
a pdévodne otcom uhradeného vyzivného 210 eur je vysledok 50 eur, z oho na jeden def pripada 1,61
eur, ¢o je potrebné vynasobit po¢tom dni v mesiaci od podania navrhu do konca mesiaca 26 dni. Za
obdobie od januara 2023 do februara 2023 je potrebné pripoditat vyzivné za 2 mesiace po 50 eur, ¢o
predstavuje spolu 100 eur. Za obdobie od marca 2023 do oktébra 2025 je potrebné pripocitat vyzivné za
32 mesiacov po 130 eur, ¢o predstavuje spolu 4.160 eur. Teda spolu diZzné vyzivné po spocitani 41,86
eur a 100 eur a 4.160 eur je 4.301,86 eur, od ¢oho je potrebné odpoditat otcovu uhradu vyzivného na
lyZiarsky 105 eur v zmysle potvrdenia o zrealizovani transakcie na €.1.475, a teda vysledné diZzné vyzivné
je 4.196,86 eur.

161. DIZné vyZivné na maloleté dieta F. E. bolo vypoc€itané od podania navrhu dfia 6.12.2022 do konca
mesiaca oktéber 2025. Za mesiac v ktorom bol podany navrh, teda za mesiac december 2022 je dlZzné
vyzivné 16,90 eur, lebo z rozdielu zvySeného vyZivného 230 eur a otcom pévodne uhradeného vyzivného
210 eur je vysledok 20 eur, z €oho na jeden den pripada 0,65 eur, ¢o je potrebné vynasobit potom
dni v mesiaci od podania navrhu do konca mesiaca 26 dni. Za obdobie od januara 2023 do februara
2023 je potrebné pripocitat vyzivné za 2 mesiace po 20 eur, ¢o predstavuje spolu 40 eur. Za obdobie od
marca 2023 do oktdbra 2025 je potrebné pripoditat’ vyzivné za 32 mesiacov po 100 eur, ¢o predstavuje
spolu 3.200 eur. Teda spolu dIzné vyzivné po spocitani 16,90 eur a 40 eur a 3.200 je 3.256,90 eur, od
¢oho je potrebné odpocitat otcovu uhradu vyzivného na polovicu okuliarov v sume 100 eur v zmysle
spravy kolizneho opatrovnika zo diia 16.11.2023 na &.1. 317 a polovicu strojéek v sume 250 eur v zmysle
printscreenu detailu pohybu predloZzeného pravnym zastupcom otca na pojednavani zo dna 12.11.2025,
a teda vysledné dizné vyzivné je 2.906,90 eur.

Tymto bol zmeneny rozsudok Okresného sudu Galanta, &islo konania 16P/57/2016-423 zo dfia
2.10.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 24CoP/23/2019 zo dha 22.5.2019,
v Casti ur€enia vyzivného na maloleté deti.

162. Podla § 52 zakona CMP: Ziaden z G¢astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

163. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

164. K argumentu otca je potrebné uviest, Ze darfové priznanie je beznym spésobom dokazovania v
konani o zvySenie vyzivného. V pripade, Ze ma pravny zastupca otca pochybnosti o spravnosti dafiového
priznania, mdze sa so svojim podnetom obratit na dafovy urad, pri€¢om pravny zastupca otca ani netvrdil
a ani nepreukazoval iniciovanie takéhoto postupu. Okrem toho sud zistoval vy8ku prijmu matky aj na
zaklade lustracie v Socialnej poistovni, ktora v podstate koreSponduje s dafiovym priznanim. AvSak
sud vychadzal z vypovede matky na pojednavani zo dfia 21.11.2023, z ktorej vyplynulo aj to, Ze matka
podla vlastného vyjadrenia ma prijem 1.500 eur, ¢o je mozné vysvetlit aplikaciou pausalnych vydavkov.
Matka poprela prijem v sume 400 eur od Y. A. a zrozumitelne vysvetlila ako prebiehali zmluvné vztahy
v realitnej kancelarii, ¢o je zrejmé z vypovede matky na pojedndvani zo diia 23.9.2025, ktoru sud
povazoval vzhladom na podrobnost' za vierohodnu, priCom sid povazoval ¢estné vyhlasenie od Y. A.
za nedostatogné, lebo k nemu nie je pripojeny vypis z bankového U&tu. Suma, ktori matka ziskala pri
vyporiadani BSM od otca dfa 7.9.2022 v sume 15.893,11 eur, €o je zrejmé z detailu pohybu od U. N.,
nemozno povazovat za prijem matky, nakolko pri vyporiadani BSM ide len o transforméaciu majetku,
a nie o ziskanie nového majetku. Uhrada mimoriadnych vydavkov bola uz zohladnena pri zniZeni vysky
diZzného vyzivného. Sud neuveril tvrdeniu otca, Ze otec ma nizsi zostatok v U. N., nakolko zostatok
vyplyva z oficialnej lustracie v bankach zo dria 29.10.2024, ktoru sud povazuje za spolahliva. Navrh
otca na zvySenie vyZivného od pravoplatnosti rozsudku nema oporu v pravnom poriadku, nakolko o



navrhu na zvy$enie vyzivného sud rozhoduje vo vSeobecnosti od podania navrhu v zmysle § 77 ods.
1 ZR. Z ustélenej rozhodovacej €innosti sudov vyplyva, Ze ten rodi€, ktory nema zverené maloleté
deti do svojej osobnej starostlivosti si hradi naklady na cestovné za maloletymi detmi a vofnoCasové
aktivity s maloletym dietatom sédm z vlastnych financii a tieto naklady sa pri vyZivhom nezohladriuju.
Sud nemohol zohladnit naklady otca na sporenie pre maloleté deti, nakolko sporenie nema spotrebny
charakter, o je typicky atribut pre vyzivné a polozky ktoré tvoria vyZivné. Otec spolahlivo nepreukazal,
Ze by mu byvaly zamestnavatel v mzde preplacal naklady na naftu alebo elektrody alebo iné polozky,
pricom je pojmovo vyluéené, aby su€astou mzdy bolo prepladcanie nakladov na naftu alebo elektrdd,
nakolko v zmysle § 118 ods. 2 Zakonnika prace mzda je pefiazné plnenie alebo plnenie perfiazne;j
hodnoty (naturalna mzda) poskytované zamestnavatefom zamestnancovi za pracu. Slabé ekonomické
vysledky firmy nie su dékazom o tom, z akého dévodu do$lo k skon&eniu pracovného pomeru, nakolko
v trhovej ekonomike su aj firmy ktoré napriek vysokym dlhom prejdu restrukturalizaciou. Otec nema také
zdravotné problémy, ktoré by mu dlhodobo branili vo vykone prace, nakolko mu doteraz nebol priznany
invalidny déchodok, pricom aktualna PN otca je len doasna. Okrem toho aktualne zranenie otca je
vysledkom jeho vlastnej nehody, ked padol z elektrickej kolobezky, €o je zrejmé z lekarskej spravy od
Nemocnice s poliklinikou zo dfia 12.9.2025 na &.I. 621, a preto na otca je potrebné aplikovat’ princip
potencionality prijmu.

165. K argumentu matky je potrebné uviest, Ze sud neuveril tvrdeniu matky, Ze matka nema vedomost o
sporiacom Uéte v CSOB so zostatkom 1.364,16 eur, nakolko tato skutoénost vyplyva z oficialnej lustracie
v bankéch zo diia 29.10.2024, ktoru sud povaZzuje za spolahlivd. Sud akceptoval argument matky, Ze
otec sa vzdal lepSie plateného zamestnania bez relevantného dévodu, nakolko pracovny pomer skongil
dohodu bez uvedenia dévodu. Otec nema také zdravotné problémy, ktoré by mu dlhodobo branili vo
vykone préace, nakolko mu doteraz nebol priznany invalidny déchodok.

166. K argumentu kolizneho opatrovnika je potrebné uviest, Ze metodika Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky pre vypocet vyZivného rodi¢ov k detom tzv. tabulkové vyZivné nie je pravne
zavazna a ma len odporucaci charakter, €o je zrejmé zo strany 5 uvedenej metodiky.

167. Do buducnosti bude ulohou rodiov, aby sa usilovali zlepSovat’ vzadjomnu komunikaciu, nakolko
aj ked uz nie st manzelia, nadalej zostavaju rodiémi. Ulohou véasnej a efektivnej komunikéacie
medzi rodiémi je zabranit eskalacii konfliktu medzi rodiémi. Rodi¢ia nemaju len pravo na vychovu a
starostlivost’ svojich maloletych deti, ale je to aj ich povinnost. Rodi¢ia by mali porozmyslat nad modelom
spolupracujucich rodiCov, ktory su si vedomi toho, Ze emocné bezpecie ich maloletych deti nie je
mozné dosiahnut bez ich vzajomnej priatelskej komunikacie a preto rodi€ovsky konflikt rieSia zmierlivo
a dohodami, konaju v najlepSom zaujme maloletych deti, nezavisle od minulosti alebo pritomnosti
alebo buducnosti ich vzdjomného vztahu, dokdZzu odloZit rieSenie vzdjomnych vztahov za ucelom
aktualneho spojenia sil a spoluprace v najlepSom zaujme maloletych deti a v komunikéacii s maloletymi
detmi vytvaraju pozitivny obraz druhého rodi¢a. Je potrebné reSpektovat ulohu oboch rodi¢ov v Zivote
maloletych deti, nakolko maloleté deti maju pravo na oboch rodi€ov s poukazom na § 24 ods. 4 ZR.
Rodi¢ia by nemali pozerat na tuto pravnu vec ako na spor v ktorom jeden z rodi¢ov vyhra a jeden z
rodi€ov prehra, nakolko tento typ konania je upraveny v CMP ako mimosporové konanie, kde v centre
pozornosti je najlepsi zaujem maloletych deti v zmysle ¢l. 4 CMP. Aj ten rodi&, ktory ma maloleté deti
zverené, by mal vnimat pozitiva styku maloletych deti s rodi€om, ktory nema maloleté dieta zverené,
kedZe takto rodi¢, ktorym nema maloleté deti zverené, mbze lepSie pochopit, Co maloleté deti potrebuju,
a mOze im to zaobstarat. Je potrebné sa vyhybat postaveniu maloletych deti do pozicie konfliktu lojality,
nakol'ko vyZadovanie od maloletych deti, aby podporili nazor jedného rodi¢a a oponovali nazoru druhého
rodia vedie maloleté deti do situacie ktora sa im méze javit ako bezvychodiskova a beznadejna, o ma
negativny vplyv na ich psychické prezZivanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie na Okresnom sude Galanta v lehote do 15 dni odo
dfia jeho dorucenia, pokial sa po vyhlaseni rozhodnutia oprdvnena osoba nevzdala odvolania.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania ako ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, v prebiehajucom konani spisové znacka tohto konania, uvedie



aj to, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

V pripade, Ze povinny dobrovolne neplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mbéze opravneny
podat navrh na vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/1995 Z.z., a v pripade, Ze ide o rozhodnutie o
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému
navrh na sudny vykon rozhodnutia podla Stvrtej Casti CMP.



