Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 4T/36/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4425010330

Déatum vydania rozhodnutia: 12.11. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimir Tamaskovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2025:4425010330.2

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Tamaskovi€om trestnym
rozkazom vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dna 12.11.2025, takto

rozhodol:

ZruSujuc podla § 41 odsek 3 Trestného zakona skorsi vyrok o vine obvineného A. B., narodeného
XX XX XXXX, trvale bytom C., t. €. vo vykone trestu odfatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou, trestného
rozkazu Okresného sidu Nové Zamky sp. zn. 0T/39/2024 zo diia 11.04.2024, obvinenému doruceny
dria 11.04.2024, a ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 11.04.2024 zo spachania precinu porusovania
domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, vyrok o treste, ako aj
dalSie vyroky majuce vo vyroku o vine svoj podklad,

sa obvineny:

1. A. B., narodeny XX.XX.XXXX v D. E., trvale bytom C., t. &. vo vykone trestu v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou

2. F. B., narodeny XX.XX.XXXX v D. E., trvale bytom C. G. XXX

uznavaju vinnymi, Ze

v bode 1

dria 18.02.2024 v Case priblizne 0 15.37 h na adrese C. XXX, po tom, ¢o preskocil oplotenie v zadnej
Casti pozemku a vosiel na pozemok patriaci poSkodenému H. I., narodenému XX. XX.XXXX, trvale bytom
J. XXXX/IXX, K. al. H. L. F. D. M. A,, narodenej XX.XX.XXXX, bytom N. XXXX/XX, K., nasledne preSiel
k hospodarskej budove odkial vytiahol privesny vozik znacky Pongratz s evidenénym ¢islom K., ktory
cez vchodovu branu vytladil a predal cudzej osobe,

v bode 2

spolocne diia 14.03.2024 v Case priblizne 0 16.20 h na adrese C. XXX, preliezli oplotenie v zadnej Casti
pozemku a vosli na pozemok patriaci poSkodenému H. I., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom J.
XXXX/IXX, K. a I. H. L., narodenej XX.XX.XXXX, bytom N. XXXX/XX, K., kde sa pohybovali po dvore
rodinného domu a nasledne vosli cez neuzamknuté Zelezné dvere do pivnice nachadzajucej sa pod
rodinnym domom a odcudzili 6 ks sklenenych flia§ s obsahom vina v celkovej hodnote 30 EUR,

v bode 3

dna 09.04.2024 v presne nezistenom ¢ase do €asu 15.11 h v obci C., bez suhlasu uzivatelov voSiel na
oploteny pozemok rodinného domu na adrese C. G. XXX tak, ze prekonal oplotenie rodinného domu vo
vyske priblizne 300 cm a takto sa dostal na pozemok tu sa nachadzajuceho rodinného domu, ktorého
vlastnikom je L. O. J., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom C. G. XXX, ktord nehnutelnost obyva a uziva
poskodeny L. O. J., poSkodenaL. L. J., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom C. G. XXX, ako aj ich rodina,



kde obvineny zotrval bez suhlasu uzivatefov predmetnej nehnutelnosti, pri€om do priestorov rodinného
domu nevnikol, avSak presne nezisteny €as zotrval v zadnej €asti pozemku, odkial zobral jeden par
damskych tenisiek zn. Nike tmavomodrej farby v hodnote 15,00 eur, ktoré si vyskusal, ale mu boli malé,
ktoré premiestnil do priestoru medzi rodinnym domom a murikom, ktory oddefuje susedny pozemok
od pozemku poskodeného, kde pri muriku obvineny sedel na zemi, priCom tam obvineného uvidela
poskodena L. L. J., narodend XX. XX.XXXX, trvale bytom C. G. XXX, ktora opakovane obvineného A. B.
vyzyvala, aby opustil pozemok, na €o sa obvineny vybral smerom k hlavnej brane a nasledne poskodena
zavolala policiu, pri€om obvineny na mieste zotrval do prichodu policajnej hliadky,

teda

obvineny A. B.
v bode 1 — 3 neopravnene vnikol do obydlia iného, €in spachal prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je
zabranit vniknutiu v bode 1 a 3 samostatnym konanim a v bode 2 spolo&nym konanim s obvinenym F. B.,

obvineny F. B.
v bode 2 spolo&nym konanim s obvinenym A. B. neopravnene vnikol do obydlia iného, €in spachal
prekonanim prekazky, ktorej u€elom je zabranit’ vniknutiu.

¢im spachali

obvineny A. B.

v bode 1-3

pokraCovaci prec€in poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona v bode 1 a 3 samostatnym konanim a v bode 2 spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného
zakona s obvinenym F. B.,

obvineny F. B.

v bode 2

spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona precin poruSovania domovej slobody podfa § 194
odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Obvineny A. B.

Podla § 194 odsek 2 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 s pouzitim ustanovenia § 38 odsek
2 Trestného zakona, pri zisteni polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pismeno |) Trestného zakona
a pritaZzujucej okolnosti podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona, § 41 odsek 3 Trestného
z&kona, § 42 odsek 1 Trestného zakona a podfa zasad na ukladanie uhrnného trestu odfatia slobody
podfa § 41 odsek 1 Trestného zdkona k spolo&nému a suhrnnému trestu odfiatia slobody v trvani 2 (dva)
roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sa na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zrusuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Nové Zamky
sp. zn. 1T/14/2025 zo dia 15.05.2025, pravoplatnym dria 20.08.2025 v spojitosti s rozsudkom Krajského
sudu v Nitre sp. zn. 2To/42/2025 zo diia 20.08.2025 ako aj vSetky dalie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.



Podla § 73 odsek 2 pismeno c) Trestného zdkona s pouZzitim ustanovenia § 74 odsek 5 Trestného
zakona sa obvinenému uklada ochranné protialkoholické lie€enie ustavnou formou.

Obvineny F. B.

Podla § 194 odsek 2 Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024 s pouzitim ustanovenia § 38 odsek
2 Trestného zakona, pri zisteni polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pismeno |) Trestného zakona
a pritazujucej okolnosti podfa § 37 pismeno m) Trestného zakona, k trestu odfiatia slobody v trvani 1
(jeden) rok.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa na vykon trestu odniatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 73 odsek 2 pismeno c) Trestného zdkona s pouZzitim ustanovenia § 74 odsek 5 Trestného
zakona sa obvinenému uklada ochranné protialkoholické lie€enie ustavnou formou.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obom obvinenym uklada povinnost, aby spolo¢ne
a nerozdielne nahradili poSkodenému H. I., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom K., J. XXXX/XX
Skodu vo vySke 130 Eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obom obvinenym uklada povinnost, aby spoloCne
a nerozdielne nahradili poSkodenej I. H. L., narodenej XX XX.XXXX, trvale bytom K., N. G. XXXX/XX
Skodu vo vySke 80 Eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poSkodeny H. I., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom K.,
J. XXXX/XX so zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti tresthému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca rozhodne
podla § 241 odsek 1 pismeno j) Trestného poriadku a su¢asne nariadi vo veci hlavné pojednavanie.
Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani
druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla §
356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



