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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il, vo veci starostlivosti suidu o maloleté dieta: J. H., nar. XX XX.XXXX, t.
&. v starostlivosti Reedukaéného centra, Skolska 3/27, Solodnica, dieta roditov: matky - C. H., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom G. X, X., a otca - T. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. XX, X., o navrhu
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava, na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v zneni:

Maloleté dieta: J. H., nar, XX.XX.XXXX, sa docasne, najneskdr do 12.05.2026, ponechava v starostlivosti
Reedukacéného centra, Skolska 3/27, Solosnica.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom, dorugenym sudu dia 12.11.2025 o 10:45 hod., sa navrhovatel - Urad prace, socialnych
veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava (dalej len ,navrhovatel alebo UPSVaR
Bratislava“), domaha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud ponecha maloleté dieta: J. H.,
nar. XX.XX.XXXX (dalej len ,malolety*), v starostlivosti Reedukaéného centra, Skolska 3/27, Solo$nica
(dalej len ,reedukaéné centrum®) do pravoplatnosti rozhodnutia v veci same;.

2. Navrhovatel odévodnil navrh nasledovnymi skutoénostami: UPSVaR Bratislava eviduje spisovu
dokumentaciu maloletého od aprila 2014. Rodi€ia maloletého neZiju v spolo¢nej doméacnosti, malolety
ma troch surodencov - P. P., nar. XX. XX XXXX, W. H., nar. XX.XX.XXXX a U. H., nar. XX. XX.XXXX.
Maloletému J. bola na zaklade pravoplatného rozsudku Okresného sudu Bratislava V €. k. 17P/416/2011
nariadena Ustavna starostlivost’ v Centre pre deti a rodiny Ucitel'ska, Ucitefska 42, 821 06 Bratislava
(dalej len ,CDR UCcitelska®). Od 04.09.2017 do 27.06.2018 bol malolety umiestneny v Liecebno-
vychovnom sanatériu Cakany, Cakany 7, 930 40 Cakany (dalej len ,,LVS Cakany“), ddvodom jeho
umiestnenia bolo problémové spravanie maloletého, priCom iSlo o opakovany pobyt maloletého v
uvedenom zariadeni. Malolety J. bol do zariadenia LVS Cakany umiestneny na zaklade uznesenia
Okresného sudu Bratislava Il €. k. 11P/64/2020 zo dha 23.7.2020. Uznesenim Okresného sudu
Bratislava Il &. k. 28P/12/2021 zo dfia 25.3.2021 sud prediZil vychovné opatrenie. Dévodom, pre
ktory bol malolety J. umiestneny do LVS Cakany, bolo opakované problémové spravanie prejavujlce
sa v Skole aj v domacom prostredi. Maloletému J. bolo psychologi¢kou p. P. z Centra poradenstva
a prevencie, Nevadzova 7, Bratislava, odporu€ané, aby pokragoval v Skolskom kolektive s mensim
po¢tom deti, nakolko socialne nie je zrely zvladat naroky bezZnej zakladnej Skoly s va¢sim poctom
deti. Na zéklade tychto skutoénosti bol malolety J. umiestneny do LieCebno-vychovného sanatéria
Hrdlickova 21, Bratislava (dalej len ,,LVS Hrdlickova®). Sud zruSil neodkladné opatrenie Okresného sudu
Bratislava Il €. k. 59P/150/2022-14 zo dha 31.08.2022, ktorym bol malolety J. do€asne umiestneny
do starostlivosti LVS Hrdlickova a bol zvereny do starostlivosti CDR U itefska v zmysle rozsudku



Okresného sudu Bratislava V €. k. 17P/416/2011-51 zo diia 21.05.2012, ktorym bola nariadena ustavna
starostlivost. Sud zrusil Ustavnu starostlivost nariadend nad maloletym rozsudkom Okresného sudu
Bratislava V €. k. 17P/416/2011-51 zo diia 21.05.2012, ktora sa vykonavala v CDR Ugitelska a zveril
maloletého J. do osobnej starostlivosti matky. Situacia v rodine maloletého je v8ak aj nad'alej kriticka.
Neustale sa zhorSujuce spravanie maloletého nasvedCuje tomu, Ze proces napravy v uvedenych
zariadeniach nenastal. Matka nespolupracuje s organom SPODaSK, nereaguje ani na pomoc zo strany
Skoly. Vychovné pohovory s maloletym neplnia svoj ucel. U matky absentuju rodi¢ovské zru€nosti
a kompetencie, malolety matku nereSpektuje. Malolety svojim spravanim a konanim ohrozuje seba,
druhych, ako aj personal Skoly. Malolety bol na zdklade uznesenia (neodkladného opatrenia) Mestského
sudu Bratislava Il €. k. 59P/1/2025-46 zo dna 13.01.2025, v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v
Trnave €. k. 12CoP/32/2025-61 zo diha 03.03.2025, zvereny do starostlivosti Reedukacného centra,
Skolska 3/27, Solo$nica. Aktualny pobyt v zariadeni maloletému prospieva, ako sa uvadza v sprave z
pobytu a je potrebné aj nadalej pokraCovat v rozvoji a pozitivnom smerovani maloletého do buducna.
Zaroven matka zatial nevyvija snahu o napravu svojho syna, aktualne nepracuje a nema zabezpecené
stale byvanie, kde by mohla pre maloletého vytvorit’ stabilné a bezpecné prostredie. Dfia 15.10.2025
podaval navrhovatel ndvrh na nariadenie vychovného opatrenia. Nakolko maloletému ku dfu 13.11.2025
konéi nariadené neodkladné opatrenie v zariadeni, navrhovatel podal tento navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia. K navrhu navrhovatel pripojil spravu Reeduka&ného centra, Skolska 3/27,
SoloSnica, o maloletom zo dha 13.10.2025, v ktorej sa zaverom uvadza, ze nakolko reedukacia
maloletého J. eSte nie je ukonena, matka maloletého nema vyrieSené svoje byvanie, reedukacné
centrum navrhuje, aby bolo nad maloletym J. nariadené vychovné opatrenie.

3. Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia a k nemu prilozenymi listinnymi
dbkazmi a dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny.

4. Podfla § 2 ods. 1 a 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskor8ich
predpisov (dalej len ,CMP.“), na konania podfa tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Na uc&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 360 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

6. Podla § 365 ods. 1 az 8 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je
jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim
nariadi, aby bol malolety doasne, najdihie na Sest mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby, ktord v uzneseni uri. Obmedzenie €asu trvania neodkladného opatrenia
neplati, ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia je za¢até konanie vo veci
samej, ak bolo do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby zverené maloleté dieta bez
sprievodu alebo ak nebolo moZné v lehote Siestich mesiacov zlucit maloletého cudzinca s jeho
rodinou. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 24 hodin
od dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené. V
konani o nariadenie neodkladného opatrenia netreba ustanovovat maloletému procesného opatrovnika.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sa doru€uje u€astnikom az pri uskutoéneni jeho vykonu.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodato¢ne. Ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol
podany navrh na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie
maloletého v nahradnej starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu. Sud zrusi neodkladné
opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené. O navrhu na zruSenie
neodkladného opatrenia rozhodne sud do desiatich dni od jeho doru&enia.

7. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CSP*), pred zagatim konania, poas konania a po jeho skon&eni sud mbéze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.



8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p., neodkladnym
opatrenim mozno strane ulozit, aby nie€o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 329 ods. 1 vety prvej CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Sud pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia prihliadal na to, €i si
jeho nariadenie vyZaduje bezodkladna potreba uUpravy pomerov Uastnikov konania, najma zaujem
maloletého dietata. Sud mdze pritom nariadit len také neodkladné opatrenie, ktoré postaduje na
dosiahnutie ucelu, nesmie volit neodkladné opatrenie, ktorym by sa zbyto€ne, nevhodne alebo nezvratne
zasahovalo do prav ucastnikov konania. Podmienkou pre jeho nariadenie je osvedCenie, Ze bez
okamzitej Upravy pomerov, by bolo pravo u¢astnika ohrozené. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je
nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut ochrana.

13. Neodkladnym opatrenim méze sud, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak
je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, nariadit, aby bol malolety
docasne, najdihie na Sest mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby,
ktoru v uzneseni ur€i. Navrhovatel sa podanym navrhom domaha nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym sud do¢asne - do pravoplatného skon&enia konania o nariadenie vychovného opatrenia, ponecha
maloletého v starostlivosti Reeduka&ného centra, Skolska 2, Solo$nica a to z dévodu obav o zdravie
a zivot maloletého, ktoré su vazne ohrozené. Malolety, ako je zrejmé z podaného navrhu, ma vazne
problémy v spravani (svojim spravanim ohrozuje seba, druhych ako aj personal Skoly), ktoré uz nie
je mozné zvladnut' vychovnymi prostriedkami rodi€ov a kedZe situacia v rodine je aj nadalej kriticka
(matka nespolupracuje s organom SPODaSK, nereaguje ani na pomoc zo strany Skoly, absentuju u ne;j
rodi¢ovské zruénosti a kompetencie, zatial nevyvija snahu o napravu svojho syna, aktualne nepracuje,
nema zabezpec€ené stabilné byvanie, malolety matku nereSpektuje), je nevyhnutné zotrvanie maloletého
v Specializovanom zariadeni, kde mu bude aj nadalej poskytovana potrebna odborna pomoc a v
ktorom bude dokonleny proces reedukacie maloletého. Situaciu maloletého je podla nazoru sudu
potrebné riesit okamzite tak, aby sa zabranilo negativnym nasledkom jeho spravania a vykonali sa
opatrenia pre jeho napravu a buduci zdravy psychicky vyvin. S ohfadom na uvedené skutoCnosti
je dana bezodkladna potreba dogasne upravit pomery maloletého dietata nariadenim navrhovaného
neodkladného opatrenia, ktorym sid maloletého do€asne, najdihSie na obdobie Siestich mesiacoy, t.|.
do 12.05.2026, ponecha v starostlivosti navrhovatelom navrhovaného zariadenia, ¢im sa ma zabranit
dalSiemu ohrozeniu zdravia a priaznivého vyvoja maloletého. Na zaklade uvedenych skuto€nosti a
zakonnych ustanoveni sud dospel k zaveru, Ze v tomto pripade su splnené zakonné podmienky na
nariadenie neodkladného opatrenia vo veci maloletého dietata a preto sud podanému navrhu vyhovel.

14. O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 52 C.m.p. tak, Ze Ziadnemu z u&astnikov
nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 357 pism. d) C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 C.s.p.).



Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Rozhodnutie je vykonatelné vyhotovenim (§ 365 ods. 3 C.m.p.).



