Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 7P/107/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5825202419

Déatum vydania rozhodnutia: 12.11. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miriam Srogoncikova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2025:5825202419.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo sudkynou JUDr. Miriam Srogon¢ikovou vo veci starostlivosti sudu o mal. dieta:
A. B., nar. X.XX.XXXX, dieta rodi¢ov: matky — C. B., nar. XX.X.XXXX, bytom D. XXX/XX, E., zastipena
splnomocnenou zastupkynou: JUDr. Maria Vevurkova, advokatka so sidlom Mieru 312/13, Namestovo
aotca: A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom F. XXX/XX, E., zastupeny splnomocnenou zastupkynou: JUDr. Sara
Tarnociova, PhD., advokatka so sidlom Letecka 2, Slia¢, mal. dieta bytom u matky, v konani zastipené
koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Namestovo, o navrhu matky na zvy$enie
vyzivného, takto

rozhodol:

I/ Otec maloletého dietata sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX sumou
280,- Eur mesacne, vzdy do kazdého 15. dna kalendarneho mesiaca bezprostredne predchadzajuceho
kalendarnemu mesiacu, na ktory sa vyzivné plati, k rukam matky, po¢nuc diiom 01.10.2025.

Tym sa meni rozsudok Okresného sudu Namestovo €. k. 4P/42/2015-116 zo dna 10.11.2016 v Casti
o vyzivhom na maloleté dieta.

[l ZameSkané vyzivné na maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 01.10.2025 do 12.11.2025
vo vySke 180,- Eursaotec zavazuje uhrad it matke v dvoch splatkach vo vyske 90,-
Eur mesacne, priCom prva splatka je splatna v lehote do 15.11.2025 a dalSia splatka je splatna spolu
s beznym vyzivnym s tym, Ze v pripade neuhradenia dojednanej splatky sa stava splatnym cely dlh na
vyzivhom.

[ll/ ZruSuje sa povinnost otca dietata prispievat maloletému A. B., nar. XX.XX.XXXX na poistné vo
vyske 25,- Eur mesacne na ucet poistitela AXA zZivotni pojistovna, a. s., ktora povinnost bola stanovena
rozsudkom Okresného sudu Namestovo €. k. 4P/42/2015-116 zo dna 10.11.2016 v jeho vyrokovej Casti
llc..

IV/ Ziaden z udastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Vzhladom na to, Ze po vyhlaseni rozsudku za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov sa
tito prava na odvolania vzdali, rozsudok neobsahuje odbévodnenie s poukazom na ust. § 221 pism. a/
Civilného sporového poriadku.

Poucenie:



Proti rozsudku v Casti, v ktorej sud schvalil dohodu o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu rodi€ia dietata nie su opravneni podat odvolanie ( § 122 Zakona €. 161/2015 Z.z.
Civilny mimosporovy poriadok ).

Proti rozsudku v Casti, v ktorej sud schvalil dohodu o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu kolizny opatrovnik nie je opravneny podat odvolanie, pretoZe sa vzdal prava podat
odvolanie.

V &asti, v ktorej sud rozhodol o nahrade trov konania nie su U€astnici opravneni podat’ odvolanie, pretoze
sa prava podat odvolanie vzdali.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na vykon exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na
sudny vykon rozhodnutia.



