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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Zoltanom Borosom v trestnej veci obzalovanych 1.
A. B., nar. XX. XX XXXX v C. D., 2. E. F,, nar. XX XX.XXXX v G., H. C. a 3. C. E., nar. XX. XX XXXX v I.
J., ktori su stihani pre zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou
latkou podla § 173 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona a iné na hlavhom pojednavani
konanom dia 13. novembra 2025 takto

rozhodol:

Obzalovani 1. A. B. K. F. K. I. J. L. M., nar. XX.XX.XXXX v C. D., trvale bytom N. XX, N. C. D.,
zamestnany v N., D.,

2.E. F. K. O.N.M.D. K. L., nar. XX. XX XXXX v G., H. C., trvale bytom A., adresa na doruCovanie
pisomnosti UVV a UVTOS, Komenského 7, Banska Bystrica, bez zamestnania,

3.C. E.K.C.G.L.P.N.Q.L.H, nar. XX._XX.XXXX v I. J., trvale bytom E. X/XX, R., okres Rimavska
Sobota, zZivnostnik v stavebnictve,

sU vinni, Ze

obzalovany A. B.

v bode 1)

obzalovany A. B. si od mesiaca februar 2025 do 05.00 hod dna 28.05.2025 neopravnene opakovane
zadovazil psychotropnu latku metamfetamin zvanu ,pervitin® zaradenud do Il. skupiny psychotropnych
latok v zozname omamnych a psychotropnych latok uvedenych v zakone €. 139/1998 Z. z., o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch, v zneni neskorSich predpisov (dalej len zakon o
omamnych latkach), ktord nasledne neopravnene prechovaval aj v rodinnom dome &. XXX v obci N.,
okres Rimavska Sobota, pricom tuto latku opakovane neopravnene odpredaval dalSim osobam za
ucelom zadovazovania si finan&nych prostriedkov pre vlastny prospech, pricom obzalovany takto pervitin
v obci N. od mesiaca februar roku 2025 neopravnene predal konzumentovi L. R., nar. XX.XX.XXXX
a to asi jedenkrat mesacne vacSinou za sumu 50 EUR - 100 EUR, naposledy v mesiaci maj 2025
za sumu 100 EUR, dalej v obci N. v roku 2025 pervitin trikrat neopravnene predal konzumentovi G.
E., nar. XX. XX.XXXX za sumu 20 EUR za blizSie nezistené mnozstvo, naposledy dna 26.05.2025 za
sumu 20 EUR a dalej v obci N. a na inych miestach v roku 2025 neopravnene 5 az 6 krat predal
pervitin v mnozstve 5 gramov za 500 EUR spoluobzalovanému E. F., priom takto mu naposledy
pervitin predal dfia 25.05.2025 v mnozstve viac ako 10 g za cenu 600 EUR, a takto dna 28.05.2025
v rodinnom dome &. XXX Q. N. N., okres Rimavska Sobota neopravnene prechovaval v plastovom
sacku ako aj volne vysypanu bielu krystalicku latku o celkovej hmotnosti 0,616 g, priCom naslednym
znaleckym skumanim bolo zistené, ze ide psychotropnu latku metamfetamin, ktora je uvedena v Il
skupine psychotropnych latok v zozname omamnych a psychotropnych latok uvedenych v zakone o
omamnych latkach, ako aj suSeny material o celkovej hmotnosti 3,804 g, pricom naslednym znaleckym
skumanim bolo zistené, Ze ide o rastlinu rodu Cannabis (konopa), ktora je zaradena do I. skupiny



omamnych latok v zozname omamnych latok a psychotropnych latok uvedenych v zakone o omamnych
latkach, ako aj 4 a 1/2 tabliet ruzovej farby, pricom naslednym znaleckym skimanim bolo zistené, Ze
ide o 3,4-metyléndioxymetamfetamin, ktory je zaradeny v I. skupine psychotropnych latok v zozname
omamnych a psychotropnych latok uvedenych v zakone o omamnych latkach,

v bode 2)

obzalovany A. B. si na presne nezistenom mieste, nezistenym spésobom bez prislusného povolenia
neopravnene zadovazil strelby schopny naboj so stredovym zapalom kalibru 9 mm Luger s dnovou
signaturou ,S&B 14 9x19% ktory je laborovany celoplastovou strelou a pat strelby schopnych nabojov so
stredovym zapalom kalibru 7,65 Browning s mosadznymi nabojnicami s réznymi dnovymi signatdrami,
ktoré su laborované celoplastovymi strelami, ktoré od presne nezisteného dfia do 05.10 hod dha
28.05.2025 v rodinnom dome €. XXX v obci N., okres C. D. neopravnene drzal a prechovaval bez
prisludného povolenia, priCom v zmysle § 2 ods. 1 pism. f) zdkona €. 190/2003 Z. z., o strelnych zbraniach
a strelive v zneni neskorSich predpisov ide o strelivo a v zmysle prilohy &. 6 bod C pism. a) zakona ¢&.
190/2003 Z. z., o strelnych zbraniach a strelive v zneni neskorSich predpisov ide o naboje,

obZalovany E. F.

v bode 3)

obzalovany E. F. od zaCiatku roka 2025 do 05.05 hod dna 28.05.2025 si neopravnene opakovane
zadovazil psychotropnu latku metamfetamin zvanu ,pervitin“, zaradenu do Il. skupiny psychotropnych
latok v zozname omamnych a psychotropnych latok uvedenych v zakone &. 139/1998 Z. z., o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch, v zneni neskorSich predpisov (dalej len zakon o
omamnych latkach), ktori nasledne neopravnene prechovaval aj v byte €. XX na ulici D. XXX/XX, A.,
okres Poltar, za uelom dalSieho predaja ako aj pre vlastnu potrebu, pricom takto dria 28.05.2025
v byte €. XX na ulici D. XXX, A., okres Poltar neopravnene prechovaval igelitové sacky s obsahom
krystalickej latky o celkovej hmotnosti 4,372 g, pri€om naslednym znaleckym skimanim bolo zistené, Ze
ide psychotropnu latku metamfetamin, ktora je uvedena v Il. skupine psychotropnych latok v zozname
omamnych a psychotropnych latok uvedenych v zakone o omamnych latkach, ako aj suseny material o
mnozstve 0,339 g, priCom naslednym znaleckym skumanim bolo zistené, Ze ide o rastlinu rodu Cannabis
(konopa), ktora je zaradena do I. skupiny omamnych latok v zozname omamnych latok a psychotropnych
latok uvedenych v zakone o omamnych latkach,

pricom uvedeného konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Lu€enec zo dha
30.05.2023, sp. zn.: 3T/53/2023, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 30.05.2023, bol uznany vinnym zo
spachania zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 3, ods. 4 pism. c¢) Trestného zakona v zneni
u€innom do 5. augusta 2024 v subehu s preinom nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona
v zneni u€innom do 5. augusta 2024,

obZalovany C. E.

v bode 4)

obzalovany C. E. si na presne nezistenom mieste, nezistenym spésobom bez prislusného povolenia
neopravnene zadovazil a nasledne do dria 28.05.2025 do 05.30 hod v rodinnom dome ¢. X P. S. E. Q.
N. R., N. C. D., bez prislusného povolenia drzal a neopravnene prechovaval strelné zbrane a strelivo

- samonabijaciu brokovnicu belgickej vyroby znalky Browning, model Acier Special, kalibru 16,
vyrobného C&isla 68671, pricom z technického hfadiska v zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism. d), ods. 2
zakona €. 190/2003 Z. z., o strelnych zbraniach a strelive v zneni neskorSich predpisov (dalej len zakon
o zbraniach a strelive) ide o neuplnu dihd ruénua palnu zbrari a o zbrah kategérie B,

- nedovolene vyrobenu neuplnd ruénu palnu zbrah kalibru 22 Long Rifle/22 Short, bez identifikaénych
znakov a bez vyrobného &isla, pricom z technického hladiska v zmysle ustanovenia § 4 ods. 1, ods. 2
pism. g) zdkona o zbraniach a strelive ide o zakdzanu zbrari a o zbraf kategorie A,

- nedovolene vyrobeny viackomorovy timi& hluku vystrelu valcového tvaru o dizke 160 mm, pri¢om z
technického hladiska v zmysle ustanovenia § 4 ods. 4 zakona o zbraniach a strelive ide o zakazany
doplnok zbrane a o zbrari kategdrie A,

- 16 strelby schopnych puskovych nabojov so stredovym zapalom kalibru 12 s nabojnicami s plastovymi
plastami laborovanymi olovenymi brokmi priemerov 9,5 mm, dalej 19 strelby schopnych puskovych
brokovych nabojov so stredovym zapalom kalibru 12 s nabojnicami s plastovymi plastami laborovanymi
olovenymi brokmi priemerov 4 mm, 4 strelby schopnych nabojov s okrajovym zapalom kalibru 22



Long Rifle a jeden strefby schopny naboj s okrajovym zapalom kalibru 22 Win. E.. C. T., laborovany
poloplastovou strelou, priom v zmysle § 2 ods. 1 pism. f) zdkona zbraniach a strelive ide o strelivo a v
zmysle prilohy €. 6 bod C pism. a) zakona o zbraniach a strelive ide o naboje,

- sypky prach Sedodiernej farby o hmotnosti 135,6 g, pri¢om vykonanymi analyzami bolo zistené, Ze ide
o vymetovu napli v nabojoch a z technického hladiska v zmysle § 2 ods. 1 pism. f), pism. g), § 2 ods. 2
priloha €. 6 bod D pism. b) zakona o zbraniach a strelive ide o strelivo, komponent streliva a vymetovu
naplh a suasne v zmysle ustanovenia § 2 pism. e) zakona €. 58/2014 Z. z., o vybusninach, vybudnych
predmetoch a municii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov ide o
vybu$ninu - strelivinu,

teda

obZalovany 1. A. B.

-neopravnene obchodoval s omamnou latkou alebo psychotropnou latkou vo vaéSom mnozZstve,

a

-sebe zadovazil a drzal strelivo bez povolenia,

obZalovany 2. E. F.

neopravnene obchodoval s omamnou latkou alebo psychotropnou latkou vo va¢Som mnozstve a uz bol
za taky €in pravoplatne odsudeny,

obZalovany 3. C. E.
hromadil strelné zbrane, strelivo alebo vybusniny,
tym spachali
obZalovany 1. A. B.

-zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou podla § 173
odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona,

-precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 odsek 1 Trestného zakona,
obZalovany 2. E. F.

zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou podla § 173
odsek 1, odsek 2 pismeno b), odsek 3 pismeno c) Trestného zakona,

obZalovany 3. C. E.
zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 295 odsek 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuju

obZalovany 1. A. B.

podfa § 173 ods. 2 Tr. zdkona s prihliadnutim na § 36 pism. |) Tr. z&kona, § 37 pism. h) Tr. zakona, §
38 ods. 2 Tr. z&kona, § 41 ods. 2 Tr. zakona na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 4 (Styroch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, § 51 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona samosudca obZalovanému vykon
trestu podmienene odklada na skiSobnu dobu v trvani 4 (Styroch) rokov s probaénym dohfadom pocas
plynutia celej skudobnej doby.



Podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zakona samosudca uklada obZalovanému obmedzenie spocivajuce
v zakaze pozivania alkoholickych napojov, omamnych a psychotropnych latok.

Podla § 51 ods. 4 Trestného zakona samosudca uklada obzZalovanému povinnost podrobit sa
vySetreniu na zistenie pozitia alkoholickych napojov, omamnych a psychotropnych latok na zaklade
predchadzajucej vyzvy prisludnika Policajného zboru SR v suginnosti s probaénym a mediaénym
uradnikom.

Podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona samosudca uklada obZalovanému povinnost spodivajucu v prikaze
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zakona samosudca obzalovanému uklada trest prepadnutia veci - 1 ks
digitalnej vahy sivociernej farby.

Podla § 60 ods. 5 Tr. zdkona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

Podla § 73 ods. 2 pism. c) Trestného zdkona samosudca obzalovanému uklada ochranné
protitoxikomanické a protialkoholické lie¢enie ambulantnou formou.

Obzalovany 2. E. F.

podfa § 173 ods. 3 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. I), pism. n) Tr. zakona, § 37 pism. m) Tr.
z&kona, § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 39 ods. 5 Tr. zdkona na trest odiatia slobody v trvani 5 (piatich) rokov.

Podla § 48 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zdkona samosudca obzZalovaného pre vykon trestu odnatia
slobody zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zakona samosudca obZalovanému uklada trest prepadnutia veci:

- 1 ks Cierna vaha s krytom znacky ONBALANCE
- biely sa¢ok znacky Natural MSM o rozmeroch 10,5x17,5 cm.

Podla § 60 ods. 5 Tr. zdkona vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Podla § 73 ods. 2 pism. c) Trestného zékona, § 74 ods. 1 posledna veta Tr. zakona, § 74 ods. 3 Tr.
zakona samosudca obzalovanému uklada ochranné protitoxikomanické lie€enie Ustavnou formou.

Obzalovany 3. C. E.

podfa § 295 ods. 1 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. I) Tr. zdkona, § 37 pism. m) Tr. zakona, §
38 ods. 2 Tr. zdkona na trest odfiatia slobody v trvani 3 (troch) rokov a 6 (Siestich) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, § 51 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona samosudca obZalovanému vykon
trestu podmienene odklada na skiSobnu dobu v trvani 4 (Styroch) rokov s probaénym dohfadom pocas
plynutia celej skudobnej doby.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zakona samosudca uklada obZalovanému obmedzenie spocivajuce
v zdkaze pozivania omamnych a psychotropnych latok.

Podla § 51 ods. 4 Trestného zdkona samosudca uklada obZalovanému povinnost podrobit’ sa vySetreniu
na zistenie pozitia omamnych a psychotropnych latok na zaklade predchadzajicej vyzvy prisludnika
Policajného zboru SR v suéinnosti s probaénym a mediaénym udradnikom.

Podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona samosudca uklada obZalovanému povinnost spodivajucu v prikaze
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry v Rimavskej Sobote podal dnha 03.10.2025 obzalobu sp. zn. 2
Pv 71/25/6609-113 zo dna 02.10.2025 na obvineného 1. A. B. pre zloCin neopravnenej vyroby a
obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou podia § 173 odsek 1, odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona, precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrariami podla § 294 odsek
1 Trestného zakona, na obvineného 2. E. F. pre zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou
latkou a psychotropnou latkou podla § 173 odsek 1, odsek 2 pismeno b), odsek 3 pismeno c) Trestného
zakona a obvineného 3. C. E. pre zlo¢in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla
§ 295 odsek 1 Trestného zakona, na skutkovom zaklade uvedenom v obzZalobe.

Na hlavnom pojednavani dia 13.11.2025 obzalovani 1., 2. a 3. uskutocnili vyhlasenie podla § 257 ods.
1 pism. b) Tr. poriadku o tom, Ze sa citia byt vinni zo spachania skutkov kladenych im za vinu v obzalobe.

Vzhladom na vyhlasenie obZalovanych 1., 2. a 3., Ze su vinni, samosudca v tomto rozsahu postupoval
primerane podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Tr. poriadku a zistil formou otazok &i kazdy
z obZalovanych 1., 2., 3,

¢) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu.

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby.

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu.

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in jemu kladeny za vinu.
h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa kvalifikuje ako urcity trestny ¢in.
Obzalovani na vSetky otazky odpovedali zhodne ,ano*.

Vzhladom na vyhlasenie obzalovanych samosudca podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal vyhlasenie
obZalovanych 1., 2. a 3., Ze su vinni zo spachania skutkov kladenych im za vinu v obZalobe a vyhlasil,
Ze dokazovanie v rozsahu v akom obZalovany 1., 2. a 3. uznali vinu sa nevykona a dokazovat' sa budu
len skuto€nosti suvisiace u vSetkych obZalovanych len ¢o do vyroku o treste a u obZalovaného 1. A.
B. a 2. E. F. aj o ochrannom opatreni.

Samosudca konanie obzalovanych pravne kvalifikoval v bode 1. tykajuceho sa obzalovaného A. B. ako
Zlo¢in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou podfa § 173
odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, precin nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbranami podla § 294 odsek 1 Trestného zakona, v bode 2. tykajucom sa obzalovaného E. F. ako zlocin
neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou podfa § 173 odsek 1,
odsek 2 pismeno b), odsek 3 pismeno c) Trestného zakona a v bode 3. tykajuceho sa obzalovaného C.
E. ako zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbranami podla § 295 odsek 1 Trestného
zakona.

Pri Gvahach o treste sud primarne vychadzal z Gcelu trestu tak, ako je vymedzeny v ustanoveni §
34 ods. 1 Tr. zdkona, podla ktorého trest ma zabezpedit ochranu spoloénosti pred pachatelom tym,
Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spolo&nostou. Pri uréeni druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spésob
spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti, na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy, na jeho spravanie po spachani trestného ¢inu,
najma na jeho Usilie o nahradu Skody a odstranenie Skodlivého nasledku trestného &inu a na usilie
pachatela o dosiahnutie urovnania s poSkodenym, ako aj na dobu, ktora uplynula od spachania trestného
¢inu.

K vyroku o treste pre obZalovaného 1. A. B.
U obzalovaného A. B. sud vzhliadol polah&ujicu okolnost podla § 36 pism. I) Tr. zakona, t. j. ze ku

skutku sa priznal a tento Gprimne olutoval. Uprimnu lUtost obZalovany demonstroval aj na hlavnom
pojednavani, ked uskutocnil vyhlasenie o svojej vine. Na druhej strane sud zohladnil pritaZzujucu



okolnost podla § 37 pism. h) Tr. zakona, t. j. Ze obzalovany spachal viaceré trestné €iny. Polah&ujucu
okolnost v podobe vedenia riadneho zivota pred spachanim skutku nebolo mozné obzalovanému
priznat, pretoZe aj v su€asnosti sa prihliada na jeho odsudenie Okresnym sidom Lu&enec v konani
sp. zn. 2T/49/2023 za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky, v rdmci ktorého obzZalovany aj
v sucasnosti vykonava trest zakazu Cinnosti. Vzhladom na odliSny charakter trestného &inu vSak sud
zaroven tuto okolnost nehodnotil ako pritaZujucu okolnost podla § 37 pism. m) Tr. zakona. Pomer
polah&ujucich a pritazujucich okolnosti je takto u obZalovaného vyrovnany.

Nakofko obZalovany vo viacCinnom subehu spachal dva trestné Ciny, z ktorych jeden je zlo&inom,
bolo mu potrebné uloZit podfa § 41 ods. 2 Tr. zdkona uhrnny trest s tym, Ze zvySuje sa hornd
hranica trestnej sadzby odnatia slobody trestného €inu z nich najprisnejSie trestného o jednu tretinu.
Obzalovanému sa takto trest ukladal v ramci intervalu od 3 rokov do 12 rokov a 4 mesiacov odnatia
slobody, vychadzajuc z trestnej sadzby podla § 172 ods. 2 Tr. zakona. V ramci Uvah o konkrétnej sadzbe
sud prihliadol na okolnost, Ze trestny ¢in nebol spachany v skudobnej dobe skorSieho podmiene¢ného
odsudenia. Obzalovany sa drogovej trestnej &innosti a nedovoleného ozborojovania dopustil prvykrat
v Zivote. Vykazuje pozitivne hodnotenie jeho osoby zo strany suasného zamestnavatela, ktorého
konatelom je E. B., teda osoba s rovnakym priezviskom ako obZalovany ( o rodinnom vztahu sud nema
oficialnu vedomost). Pozitivne hodnotenie zamestnanca v8ak bolo poskytnuté aj Stredoslovenskou
vodarenskou prevadzkovou spolo€nostou, a. s., v ktorej pracoval pred jeho vzatim do vazby Kladné
hodnotenie spravania obzalovaného bolo podané zo strany Ustavu na vykon vézby a Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody Banska Bystrica a po nahradeni vazby a prepusteni obZalovaného na
slobodu bol ako bezproblémovy hodnoteny aj probacny dohlad zo strany prislusného probaéného
a media¢ného uradnika. S ohfadom na vysoku spolo€ensku zavaznost konania takto sud za primerany
trest spifiajuci kritéria uvedené vyssie povazoval podmieneény trest odfiatia slobody vo vymere $tyroch
rokov. Pri su€asnom uloZeni probaéného dohladu v skuSobnej dobe Styroch rokov, zamedzeni pozivania
omamnych latok uloZzenim obmedzenia podfa § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zédkona, § 51 ods. 4 Tr.
zakona a uloZzenim povinnosti nadalej sa zamestnavat alebo uchadzat’ sa o zamestnanie poskytuje sud
obzalovanému moznost, aby svoje dobré spravanie po nahradeni vazby potvrdil aj v dalSom obdobi.
Sucasne v8ak upozorfiuje obZalovaného, Ze nevedenie riadneho Zivota v skudobnej dobe, nedostato¢na
spolupraca s probaénym a mediaénym uradnikom alebo nesplnenie uloZzenych povinnosti a obmedzeni
(vratane porusenia zakazu uzitia omamnych a psychotropnych latok) méze byt dévodom pre vydanie
rozhodnutia o nariadeni vykonania tohto trestu v ustave na vykon trestu.

Sud zaroven obZalovanému uloZil aj trest prepadnutia veci - digitélnej vahy sivoCiernej farby, ktord nim
bol pouZita na spachanie trestného Cinu. Hnutefna vec sa pravoplatnostou tohto vyroku stava majetkom
Statu.

Vzhladom na odporucanie sudnej znalkyne E. B. U. sud zaroven podla § 73 ods. 2 pism. c)
Trestného zédkona obZalovanému A. B. uloZil ochranné protitoxikomanické a protialkoholické lieCenie.
Absolvovanie ochranného lie€enia je potrebné vzhladom na zavislost obZalovaného na alkohole
a psychoaktivnych latkach, konstatovanu sudnou znalkyfiou. Znalkyna navrhla ulozit ochranné lieCenie
v ambulantnej forme a nakolko obZalovanému bol vykon trestu podmieneéne odloZzeny a nebolo
potrebné aplikovat' ustanovenia § 74 ods. 1 poslednej vety Tr. zdkona, § 74 ods. 3 Tr. zakona,
sud akceptoval navrh znalkyne a rozhodol o vykonani lieCenia v ambulantnej forme. Z potvrdenia
predloZzeného obZalovanym vyplyva, Ze dobrovolnu lie€bu u psychiatra uz aj zahaijil.

K vyroku o treste pre obZalovaného 2. E. F.

U obZalovaného E. F. sud vzhliadol pofah&ujucu okolnost podla § 36 pism. I) Tr. zékona, t. j. Ze ku skutku
sa priznal a tento uprimne olutoval, ako aj podla § 36 pism. n) Tr. zakona, nakolko napomahanie
pri objasfiovani trestnej €innosti bolo na hlavhom pojednavani potvrdené aj zo strany prokuratora. Na
druhej strane u obZalovaného je dana pritaZzujuca okolnost podfa § 37 pism. m) Tr. zakona, Ze uz bol
v minulosti sudne trestany — z odpisu z registra trestov mé evidovanych 8 odsudeni, z ktorych najmenej
dve sa nepovaZzuju za zahladené ani v su¢asnosti. Nezavisle od uvedeného je u obZalovaného dana
prevaha polah&ujucich okolnosti.

Vzhfadom na ucinné napomahanie pri objasfovani trestnej Cinnosti, potvrdenej aj dozorovym
prokuratorom a na uskutonené vyhlasenie o vine sud v pripade obZalovaného 2. prikrogil



k mimoriadnemu zniZeniu trestu podla § 39 ods. 5 Tr. zdkona, t. . o jednu tretinu pod zakonnu sadzbu
vyplyvajucu z ustanovenia § 173 ods. 3 Tr. zakona (od 7 do 15 rokov odfatia slobody). Za primerany
trest pre obzalovaného povazoval vymeru 5 rokov odniatia slobody, v sulade s navrhom prokuratora.

Nakoflko obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu odfiatia slobody za umyselny
trestny &in, sud ho podfa § 48 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona zaradil do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia.

Sud zaroveh obzalovanému ulozil aj trest prepadnutia veci - Ciernej vahy zn. ONBALANCE
a bieleho sacku Natural MSM, ktoré nim boli pouzité na spachanie trestného &inu. Hnutelné veci sa
pravoplatnostou tohto vyroku stavaju majetkom Statu.

Vzhladom na odporuc¢anie sudnej znalkyne E. B. U. sud zaroven podfa § 73 ods. 2 pism. ¢) Trestného
zakona, § 74 ods. 1 poslednej vety Tr. zakona, § 74 ods. 3 Tr. zakona obzalovanému E. F. ulozil
ochranné protitoxikomanické lieCenie ustavnou formou, vzhladom na jeho zavislost od tychto latok.
Obzalovany na hlavhom pojednavani prejavil ochotu podrobit’ sa takejto lieCbe a zbavit sa zavislosti.

K vyroku o treste pre obZalovaného 3. C. E.

U obZalovaného C. E. sud vzhliadol polah€ujucu okolnost podla § 36 pism. I), Tr. zdkona, t. j. Ze ku
skutku sa priznal a tento Uprimne ofutoval, ako aj pritaZzujucu okolnost, Ze uz bol v minulosti sudne
trestany — z odpisu z registra trestov ma evidované 2 odsudenia, ktoré sa nepovazuju za zahladené ani
v su€asnosti. Pomer polahcujucich a pritazujucich okolnosti je takto u obZalovaného vyrovnany.

Vzhladom na charakter a zavaznost skutku a osobu obzalovaného sud v jeho pripade za trest napinajuci
jeho ué&el povazoval prisny podmieneény trest odfatia slobody vo vymere troch rokov a Siestich
mesiacov, pri Stvorro¢nej skuSobnej dobe doplnenej probaénym dohlfadom. Podla toxikologickej skusky
vykonanej dia 28. 5. 2025 vykazoval pozitivny vysledok na amfetamin a metamfetamin. V ramci
probaného dohladu preto zaroveri obZalovanému zamedzil pozivanie omamnych latok uloZenim
obmedzenia podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zakona, § 51 ods. 4 Tr. zakona a uloZzenim povinnosti nadalej
sa zamestnavat alebo uchadzat sa o zamestnanie. Sud upozorriuje aj obZalovaného C. E., Ze pri uloZeni
podmieneéného trestu sa od neho bude oCakavat, Ze bude viest riadny Zivot a vyvaruje sa pachania
trestnych &inov alebo inych typov protipravneho konania vratane priestupku. Rovnako je povinny plne
kooperovat s probaénym a mediaénym uradnikom a neporusit ulozené povinnosti a obmedzenia. Ak
by tak neudinil, v buducnosti by prichadzala do uvahy premena tohto trestu na nepodmienecny trest
odfatia slobody.

obZalovany 1. A. B.

-neopravnene obchodoval s omamnou latkou alebo psychotropnou latkou vo vaéSom mnozZstve,
a
-sebe zadovazil a drzal strelivo bez povolenia,

obZalovany 2. E. F.

neopravnene obchodoval s omamnou latkou alebo psychotropnou latkou vo va¢Som mnozstve a uz bol
za taky €in pravoplatne odsudeny,

obZalovany 3. C. E.

hromadil strelné zbrane, strelivo alebo vybusniny,
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Rimavska Sobota na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti



takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2 Tr.
poriadku).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obzZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbézu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



