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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad samosudcom Mgr. Svetlanou Filipovou na hlavnhom pojednavani konanom dna 13.
novembra 2025 v Kezmarku, tak t o

rozhodol:

A. B., narodeny dia XX.XX.XXXXv A.-C. C,,
trvale bytom D. XXX,

podla § 285 pismeno f/ Trestného poriadku sa
oslobodzuje

spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Poprad &islo 1Pv 215/23/7706-5 zo dna 06.11.2023,
ktora bola doru¢ena Okresnému sudu Poprad dna 07.11.2023 a je vedena pod spisovou znackou
3T/53/2023, podla ktorej mal obzalovany najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnit tmyselne
zakonnu povinnost vyzivovat iného a €in mal spachat zavaznejSim spdsobom konania — po dlhsi ¢as,
¢im mal spachat precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno b/ Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

ako otec maloletého syna E. B., narodeného XX.XX.XXXX, hoci mu vyzivovacia povinnost vyplyva
priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu Poprad spisova znacka 10P/167/2013-32 zo
dna 04.11.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dia 28.12.2013, mu bolo ur€ené vyzivné na maloletého
E. B., narodeného XX.XX.XXXX, v sume 80,00 eur mesacne, ktoré bol povinny platit matke dietata F. G.
vzdy do 15. dha kazdého mesiaca vopred po¢nuc diiom 01.04.2013 a rozsudok Okresného sudu Poprad
spisova znacka 14P/133/2018-82 zo dna 07.07.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dha 12.07.2022,
mu bolo zvySené vyzivné urené rozsudkom Okresného sudu Poprad spisova znacka 10P/167/2013-32
zo dna 04.11.2013 na maloletého E. B., narodeného XX.XX.XXXX, zo sumy 80,00 eur mesacne na
sumu 120,00 eur mesacne od 01.07.2022, ktoré bol povinny platit do ruk matky dietata F. G. vzdy do
15. diha v mesiaci vopred, si tuto svoju vyzivovaciu povinnost Umyselne riadne a v€as neplnil v Poprade,
okres Poprad a ani inde od 01.04.2013 doposial, s vynimkou obdobia od 15.06.201 do 30.06.2014
a od 21.08.2014 do 30.09.2014, kedy poberal nemocenské davky, v ostatnom obdobi nebol evidovany
ako uchadza¢ o zamestnanie a nepoberal Ziadne socidlne a ani iné davky, pricom F. G. uhradil dfia
24.05.2013 sumu 20,00 eur, dna 23.09.2013 sumu 80,00 eur, diha 25.10.2013 sumu 20,00 eur, dia
22.11.2013 sumu 80,00 eur, dna 19.12.2013 sumu 80,00 eur, dia 21.01.2014 sumu 40,00 eur, dfa
21.02.2014 sumu 50,00 eur, dina 18.07.2014 sumu 80,00 eur, dna 26.03.2014 sumu 50,00 eur, dia
22.04.2014 sumu 40,00 eur, dna 20.05.2014 sumu 50,00 eur, dha 24.06.2014 sumu 25,00 eur, dia
22.07.2014 sumu 30,00 eur, dna 22.08.2014 sumu 30,00 eur, dna 08.10.2014 sumu 35,00 eur, dia
20.11.2014 sumu 80,00 eur, dfia 07.04.2015 sumu 80,00 eur, dfa 30.05.2015 sumu 130,00 eur, dia
06.06.2015 sumu 80,00 eur, dna 21.08.2015 sumu 30,00 eur, dna 23.09.2015 sumu 100,00 eur, dia
22.10.2015 sumu 80,00 eur, dha 20.11.2015 sumu 80,00 eur, dia 21.12.2015 sumu 80,00 eur, dia
27.01.2016 sumu 80,00 eur, dina 19.02.2016 sumu 80,00 eur, diha 21.03.2016 sumu 80,00 eur, dna
22.04.2016 sumu 80,00 eur, dna 20.05.2016 sumu 80,00 eur, dnha 22.06.2016 sumu 80,00 eur, dia



18.07.2016 sumu 80,00 eur, dfia 08.09.2016 sumu 160,00 eur, dna 25.10.2016 sumu 80,00 eur, dia
21.12.2016 sumu 80,00 eur, dfia 18.01.2017 sumu 80,00 eur, dia 17.03.2017 sumu 80,00 eur, dna
22.04.2017 sumu 80,00 eur, dfia 23.05.2017 sumu 80,00 eur, dia 20.06.2017 sumu 80,00 eur, dna
17.07.2017 sumu 80,00 eur, dria 22.08.2017 sumu 80,00 eur, dna 19.09.2017 sumu 50,00 eur, dfia
18.10.2017 sumu 80,00 eur, dna 18.11.2017 sumu 50,00 eur, dfa 22.11.2017 sumu 80,00 eur, dfia
18.12.2017 sumu 80,00 eur, dria 18.01.2018 sumu 50,00 eur, dna 16.02.2018 sumu 50,00 eur, dfia
26.03.2018 sumu 80,00 eur, dnha 28.04.2018 sumu 80,00 eur, dia 30.06.2018 sumu 50,00 eur, dria
31.07.2018 sumu 50,00 eur, dha 28.08.2018 sumu 50,00 eur, dia 19.09.2018 sumu 80,00 eur, dria
06.11.2018 sumu 80,00 eur, dna 17.12.2018 sumu 80,00 eur, drfia 19.01.2019 sumu 80,00 eur, dna
17.02.2019 sumu 80,00 eur, dria 15.03.2019 sumu 80,00 eur, dna 10.04.2019 sumu 80,00 eur, dfa
16.05.2019 sumu 80,00 eur, dna 17.06.2019 sumu 80,00 eur, dia 20.07.2019 sumu 80,00 eur, dia
17.08.2019 sumu 80,00 eur, dna 29.09.2019 sumu 80,00 eur, diha 26.10.2019 sumu 80,00 eur, dia
18.11.2019 sumu 80,00 eur a 180,00 eur,

¢im mu za uvedené obdobie do pravoplatnosti rozsudku Okresného sudu Poprad, spisova znacka
10Pc/13/2025 zo dila 16.06.2025, t.j. do difia 09.07.2025, vznikol dlh na vyZivhom 8.098,94 eur,

pretoZe trestnost €inu zanikla podla § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zékona tym, Zze ku diu
13.11.2025 bola uhradena cela suma zamesSkaného vyZivného a trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky.

odovodnenie:

Dria 01.11.2023 bola Okresnému sud Poprad dorucena obzaloba prokuratora Okresnej prokuratury
Poprad ¢islo 1Pv 215/23/7706-5 zo dha 06.11.2023 voci obvinenému A. B. trestne stihanému pre
pokracovaci precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného
zakona (v zneni ucinnom do 05.08.2024) s poukazom na § 138 pismeno b/ Trestného zakona v zneni
pravnej vety a skutkovej vety tak, ako je uvedené vo vyroku tohto oslobodzujuceho rozsudku s tym, Ze
v skutkovej vete obZaloby prokurator vycislil sumu zameskaného vyzivného ku dfiu podania obZaloby
v sume 5.980,00 eur a v datovani Ciastoénych uhrad podla dékazov z vySetrovacieho spisu doSlo
v obZalobe k chybe v pisani pri ddtume uhrady sumy 20,00 eur dfia 25.10.2023, spravne malo byt dna
25.10.2013, sumy 100,00 eur dfia 23.09.2018, spravne malo byt dna 23.09.2015, sumy 80,00 eur dna
18.07.2023, spravne malo byt dfia 18.07.2016 a sumy 80,00 eur dha 22.11.2013, spravne malo byt dia
22.11.2017.

Na hlavhom pojednavani dfia 13. novembra 2025 samosudca oboznamil pritomné strany, Ze stihany
skutok bude sud posudzovat podla Trestného zakona v zneni u€innom od 06.08.2025 a sumu
zameSkaného vyZivného sud vycislil len do diia pravoplatnosti civilného rozhodnutia sudu o zapreti
otcovstva obzalovaného s poukazom na rozsudok NajvySSieho sudu Slovenskej republiky zo dia 6.
oktobra 2015 spisova znacka 2Tdo/51/2015 (Zbierka stanovisk NajvySSieho sudu a rozhodnuti sudov
SR ¢islo 6/2016 pod poradovym c¢islom 54.), podla ktorého naplnenie zakonnych znakov precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona (pri pouziti zakladnej alebo kvalifikovanej
skutkovej podstaty), vratane vys$sej nez nepatrnej zavaznosti v zmysle § 10 odsek 2 Trestného zakona,
nemézZe byt negované zadverom trestného sudu na zaklade vlastného dokazovania, Ze obvineny, ktory
je pravne, teda v zmysle § 82 - § 96 Zakona o rodine, rodi€om dietata ako vyzivovanej osoby a ktory
je z toho doévodu povinny plnit’ vyzivovaciu povinnost (§ 62 odsek 1 Zakona o rodine), v skuto¢nosti
(biologickym) rodi¢om nie je. Relevantnou zmenou méze byt len zapretie otcovstva sudnou cestou, ku
ktorému vsak v trestnom konani neméze dojst. Otazka rodiCovstva (otcovstva) je otazkou osobného
stavu vylu€enou z posudzovania predbeznych otazok orgdnmi Cinnymi v trestnom konani a sudom
v zmysle § 7 odsek 2 Trestného poriadku, pri€om pravne Ucinky rodi¢ovstva su z hladiska zavaznosti
precinu podla § 207 Trestného zakona rovnaké, bez ohladu na okolnost, aky je pravny dévod urCenia
rodiCovského vztahu.

Sumu zamesSkaného vyzivného od 01.04.2013 do 08.07.2025 sud na hlavnom pojednavani vycislil
v celkovej sume 13.215,48 eur (9 x 80,00 eur za rok 2013, 12 x 80,00 eur za kazdy z rokov 2014 az
2021, 6 x 80,00 eur za prvy polrok roka 2022, 6 x 120,00 eur za druhy polrok roka 2022, 12 x 120,00
eur za kazdy z rokov 2023 a 2024, 6 x 120,00 eur za prvy polrok 2025 a pri dennom vyZivhom 3,87



eur suma 30,96 eur za prvych osem dni jula 2025), od ktorej je odpo itatefna suma ¢iastkovych uhrad
vyzivného plynucich z dokladov zabezpe€enych do vySetrovacieho spisu spolu v sume 4.940,00 eur
a suma 176,54 eur za dni, ktoré prokurator vylucil z predmetu trestného stihania v obZalobe (16 dni v juni
2014 pri dennom vyzivhom 2,66 eur, t.j. suma 42,56 eur, 21 dni v auguste 2014 pri dennom vyzivnom
2,58 eur, t.j. suma 54,18 eur a 30 dni v septembri 2014 pri dennom vyzivnom 2,66 eur, t.j. suma 79,80
eur). Zameskané vyzivné bolo teda sudom uréené na sumu 8.098,94 eur. Matka maloletého dietata na
hlavhom pojednavani pri postupe podla § 256 odsek 2 Trestného poriadku per analogiam uviedla, Ze
vyZivné uz bolo uhradené.

Obzalovany na hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie podlfa § 257 odsek 1 pismeno a/ Trestného
poriadku o tom, Ze je nevinny, preto sud vykonal dokazovanie v celom rozsahu k vyroku o vine a k vyroku
o treste.

Obzalovany vypovedal, Ze otcovstvo bolo uréené suhlasnym vyhlasenim, s matkou dietata neboli
manzelmi, mal pochybnosti, ale dufal, Ze je otcom, matka ho po pérode hned kontaktovala, aby iSiel
priznat’ otcovstvo. VyzZivné platil vtom Case podla svojich mozZnosti, mal aj dalSie vyZivovacie povinnosti.
V roku 2019 prvykrat podal navrh na sud na zapretie otcovstva, DNA testy vysli bez zhody 0,00 %.
Po civilnom pojednavani v Poprade jej dal 1.900,00 eur a platil je vyZivné aj na ruku. Svedkyra F.
G. ako osoba opravnena na prijimanie platieb vyzivného vypovedala, Ze o leZiaceho syna sa stara
sama odmali¢ka, syn ma uz priezvisko po nej, obZalovany jej platil vyZivné aj na ruku, naposledy okolo
1.900,00 eur. ObZalovany jej na syna uz ni¢ nedizi, vSetko bolo uhradené. O syna sa prvych pat —
Sest rokov starala sama, potom si nasla priatela, ktory jej doma pomaha, chodi aj pracovat, o syna sa
dokazala postarat, mali €o jest' i kde byvat. V pripravhom konani dfia 26.07.2023 vypovedala rovnako
tak, Ze neplatenie vyZivného riadne a v€as zo strany obvineného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky
na maloleté dieta.

Sud dalej vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi na podklade vySetrovacieho spisu 2. oddelenia
vy$etrovania Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru v Poprade CVS:
ORP-26/2-VYS-PP-2023 a pripojenych spisov Okresného sudu Galanta spisova znacka 0T/115/2021
a Okresného sudu Poprad spisovéa znacka 10Pc/13/2025 v rozsahu zapisnice z hlavného pojednavania.

Na podklade rodného listu maloletého dietata, rozsudku Okresného sud Poprad &islo konania
10P/167/2013-32 zo dha 04.11.2013, pravoplatného dia 28.12.2013 a vykonatelného diha 10.12.2013
a rozsudku Okresného sudu Poprad ¢islo konania 14P/133/2018-82 zo dia 07.07.2022, pravoplatného
a vykonatelného dia 12.07.2022, mal sud za preukazang, Ze obZalovany bol v matrike zapisanym otcom
maloletého E. B., narodeného diia XX.XX.XXXX, s tym, Ze v désledku uréeného otcovstva mal suidom
uréenu vyzivovaciu povinnost rodi¢a pravoplatne driom 28.12.2013 vo vySke 80,00 eur mesaéne pocnuc
driom 01.04.2013 so splatnostou vzdy do 15. difia kazdého mesiaca vopred do ruk matky a pravoplatne
driom 07.07.2022 vo vy8ke 120,00 eur mesacne od 01.07.2022 so splatnostou vzdy do 15. diia v mesiaci
vopred do ruk matky.

Z vySetrovacieho spisu vyplynulo, Ze obZalovany si tuto svoju povinnost' neplnil riadne a v€as od
01.04.2013 okrem ciasto¢nych thrad od 24.05.2013 do 18.11.2019 v celkovej zdokladovanej vyske
4.940,00 eur. Potvrdenia Socialnej poistovne preukazuiju, Ze tak, ako je uvedené v obZalobe, obzalovany
od 15.06.2014 do 30.06.2014 a od 21.08.2014 do 30.09.2014 poberal nemocenské davky a tieto dni
neboli zaratané do predmetu trestného stihania.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Poprad spisova znacka 10Pc/13/2025 vyplynulo, Ze na navrh
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Poprad zo diia 08.04.2025, Okresny sud Poprad rozsudkom
Cislo konania 10Pc/13/2025-20 zo diia 16.06.2025, pravoplatnym dfia 09.07.2025, rozhodol o urceni,
Ze obZalovany A. B. nie je otcom maloletého E. B. z matky F. G..

Z vysluchu osoby opravnenej na prijimanie platieb vyzivného F. G. vyplynulo, Ze ku dfiu hlavného
pojednavania 13. novembra 2025 doslo zo strany povinného obZalovaného k uhrade celej ostavajuce;j
sumy zameskaného vyzivného od zaciatku Zalovaného obdobia do pravoplatnosti rozhodnutia sudu
o zapreti otcovstva obZalovaného. Tak ako v pripravhom konani, aj na hlavhom pojednavani, matka
maloletého dietata potvrdila, Ze neplatenie vyZivného riadne a v€as zo strany obzZalovaného nemalo
trvalo nepriaznivé nasledky.



Podla § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, trestnost’ trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o
trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a
pachatel svoju povinnost dodato&ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavereénu poradu,

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze zames$kané vyzivné od 01.04.2013 do
pravoplatnosti rozhodnutia sudu o zapreti otcovstva obzalovaného dfa 09.07.2025 bolo dodato¢ne
k rukam opravnenej osoby splnené skér, nez sa sud odobral na zavere€nu poradu a stihany trestny
¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky. V désledku uvedeného nastali prdvne Uc€inky ucinnej lUtosti
a v zmysle § 86 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona doslo k zaniku trestnosti stihaného trestného
¢inu. Sud preto rozhodol o oslobodeni obZalovaného spod obZaloby prokuratora podla § 285 pismeno
f/ Trestného poriadku tak, ako je uvedené vo vyroku tohto oslobodzujuceho rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Krajsky sud
v PreSove cestou tunajsieho sudu. Odvolanie ma odkladny ucinok.



