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Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci vykonu exekicie v prospech opravneného: Private Capital
Investments Limited, so sidlom Piccadilly Business Centre unit C Aldow Enterprise, Blackett Street, M12
6AE Manchester, Spojené Kralovstvo, ICO: 09252000 proti povinnému: A. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom
B. XXXX/X, XXX XX C., o vymozenie sumy 231,00 € s prisluSenstvom za ucasti sudneho exekutora:
JUDr. Ladislav Jakubec, exekutorsky urad so sidlom Zamockéa 30, 811 01 Bratislava, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Opravneny je p o vi n ny zaplatit sidnemu exekutorovi ndhradu trov exekucie v sume 39,83 € ato
do 15 dni odo dia dorucenia tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Poverenim Okresného sudu Senica €. 5205 090480 zo diia 17.12.2015 bol sudny exekutor JUDr.
Rudolf Kruty, PhD. povereny podla § 45 ods. 1 Zakona €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich
zmien a doplnkov (dalej len ,Exekuény poriadok®) vykonanim exekucie na zaklade pravoplatného
rozhodnutia Okresného sudu Senica €.k. 3C/95/2013-82 zo dna 06.08.2015. Exeku€né konanie zacalo
dfia 16.10.2015 spisanim navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice sudneho exekutora.

2. Dna 25.1.2016 bolo sudu prostrednictvom sudneho exekutora doruc¢ené doplnenie navrhu na
vykonanie exekucie (sudnemu exekutorovi doru¢ené dna 20.1.2016), v ktorom opravneny (Private
Capital Investments Limited) v zmysle § 39 ods. 4 Exeku€ného poriadku uviedol, Ze nie je originalnym
majitefom zmenky ani indosatarom a preto sa na toto konanie ustanovenia § 243f a §39 ods. 4
Exekuéného poriadku nevztahuju. Uviedol, Ze nema Ziadny vlastny vztah s povinny a je len oprdvnenym
veritelom judikovanej pohladavky. Zaroveri navrhol zmenu opravneného.

3. Uznesenim &.k. 11Er/1065/2015- 33 zo dria 03.11.2016 sud pripustil, aby do konania namiesto
opravneného CD Consulting, s.r.o., ICO: 26 429 705 vstupila spolognost: Private Capital Investments
Limited.

4. Dna 31.10.2023 bol sudny exekutor JUDr. Rudolf Kruty odvolany z funkcie exekutora a jeho
nastupcom sa stal JUDr. Ladislav Jakubec, Exekutorsky urad Bratislava.

5. Podla § 243h ods. 1 veta prva Zakona €. 233/1995 Z.z. v zneni neskorSich zmien a doplnkov (dalej
len ,Exekuény poriadok®), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté
pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

6. Podla § 39 ods. 4 Exeku€ného poriadku v navrhu na vykonanie exekucie na podklade rozhodnutia,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou opravneny opise aj
rozhodujuce skuto€nosti tykajuce sa vlastného vztahu s povinnym. SkutoCnosti podfa prvej vety je



povinny opisat' aj opravneny, ktory svoje pravo preukazuje nepretrZitym radom indosamentov. K navrhu
na vykonanie exekucie sa pripoja dokazy, ktoré tieto skutoénosti osvedcuju.

7. Podla § 243f ods. 1 Exekuéného poriadku v exekuénych konaniach, ktoré sa zacali pred ucinnostou
tohto zakona a v ktorych sa odo dna ucinnosti tohto zdkona vyZaduju pri podani nadvrhu na vykonanie
exekucie nalezitosti podla § 39 ods. 4 je opravneny povinny doplnit navrh na vykonanie exekucie podla
§ 39 ods. 4 do 30 dni odo diia ucinnosti tohto zakona.

8. Podla § 243f ods. 5 Exeku€ného poriadku, ak opravneny navrh na vykonanie exekucie nedoplini v
lehote podla odseku 1, sud exekuciu zastavi.

9. Podfla § 203 ods. 1 Exeku¢éného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

10. Predmetom tohto exeku€ného konania je vymozZenie pohladavky opravneného vo vyske 231,- eura s
prislusenstvom na zaklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Senica €. k. 3C/95/2013-82 zo
dria 06.08.2015. Sud mal z exekuéného titulu preukazané, Ze vydaniu exekuéného titulu predchadzalo
konanie, v ktorom sa uplatfioval narok zo zmenky. V zakladnom konani sa Zalobca (spolo&nost
CD Consulting, s.r.o., pravny predchodca opravneného v tomto exekuénom konani) domahal, aby
sud zaviazal Zalovanu (povinnu tomto exekuénom konani) na zaplatenie istiny vo vySke 231 eur
s prislusenstvom a trov konania. Svoj narok si spolo¢nost CD Consulting, s.r.o., uplatfiovala ako
narok indosatara, ktory je nadobudatelom vSetkych prav zo zmenky vystavenej dria 01.04.2010
v prospech spolognosti POHOTOVOST s.r.0., ICO: 35 807 598. Vzhladom na uvedené bolo povinnostou
opravneného v zmysle § 243f ods. 1 Exekuéného poriadku v lehote 30 dni odo dfia ucinnosti zakona ¢.
438/2015 Z. z. (t.j. do 22.01.2016) doplnit navrh na vykonanie exekucie podfa § 39 ods. 4 Exekuéného
poriadku.

11. V Case zacatia exeku¢ného konania ako aj ku diu 22.01.2016 bola opravnenym spolo&nost CD
Consulting, s.r.o., ktord v stanovej lehote navrh nedoplnila. Doplnenie navrhu v zmysle § 243f ods.
1 exeku€ného poriadku dorudila sudnemu exekutorovi dfia 20.01.2016 spolo¢nost Private Capital
Investment Limited, ktora v tom ¢ase nebola u¢astnikom exekuéného poriadku a u¢astnikom sa stala az
pravoplatnostou uznesenia o pripusteni zmeny opravneného t.j. dia 30.11.2016. AZ do pravoplatnosti
rozhodnutia sidu o pripusteni zmeny opravneného bol U€astnikom konania pévodny opravneny -
spoloénost CD Consulting, s.r.o., ktory mal procesnu aktivnu legitimaciu v exekuénom konani, a to
aj napriek zmene jeho hmotnopravnej vecnej legitimacie. Vychadzajuc z uvedeného ma sud za to,
Ze opravneny resp. pévodny opravneny zmeskal zakonnu lehotu na doplnenie navrhu na vykonanie
exekucie a preto sud podla § 243 f ods. 1 Exeku&ného poriadku exekuciu zastavil.

12. Sud navySe dodava, Ze doplnenie navrhu, ktoré dorudila spolo¢nost’ Private Capital Investment
Limited neobsahovalo riadne doplnenie navrhu v zmysle § 39 ods. 4 exeku¢ného poriadku, ked' v fiom
opravneny neopisal rozhodujuce skuto¢nosti tykajuce sa vlastného vztahu s povinnym a nepripojil ani
Ziadne dokazy. Uvedeny nedostatok doplnenia navrhu je rovnako dévodom na zastavenie exekucie
podla § 243f ods. 5 Exekuéného poriadku (Stanovisko €. 1/2016 prijaté dna 20.04.2016 na zasadnuti
obcianskopravneho kolégia Krajského sudu v Trnave).

13. O trovach exekucie sud rozhodol podla § 203 Exekué&ného a povinnost’ uhradit’ trovy exekucie
ulozil opravnenému. Je nesporné, Ze za vykon exekuénej €innosti patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu ( § 196 a § 200 ods.1 Exekuéného poriadku ), pricom v
zasade trovy exekucie hradi povinny v zmysle § 197 ods.1 Exekuéného poriadku. V tomto pripade vSak
zastavenie exekucie zavinil opravneny tym, Ze nedoplnil navrh na vykonanie exekucie v stanovej lehote.
Z procesného hladiska zavinil zastavenie exeku€ného konania opravneny, a preto mu vznikla povinnost
zaplatit nahradu nevyhnutnych trov exekucie, ktoré vznikli sidnemu exekutorovi (§ 196 EP).

14. Podla § 14 ods. 1 vyhlaSky €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,vyhlaska®), ak je sudny exekutor vylu¢eny z vykonavania exekucie alebo
ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa urCuje pausalnou
sumou za jednotlivé Ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.



15. Podrla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zdkona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

16. Sudny exekutor vycislil a Ziadal priznat trovy exekucie v celkovej sume 39,83 eur. Trovy exekucie
vycislil v zmysle § 14 ods. 1 vyhlasky, kde Ziadal priznat minimalnu pausalnu odmenu za vykonanie
ukonov exekucnej €innosti v sume 33,19 eur a 20 % DPH v sume 6,64 eur. Sud preskumal trovy exekucie
vyCislené sudnym exekutorom a zistil, Ze tieto su v sulade s vyhlaSkou a so zdkonom. Sud preto priznal
sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie v celkovej sume 39,83 eur.

17. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 15 dni odo dna doru€enia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresny sud Senica.

Staznost sa podava na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal (§ 242 C.s.p.).

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna (§ 239 ods. 2 C.s.p.).

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané (§ 240 C.s.p.)

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podanie uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. (§ 243
C.s.p.).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti. (§ 244 C.s.p.)

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné. (§ 245 C.s.p.)



