Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 109Em/1/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2125200247

Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Vondrova

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2025:2125200247.2
Uznesenie

Okresny sud Trnava v konani o sudny vykon rozhodnutia o navrhu opravneného: A. A., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom B. XXX/XX, C., proti povinnej: D. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
E., B. XXX/XX, na nariadenie vykonu rozhodnutia vo veci starostlivosti o maloleté dieta: E. A., nar.
XX XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socidlnych veci a rodiny
Piestany, Krajinska cesta 5053, Piedtany

rozhodol:

I. Konanie o vykon rozhodnutiasa zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravneny ako otec maloletého E. sa svojim navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 10.1.2025
domahal nariadenia vykonu rozsudku Okresného sudu Piedtany sp. zn. 9P/111/2019 z 28.1.2020
o Uprave styku otca s maloletym.

2. Rozsudkom Okresného sudu Piestany sp. zn. 9P/111/2019 z 28.1.2020, pravoplatnym 28.2.2020,
boli upravené rodiCovské prava a povinnosti k maloletému vratane Upravy styku otca s maloletym na
¢as do rozvodu manzelstva. Neskorsim rozsudkom Okresného sudu PieStany ¢.k. €.k. 13P/92/2019-183
z 1.7.2020, pravoplatnym 8.7.2020, bolo manzelstvo rodi€ov maloletého rozvedené a bola schvalena
rodiCovska dohoda o uUprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti vratane uUpravy styku otca
s maloletym na €as po rozvode. Pravoplatnostou rozsudku &.k. 13P/92/2019-183 z 1.7.2020 stratila
ucinnost Uprava na €as do rozvodu v zmysle rozsudku sp. zn. 9P/111/2019 z 28.1.2020, nakolko tato
Uprava bola ucinna len na ¢as do rozvodu.

3. Rozsudkom Okresného sudu Trnava €.k. PN-4P/31/2023-158 z 22.9.2025, pravoplatnym 31.10.2025
bol zmeneny rozsudok okresného sudu PieStany &.k. 13P/92/2019-183 v Casti upravy styku otca
s maloletym tak, Ze styk otca s maloletym sa neupravuje.

4. Podla § 390 ods. 1 pism. d) zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len
»,CMP*), sid aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak d) okolnosti, ktoré nastali
po vzniku exeku€ného titulu, spdsobili zanik ulozenej povinnosti.

5. Vzhladom na to, Ze rozsudok, ktory mal byt podkladom pre vykon rozhodnutia v zmysle navrhu
opravneného, stratil G€innost v dbsledku nadobudnutia pravoplatnosti a vykonatelnosti nového
rozhodnutia, povinnej zanikla povinnost uloZzena predmetnym rozhodnutim, a preto sud s pouzitim § 390
ods. 1 pismeno d) CMP toto konanie zastavil.

6. Podfa § 391 CMP, o ndhrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.



7. O trovach konania sud rozhodol druhym vyrokom tohto uznesenia podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden
z Uc€astnikov nema narok na ich nahradu, v sulade SO zasadou civilného mimosporového konania, ze
kazdy z u€astnikov konania si znasa svoje trovy sam. U&astnici narok na nahradu trov konania neZiadali.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



