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Uznesenie

Okresny sud Trenc¢in vo veci vo veci starostlivosti sudu o maloletd: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
ul. C. XX, D. - E. F. G., zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava, deti rodiCov, matka: A. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, D.-E. F. G,, I. J,, C. G,,
D., a otec: K. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom L. X, D., o navrhu matky na nariadenie neodkladného
opatrenia

rozhodol:

I. Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

,Matka je opravnena sa s maloletou A. stretavat vzdy 2. vikend v mesiaci a to od piatka od 16.30 hod.,
kedy si maloletu prevezme v Neziskovej organizacia PETO, Prokopova 45, Bratislava, do nasledujiuceho
pondelka do 8.00 hod., kedy maloletd odovzda do Skolského zariadenia, ktoré maloleta navstevuije,
ako aj poc€as Viano¢nych sviatkov od 18.12.2025 kedy si maloletu prevezme v Neziskovej organizacii
PETO, Prokopova 45, Bratislava, do 08.01.2026, kedy maloleti odovzda do Skolského zariadenia, ktoré
maloleta navstevuje.”

Il. V zvySnej Casti sa navrh zamieta.

lll. Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia konania vo veci same;j.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa podanym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domahala, aby sud upravil jej
styk s maloletou tak, Ze matka méa pravo sa stretavat s maloletou | x do mesiaca a to v piatok po
skondéeni vyucovania od 16:30 hod. do pondelka rana 08:00 hod. Dalej navrhla, aby sud rozhodol
tak, Ze styk otca s maloletou A. sa neupravuje, ale bude prebiehat len za jej pritomnosti. Uviedla, Ze
maloleta A. bola aj so svojimi sirodencami K. B. a A. H. na zaklade Uznesenia Okresného sudu Trnava,
€.k. 20P/26/2022-23, zo dha 07.12.2022, vykonatefnym 07.12.2022 a pravoplatnym dna 17.01.2023
neodkladnym opatrenim do¢asne umiestnena do zariadenia: Neziskova organizacia PETO, Prokopova
45, Bratislava. Maloleté deti s od 12.12.2022 umiestnené v centre PETO. Rozsudkom Okresného
sudu Trencin, pracovisko Nové Mesto nad Vahom, €.k. 77P/75/2023 a 77P/34/2023, zo dfia 31.01.2024
pravoplatnym dria 01.08.2024 a diia 22.08.2024 sud nariadil nad maloletymi detmi Gstavnu starostlivost,
ktora sa do dnesSného dfia vykondva v n.o. PETO. Prokopova 45, Bratislava. S A. ma ur€eny styk
kazdu stredu od 09:00 do 12:00 hod. Zo zacCiatku ju pravidelne navstevovala, momentalne zacala
A. navstevovat’ zakladnu 8kolu a v tom Case ju nem6zem vidiet' a pani riaditefka sa riadi vydanym
rozsudkom. Na dve mladSie deti dala privolenie na adopciu a chce im dopriat’ lepSi Zivot, pretoze
vie, Ze o v8etky deti by sa nevedela postarat. Narodilo sa jej dalSie dieta C. B., nar. XX.XX.XXXX,
ktorého ma v starostlivosti. Byvala v krizovom centre M., Doln& Krupd, v su€asnosti byva na ubytovni
I. city na C. G. XX/X, D., priom ma podanu Ziadost o najomny byt a planuje si podat’ Ziadost' aj o
ubytovanie na mestskej ubytovni Fortuna. Usiluje sa o vytvorenie stabilného prostredia pre svoje deti.



Za posledny rok intenzivne spolupracuje so socialnymi pracovnikmi neziskovej organizacie Doma u
kapucinov, snazi sa o zlepSenie svojich rodiCovskych zru€nosti. Organizécia jej pomaha s vybavovanim
papierov a komunikd&cii s Uradmi, s trvanlivymi potravinami, hygienou, oble€enim a Skolskymi potrebami
pre deti. V ramci moznosti chodi na brigady, zva¢Sa upratovanie. Najomné plati 400 eur mesacne. Na
ubytovni ma jednu izbu, samostatnu kupelfiu s WC a malu kuchyriu. Otec A. bol prepusteny z vdzenia v
maji 2025 a byva u svoj ho brata. Niekedy sa stretnu, ale na stravu dietata jej neprispieva. Pravidelne je
v kontakte aj s Uradom prace, chodia k nej aj na kontroly. Chce, aby sa zmenil uréeny styk s maloletou,
pretoZe ju teraz nemdzZe vidat, lebo je v 8kole. Chcela by vysku8at pobyty A. u nej, aby vedela, &i to
zvladne a do buducna by si chcela A. zobrat spat’ do starostlivosti. Neodkladné opatrenie Ziada preto,
aby mohla A. €o najskér vidiet a mohla s fiou travit ¢as. Styk s A. si predstavuje tak, Ze si ju raz do
mesiaca vyzdvihne v piatok po skon&eni vyu€ovania v n.o. Peto, 0 16.30 hod. a pondelok ju rano do 08.00
hod. odovzda do B. K. X. D.. Otcovi bol rozhodnutim sudu dany zakaz styku s maloletou, momentéalne
ho chce tiez upravit tak, Ze mdze sa stretavat s A. len za jej pritomnosti. Nasledne matka navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia doplnila v tom smere, aby su upravil jej styk s maloletou i poas
viano€nych sviatkov tak, Ze bude opravnena sa s maloletou stretnut od 18.12.2025 do 08.01.2026.

2. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €. k. 8P/18/2022 - 63 zo da 25.05.2022, boli
maloletd A. a malolety K. zvereni do osobnej starostlivosti matky, ktor4 bude maloleté deti zastupovat
a spravovat’ ich majetok. Zo strany otca bolo uréené vyZivné vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta.

3. Okresny sud Trnava uznesenim ¢&.k. 20P/26/2022-23 zo dna 07.12.2022 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym ulozil rodi€om povinnost odovzdat maloletu A. B., narodenud XX. XX.XXXX, maloletého
K. B., narodeného XX.XX.XXXX, a matke ulozil povinnost odovzdat maloletého A. H., narodeného
XX XX XXXX, do starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodi€ov do zariadenia: Neziskova organizécia
PETO, Prokopova 45, 851 01 Bratislava, ktoré neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného
skon&enia konania vo veci same;.

4. Rozsudkom tunajSieho sudu €.k. 77P/34/2023-176 zo dna 31.01.2024 v spojeni s Rozsudkom
Krajského sudu v Ziline zo dfiia 13.06.2024 sud nariadil Ustavni starostlivost nad maloletou A. B.
a maloletym K. B..

5. Rozsudkom Okresného sudu Tren&in €. k. 77P/49/2024-118 zo dfia 30.07.2024, sud rozhodol
nasledovne:

I. Obmedzuje sa styk matky s mal. A. B., nar. XX XX.XXXX, a s mal. K. B., nar. XX XX.XXXX, tak, ze
matka sa moze s mal. detmi stretdvat vylu€ne iba kazdu stredu od 9.00 hodiny do 12.00 hodiny. Matka
si mal. deti prevezme a odovzda v Neziskovej organizacii PETO, Prokopova 45, Bratislava.

II. Otcovi sa zakazuje styk s mal. A. a mal. K..

6. Maloletda A., malolety K. B. a A. H. sa na zaklade nariadenej Ustavnej starostlivosti toho €asu
nachadzaju v zariadeni Neziskova organizacia PETO, Bratislava.

7. Kolizny opatrovnik v sprave zo Setrenia pomerov uviedol, Ze vykonal dha 15.10.2025 ohlasené
Setrenie pomerov u matky na adrese C. G. XX, N. |. City, Bratislava. Matka ma v prenajme jednu
izbu, v ktorej sa nachadza manzelska postel, detska postielka, mensia kuchynka, stol, kde je polozeny
televizor. Matka nema ulozny priestor na odkladanie oblecenia, vyjadrila sa, Ze jej preda vratnik ubytovne
komodu za 20,-eur. TaktiezZ sa tam nenachadza chladni¢ka, potraviny si v8ak odklada k svojej susede,
ktora jej vraj chladniku aj predala, ale este si ju nepreniesla k sebe do izby. Dalej je tam oddelena
kupelfia s toaletou, kde sa nachadza pracka a potrebné hygienické veci. V izbe sa nachadza okno,
ktoré smeruje do chodby ubytovne, €o je nevyhodou tejto izby. Ponukali jej aj va¢siu izbu, ale matka
momentalne na to nema dostatok financii, len za tuto izbu plati cca 400 eur mesacne. Hygiena v
izbe bola dostato¢na, len matku upozornili, nech si da do poriadku kupelfiu s toaletou. Matka ma
v starostlivosti svoje najmladSie dieta mal. C. B., nar. XX.XX.XXXX. Na ubytovni byva sama, len so
svojim maloletym synom, ktory spava v detskej postielke. Matka je v kontakte aj s otcom maloletych
deti K. B., nar. XX.XX.XXXX, ktory v8ak ma vraj zakaz chodit na ubytoviiu. Matka sa usiluje, aby
detom vytvorila stabilné prostredie, spolupracuje so socidlnym pracovnikom neziskovej organizécie
Doma u kapucinom a snazi sa o zlepSenie rodi¢ovskych zru€nosti. Pomahaju jej vybavovat uradné
z8leZitosti, poskytuju jej trvanlivé potraviny, hygienické potreby, oble€enie. V rdmci mozZnosti chodi na
kratke brigady — upratovanie. TaktieZ spolupracuje aj s ich uradom, su v pravidelnom kontakte a u



matky vykonavaju pravidelné Setrenie ohfadom mal. C.. Matka Ziada neodkladné opatrenie, aby mohla
maloletu A. €o najskor vidiet, vzhfadom k tomu, Ze za€ala navStevovat Zakladnu Skolu a nemdze sa
s maloletou stretavat, kedZe sa doteraz riadili vydanym rozsudkom, kde je uréeny styk kazdu stredu v
doobednajsich hodinach. Spolo¢ne s matkou a taktieZ aj s n.o. Peto, sa dohodli, Ze vyskusaju pobyty u
matky 1x do mesiaca a to od piatku, po skon€eni vyu€ovania si matka maloleti vyzdvihne v n.o. Peto,
Prokopova 45, Bratislava o 16:30 hod. a v pondelok rano maloleti odovzda do 08:00 hod. na Zakladnu
8kolu, Mokrohajska 3, Bratislava. V sprave zo dna 28.10.2025 uviedlo, Ze suhlasi so stykom matky
s maloletou i po€as viano€nych sviatkov tak, Ze bude opravnena sa s maloletou stretnit od 18.12.2025
do 08.01.2026.

8. Institut neodkladnych opatreni je upraveny v § 324 a nasl. CSP. V § 360 az 369 CMP su obsiahnuté
len niektoré ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu, ktoré su vynimkou zo vieobecne;j
pravnej upravy podla CSP, na postup sudu pri rozhodovani o neodkladnych opatreniach, ktory nie je
upraveny v CMP, sa pouziju ustanovenia CSP.

9. Podla § 360 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

10 .Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla ods. 2 neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozit najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

Podla ods. 3 za podmienok ustanovenych osobitnym predpisom mdze sud nariadit’ kontrolu dodrzZiavania
neodkladnym opatrenim nariadenej povinnosti technickymi prostriedkami.

11. Z ustanoveni CSP a CMP vyplyva, Ze predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je potreba
neodkladnej upravy pomerov, alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena. Z citovaného ust. § 325 CSP
vyplyva, Ze je mozné nariadit neodkladné opatrenie i vinom zneni (Neodkladnym opatrenim je mozné
strane ulozit najma...), ako je uvedené v tomto ustanoveni, pripadne v ustanoveniach CMP, upravujucich
neodkladné opatrenia, tieto nie su v § 325 resp. ustanoveniach CMP, vymenované taxativne.

12. Maloleta A. pochadza zo vztahu svojich rodiCov, ktori nie si manzelmi. Zo strany matky a otca
opakovane dochadzalo k zanedbaniu starostlivosti o maloleté deti, ktoré pochadzaju z ich vztahu.
Situacia v rodine bola taka, Ze boli opakovane nariadené neodkladné opatrenia v tom smere, Ze sud
nariadil matke odovzdat' deti do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu. Toho ¢asu sa maloleté deti
nachadzaju v zariadeni PETO, Prokopova 45, Bratislava na zaklade Rozsudku Okresného sudu Tren&in
&.k. 77P/34/2023-176 zo diia 31.01.2024 v spojeni s Rozsudkom Krajského stdu v Ziline zo dfia
13.06.2024, ktorym bola nariadena ustavna starostlivost nad maloletou A. a maloletym K.. Sud s
poukazom na § 25 ods. 3 Zakona o rodine Rozsudkom Okresného sudu Tren¢in €. k. 77P/49/2024-118
zo dna 30.07.2024 obmedzil styk matky s mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX, a s mal. K. B., nar. XX.XX.XXXX,
tak, Ze matka sa mdze s mal. detmi stretavat vyluCne iba kazdu stredu od 9.00 hodiny do 12.00
hodiny, pri¢om v ¢ase uvedeného rozhodnutia bolo preukazané, Ze je v zaujme maloletych deti, aby sa
tieto s matkou stretavali, avdak stretnutia matky s maloletymi detmi bolo potrebné €asovo obmedzit
v rozsahu tak, aby sa matka mohla s maloletymi detmi stretavat a plnohodnotne s maloletymi detmi



travit' Cas a zaroven, aby neboli dané pochybnosti o tom, Ze matka pocas stretnuti s maloletymi detmi
bude schopna sa o maloleté deti postarat, kedZe v starostlivosti o deti boli zo strany matky nedostatky.
Uvedenym rozsudkom sud styk otca s maloletou A. zakazal.

13. Z ustanoveni CSP a CMP vyplyva, Ze predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je potreba
neodkladnej upravy pomerov, alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena. Z citovaného ust. § 325 CSP
vyplyva, Ze je mozné nariadit neodkladné opatrenie i vinom zneni (Neodkladnym opatrenim je mozné
strane ulozit najma...), ako je uvedené v tomto ustanoveni, pripadne v ustanoveniach CMP, upravujucich
neodkladné opatrenia, tieto nie su v § 325 resp. ustanoveniach CMP, vymenované taxativne.

14. Neodkladné opatrenie je prostriedkom naliehavej procesnej ochrany a je ur€ené na rieSenie takych
situacii, kde je potrebny rychly zasah sudu a rychla Uprava pomerov uc¢astnikov konania. Predpokladom
nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa aspori osvedcCila potreba neodkladnej Upravy, o ktorej
nemézu byt vazne pochybnosti, priCom tato Uprava sa musi javit ako naliehava. Nariadit neodkladné
opatrenie je mozné vtedy, ak je potrebny okamzity zasah sudu a tento dévod musi existovat’ v Case,
ked o nariadeni neodkladného opatrenia sud rozhoduje. Sud chce zdéraznit, Ze v konaniach vo veci
starostlivosti sudu o maloletych sa kladie prisny déraz na ochranu zaujmov dietata. Zaujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju a najvy38im
principom vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti. Zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom pri
akejkolvek €innosti tykajucej sa deti.

15. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny institat, ktorého uéelom je doCasne
upravit pomery u&astnikov do rozhodnutia sudu vo veci samej. Pred jeho nariadenim preto nemusi sud
zistit vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi
byt vZdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie, ako je tomu v konani vo veci same;.
Je v3ak nutné, aby boli osved€ené aspori zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana.

16. Navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia sud posudil ako dévodny, nakolko v danom
pripade existuje stav vyzadujuci upravu neodkladnym opatrenim.

17. Vykonanim Setrenia pomerov na strane matky mal sid za osved&ené, Ze toho €asu su bytové
pomery matky zodpovedajuce tomu, aby mohla riadne zabezpedit’ starostlivost o maloletd po¢as doby,
ked bude v jej starostlivosti. Matka byva v ubytovni, kde ma k dispozicii izbu s kuchynskym kdtom
a socialnym zariadenim. Matka na primeranej urovni zabezpec&uje starostlivost o maloletého C., ktory
sa jej narodil nasledne zo vztahu s otcom maloletej A., a to i za pomoci neziskovej organizacie,
ako i za asistencie socialnych pracovnikov. Kolizny opatrovnik vyjadril suhlas s matkou navrhovanymi
stretnutiami s maloletou A.. Zo spravy zariadenia, kde sa maloleta toho €asu nachadza, vyplyva,
Ze od nastupu maloletej do Skoly sa matka asi 3 az 4 krat informovala o maloletej A., 2 krat s A.
telefonovala. Spolu so socidlnou kuratorkou sa dohodli, Ze bude vyskuSany pobyt maloletej A. u matky
1 krat mesacne, ako i pobyt po€as Vianonych sviatkov. Zo spravy dalej vyplyva, Ze je potrebné
zohfadnit, Ze matka nema vytvoreny k maloletej A. taky vztah, ako k najmladSiemu dietatu, priCom
maloleta A. potrebuje vela pozornosti a pomoci pri priprave do Skoly, je na matke, aby vedela malolete;j
A. vytvorit domov a zabezpedit' jej vzdelavanie. Sud ma za to, Ze je v zaujme maloletej A., aby sa
stretavala so svojou matkou tak, aby bol obnoveny a prehibeny vztah medzi matkou a maloletou. Sud
ma za to, Ze od poslednej upravy styku matky s maloletou, doslo k zmene pomerov na strane matky,
ktora si upravila a zastabilizovala prostredie, v ktorom toho €asu Zije, ako aj na strane maloletej, ktora
zacCala navstevovat zakladnu Skolu. Neodkladnost navrhovanej Upravy je dana tym, Ze je potrebné,
aby doSlo k realizacii stretnuti matky s maloletou a obnoveniu a upevneniu ich vztahu, priom podla
predchadzajucej upravy styku nie je mozné postupovat, vzhfadom na to, Ze v €ase upraveného styku,
maloleta navstevuje Skolu. Pokial by bola zmena Upravy styku realizovana navrhom vo veci samej, po¢as
prebiehajuceho konania, ktoré je radovo dlhSie, by mohlo ddjst’ k Uplnému odcudzeniu medzi matkou
a maloletou. Zaverom je treba podotknut, Ze matka ma zaujem o opéatovné zverenie maloletej A.
do jej osobnej starostlivosti, pricom sud zdéraziiuje, Ze vychova maloletych deti rodiémi, ako i rodinné
prostredie, samozrejme, za splnenia vSetkych potrebnych predpokladov, ma prednost pred akoukolvek
inou starostlivostou o maloleté dieta.

18. Pokial ide o navrh matky v €asti Upravy styku otca s maloletou A., tu sud konStatuje, Ze navrh matky
je v tejto dasti neurgity. Dalej je potrebné konstatovat, Ze v konani nebola osvedéena zmena pomerov



na strane otca, ktora by odévodriovala zmenu Upravy styku (zdkaz styku) otca s maloletou. Je potrebné
pripomenut, poslednym rozhodnutim sudu bol zakazany styk otca s maloletou, ked bolo preukazané,
Ze otec dlhodobo poziva alkoholické napoje, v suvislosti s odsudenim v trestnom konani Okresnym
sudom v Novom Meste nad Vahom mu bolo ulozené ochranné protialkoholické lie€enie ustavnou formou,
ktoré u otca nesplnilo ucel, a to z dévodov na strane otca. Otec bol pod vplyvom alkoholu agresivny
tak voCi matke ako i voci maloletym detom, bol odsudeny Mestskym sudom Bratislava | za spachanie
trestného Cinu nebezpelného vyhrazania podfa § 360 ods. 2 Trestného zakona na trest odnatia slobody
vo vySke 12 mesiacoy, trestného €inu sa dopustil vo&i matke a to za pritomnosti maloletych deti. Zmena
spravania otca nebola v predmetnom konani tvrdena, ani osvedcéena.

19. Z vy&Sie uvedenych ddvodov sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym rozhodol, Ze matka je
opravnena sa s maloletou A. stretavat vzdy 2. vikend v mesiaci a to od piatka od 16.30 hod., kedy
si maloletu prevezme v Neziskovej organizécia PETO, Prokopova 45, Bratislava, do nasledujuceho
pondelka do 8.00 hod., kedy maloletd odovzda do Skolského zariadenia, ktoré maloleta navstevuije,
ako aj poc€as Viano&nych sviatkov od 18.12.2025 kedy si maloletu prevezme v Neziskovej organizacii
PETO, Prokopova 45, Bratislava, do 08.01.2026 kedy maloleti odovzda do Skolského zariadenia, ktoré
maloleta navstevuje. V zvySnej, pokial sa matka domahala upravy styku maloletej A. s otcom, sud navrh
ako neosvedcCeny zamietol.

20. V sulade s ust. § 330 ods. 1 CSP sud zaroven urcil, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len do
pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

21. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 52 CSP, pretoZe nevzhliadol dévod na iné
rozhodnutie o nahrade trov konania

22. Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak (§ 332 ods.
1 CSP)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Tren&in pisomne v troch vyhotoveniach.

Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvali dohodu rodicov, nie su rodi€ia
opravneni podat voci vyroku, ktorym bola dohoda schvalend, odvolanie.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoCny stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplnat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



