Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 20Csp/37/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6125405839

Déatum vydania rozhodnutia: 17.11. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. LibuSa Zathurecka

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2025:6125405839.1
Uznesenie

20Csp/37/2025

11

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci zalobcu A. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom C. XXXX/
XX, XXX XX D. D., proti Zalovanému 1./ Tatra banka, a.s., ICO: 00 989 930, so sidlom HodZovo nam.
3, 811 06 Bratislava, Il./ KORSO Credit, s.r.o., ICO: 51 175 797, so sidlom Namestie SNP 196, 811 01
Bratislava, o ur€ovacej Zalobe, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
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Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:
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1. Ur€ovacou Zalobou zo dna 13. 10. 2025 sa zalobca domaha, aby: Sud urcil, Ze nadalej trva pravny
vztah medzi Zalobcom a Zalovanym |./ vyplyvajuci z A./ z Uverovej zmluvy o bezucelovom splatkovom
tvere €. XXXXXXXXXX zabezpe€enom zaloznym pravom k nehnutefnostiam: 1./ Rodinny dom s.&.
XXXX, na pozemku parc €. XXXX/XXX s prislusenstvom, v kat. uz. E., obec D. D., okres D. D., zapisany
na LV & XXXX, vedenom Okresnym uUradom Banska Bystrica, 2./ pozemky parcela &. XXXX/XXX, F.
XXXXIXX, F. XXXXIXX, F. XXXXIXXX, F. XXXX/IXXX v kat. uz. E., obec D. D., okres D. D., zapisany na LV
€. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica, 3./ spoluvlastnicky podiel k pozemkom parcela
€. XXXX/XX v kat. uz. E., obec D. D., okres D. D., zapisany na LV &. XXXX, vedenom Okresnym uradom
Banska Bystrica, 4./ Apartman €. XX, s.€. XXX, na pozemku p.¢. XXX/X, & XXX/X v kat. uz. G., obec G.,
okres D. D., zapisany na LV & XXXX vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica, 5./ pozemok, p.¢.
XXX/X v kat. uz. G., obec G., okres D. D., zapisany na LV &. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banska
Bystrica, 6./ Apartman €. XX, s.€. XXX, na pozemku p.¢. XXX/X v kat. uz. G., obec Donovaly, okres
Banska Bystrica, zapisany na LV €. XXXX vedenom Okresnym uradom Banské Bystrica, 7./ pozemky,
p.C. XXX/X, p.€. XXX/X a p.€. XXX/X v kat. uz. G., obec G., okres Banska Bystrica, zapisané na LV
€. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica, B./ z Uverovej zmluvy o u€elovom splatkovom
tvere €. XXXXXXXXXX uzatvorenej medzi Zalovanym ./ a Zalobcom dria 30. 04. 2015 zabezpecenom



zaloznym pravom k nehnutelfnostiam: 1./ Rodinny dom s.€. XXXX, na pozemku parc. €. XXXX/XXX s
prisluSsenstvom, v kat. uz. E., obec D. D., okres D. D., zapisany na LV &. XXXX, vedenom Okresnym
uradom Banska Bystrica, 2./ pozemky parcela €. XXXX/XXX, F. XXXX/XX, F. XXXX/XX, F. XXXX/XXX, F.
XXXX/IXXX v kat. uz. E., obec D. D., okres D. D., zapisany na LV ¢. XXXX, vedenom Okresnym uradom
Banska Bystrica, 3./ spoluvlastnicky podiel k pozemkom parcela €. XXXX/XX v kat. uz. E., obec D. D.,
okres D. D., zapisany na LV €. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banské& Bystrica, 4./ Apartman ¢&.
XX, s.€. XXX, na pozemku p.&. XXX/X, €. XXX/X v kat. uz. G., obec G., okres D. D., zapisany na LV ¢&.
XXXX, vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica, 5./ pozemok, p.€. XXX/X v kat. uz. G., obec G.,
okres D. D., zapisany na LV €. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banské& Bystrica, 6./ Apartman ¢&.
XX, s.€. XXX, na pozemku p.€. XXX/X v kat. uz. G., obec G., okres D. D., zapisany na LV &. XXXX,
vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica, 7./ pozemky, p.€. XXX/X, p.€. XXX/X a p.€. XXX/X v kat.
uz. G., obec G., okres Banska Bystrica, zapisané na LV &. XXXX, vedenom Okresnym Uradom Banské
Bystrica; Zalovanému 1./ a Il./ uklada povinnost spolo¢ne a nerozdielne nahradit’ Zalobcovi trovy konania
a trovy pravneho zastupenia v rozsahu 100%.

2. Spolu so zalobou vo veci samej podal Zalobca aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym navrhuje aby sud: Zalovanému 1./ vo vztahu k postipenej pohladavke na zaklade uzavrete;
zmluvy o postupeni pohfadavky zo dfia 10. 03. 2025, ktorou Zzalovany |./ postupil Zalovanému 1./
pohladavku voci Zalobcovi a spoludiZnikovi za odplatu spolu s pravami vyplyvajucimi zo zabezpedenia
pohfadavky z Uverovej zmluvy o bezu&elovom splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX zabezpefenom
zéloZznym pravom k nehnutelnostiam, uzatvorenej medzi Zalovanym 1./ a Zalobcom a spoludiZnikom
dria 30. 04. 2015 a zmluvy o ucelovom splatkovom Uvere €. XXXXXXXXXX zabezpetenom zaloZnym
pravom k nehnutefnostiam, uzatvorenej medzi Zalovanym |./ a Zalobcom a spoludiZznikom dria 30. 04.
2015 zakazuje postupit uvedenu pohfadavku a vykonavat prava zabezpe&eného veritela v suvislosti
s nehnutelnostami: 1./ Rodinny dom s.€. XXXX, na pozemku parc €. XXXX/XXX s prisludenstvom, v
kat. Uz. E., obec D. D., okres D. D., zapisany na LV ¢. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banska
Bystrica, 2./ pozemky parcela €. XXXX/XXX, F. XXXX/XX, F. XXXX/XX, F. XXXX/XXX, F. XXXX/XXX
v kat. Uz. E., obec D. D., okres D. D., zapisany na LV ¢. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banska
Bystrica, 3./ spoluvlastnicky podiel k pozemkom parcela &. XXXX/XX v kat. uz. E., obec D. D., okres
D. D., zapisany na LV €. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica, 4./ Apartman €. XX, s.C.
XXX, na pozemku p.C. XXX/X, & XXX/X v kat. uz. G., obec G., okres D. D., zapisany na LV & XXXX
vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica, 5./ pozemok, p.€. XXX/X v kat. uz. G., obec Donovaly,
okres D. D., zapisany na LV €. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banskd& Bystrica, 6./ Apartman ¢&.
XX, s.€6. XXX, na pozemku p.€. XXX/X v kat. uz. G., obec Donovaly, okres Banska Bystrica, zapisany
na LV €. XXXX vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica, 7./ pozemky, p.€. XXX/X, p.€. XXX/X a
p.C. XXX/X v kat. uz. G., obec G., okres D. D., zapisané na LV &. XXXX, vedenom Okresnym uradom
Banska Bystrica a zakazuje tieto nehnutelnosti v sulade so zaloZznou zmluvou uzavretou diia 30. 04.
2015 previest' alebo inak scudzit, zalozit, zatazit, prenajat, vlozZit do majetku obchodnej spolo&nosti
alebo druzstva, pouzit na zabezpecenie svojho zavazku, zriadit’ pravo v prospech tretej osoby alebo
vykonat' taky ukon, dosledkom ktorého by bola zmena vlastnictva a to az do pravoplatného skon&enia
konania vo veci same;.

3.V navrhu Zalobca o.i. uviedol, Ze dfia 30. 04. 2015 doslo medzi Zalobcom v pravnom postaveni diZznika
a H. I. B. v postaveni spoludiZznika a Zalovanym I./ k uzavretiu: a./ Zmluvy o u¢elovom splatkovom uvere
€. XXXXXXXXXX zabezpetenom zaloznym pravom k nehnutefnosti uzatvorenej podfa § 497 az 507
Obchodného zakonnika v zneni neskor$ich pravnych predpisov (dalej len ,UZ1%); b./ Zmluvy o u¢elovom
splatkovom Uvere & XXXXXXXXXX zabezpetenom zaloznym pravom k nehnutelnosti uzatvorenej
podfa § 497 az 507 Obchodného zékonnika v zneni neskorsich pravnych predpisov (dalej len ,UZ2%); c./
Zmluvy o zaloZznom prave k tveru €. XXXXXXXXXX a XXXXXXXXXX uzatvorenej podla § 151 a nasl.
Obcianskeho zakonnika. Splnenie zdvazkov z uverovych zmluv UZ 1 a UZ 2 bolo zabezpelené Zmluvou
o zaloZznom prave k tveru €. XXXXXXXXXX a XXXXXXXXXX (dalej len* ZZ*), priom predmetom zalohu
sU nehnutelnosti: 1./ rodinny dom s.&. XXXX, na pozemku parc. &. XXXX/XXX s prisluSenstvom, v kat.
uz. E., obec D. D., okres D. D. , zapisany na LV &. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica,
2./ pozemky parcela €. XXXX/XXX, F. XXXX/XX, F. XXXX/XX, F. XXXX/XXX, F. XXXX/XXX v kat. uz.
E., obec D. D., okres D. D., zapisany na LV €. XXXX, vedenom Okresnym Uradom Banska Bystrica,
3./ spoluvlastnicky podiel 1/8 k pozemkom parcela &. XXXX/XX v kat. uz. E., obec D. D., okres D. D.,
zapisany na LV ¢. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica, 4./ apartman ¢. XX s.€. XXX,
na pozemku p.¢. XXX/X, €. XXX/X v kat. z. G., obec G., okres D. D., zapisany na LV & XXXX vedenom



Okresnym uradom Banska Bystrica, 5./ pozemok, p.&. XXX/X v kat. uz. G., obec G., okres D. D., zapisany
na LV & XXXX, vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica, 6./ apartman €. XX, s.€. XXX, na pozemku
p.C. XXX/X v kat. uz. G., obec G., okres D. D., zapisany na LV & XXXX, vedenom Okresnym uradom
Banska Bystrica, 7./ pozemky, p.&. XXX/X, & XXX/X, €. XXX/X v kat. uz. G., obec G., okres D. D.,
zapisané na LV &. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica.

4. Dalej zalobca uviedol, Ze rozsudkom Okresného sidu Banskéa Bystrica &. k. 13C/207/2019 — 19 zo
diia 02. 12. 2024 pravoplatnym dfia 30. 12. 2024 bolo za trvania manzelstva zrusené bezpodielové
spoluvlastnictvo manzelov - zalobcu a H. |. B.. Dohodou o vysporiadani bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov zo dna 27. 11. 2015 (dalej len ,Dohoda“) sa Zalobca a spoludiznik dohodli na vysporiadani
BSM nasledovne: A./ apartman €. XX, s.€. XXX, na pozemku p.¢. XXX/X, E.XXX/X v kat. uz. G., zapisany
na LV & XXXX a pozemok, p.€. XXX/X v kat. Uz. G., zapisany na LV ¢. XXXX, prevedu synovi J. B.
narodenému XX. XX. XXXX formou darovacej zmluvy; b./apartman &. XX, s.€. XXX, na pozemku p.¢.
XXX/X v kat. uz. G., zapisany na LV €. XXXX a pozemky p.&. XXX/X, &. XXX/X a & XXX/X v kat. 0z. G.,
zapisané na LV ¢. XXXX, prevedu dcére H. |. B. narodenej XX. XX. XXXX formou darovacej zmluvy; c./
rodinny dom s.&. XXXX, na pozemku parc. €. XXXX/XXX s prislusenstvom, v kat. uz. E., zapisany na
LV €. XXXX, a pozemky parcela €. XXXX/XXX, F. XXXX/XX, F. XXXX/XX, F. XXXX/XXX, F. XXXX/ 121
v kat. Uz. E., zapisany na LV €. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banska Bystrica prevedu synovi
J. B. narodenému XX. XX. XXXX v podiele 1 a dcére H. I. B. narodenej XX. XX. XXXX v podiele 1
formou darovacej zmluvy; d./ parcelu €. KNC XXXX/XX v podiele 1 zapisanu na LV &. XXXX v kat. uz. E.
(komunikacia) prevedu v podiele 1 synovi J. B. narodenému XX. XX. XXXX a dcére H. |. B. narodene;j
XX, XX. XXXX v podiele 1 formou darovacej zmluvy. Na zaklade Dohody a suhlasov Zalovaného |./
uzavreli diia 21. 03. 2016 Zalobca a spoludiZznik darovaciu zmluvu so synom J. B. a dcérou H. I. B,,
ktorej vklad bol povoleny dfia 29. 03. 2016. V sulade s Dohodou splacal uverové splatky vyplyvajuce
z K. a K. obdarovany J. B..

5. V suvislosti s pandemickou chorobou COVID 19, v sulade so zakonom €. 67/2020 Z.z. o niektorych
mimoriadnych opatreniach vo finanénej oblasti v suvislosti so Sirenim nebezpelnej a nakazlivej ludske;j
choroby COVID 19, poziadal Zzalobca dna 17. 04. 2020, ako diznik, Zalovaného |./ 0 umoZnenie odkladu
splacania uverovych splatok K. a K. od 01. 04. 2020 do 31. 12. 2020. Ziadosti Zalobcu Zalovany I./
vyhovel a povolil odklad splatok do 31. 12. 2020. Dria 27. 10. 2020 bol vyhldseny konkurz na majetok
spoludiznika z K. a K.. Napriek povolenému odkladu splatok z K. a K. a v rozpore so zakonom ¢.
67/2020 Z.z., Zalovany |./ pred€asne zosplatnil oba uvery z K. a K. a svoje pohladavky z tychto zmluv
vyplyvajucich si prihlaskami zo dia 25. 11. 2020 prihlasil do konkurzu na majetok spoludiznika. Dfa 10.
03. 2025 zalovany |./ postupil pohfadavku Zalovanému Il./, o €om sa Zalobca dozvedel z upozornenia
zo strany katastralneho odboru Okresného Uradu Banska Bystrica, ktoré bolo Zalobcovi doruéené dna
15. 06. 2025. Zalovany |./ ako postupca oznamenie o postupeni pohladavky Zalovanému I1./ Zalobcovi
nedorudil. Pohladavka Zalovaného I./ bola postupena Zzalovanému Il./ spolu so zaloznymi pravami.

6. Zalobca poukézal na predpoklady Uspe$nosti navrhu na za&atie konania na uréenie, &i tu vztah alebo
pravo je, i nie je, vzmysle ustanovenia § 137 pism. ¢/ CSP. Po procesnej stranke sa jedna o skuto¢nosti,
¢i ucastnici maju vecnu legitimaciu a na ur€eni je naliehavy pravny zaujem. Naliehavy pravny zaujem
je dany vtedy, ak existuje medzi u€astnikmi konania aktualny stav pravnej neistoty, ktory je ohrozenim
navrhovatelovho pravneho postavenia, a ktory neumoziiuje inym prostriedkom odstranit, pri€om nie je
rozhodujlce ako tato neistota vznikla. Zalobca ma za to, Ze sa ocitol v stave pravnej neistoty. Zalobca
tiez poukazal na to, Ze pri skimani existencie naliehavého pravneho zaujmu ide o posudenie, ¢i podana
Zaloba je vhodny, U&inny a spravne zvoleny procesny nastroj ochrany prava Zalobcu, €i sa fiou méze
dosiahnut’ odstranenie spornosti prava a i nevyvolava len zbyto¢né konanie, po ktorom bude musiet
nasledovat pripadné iné (dalie) konanie. Zalobca mé za to, Ze tento typ konania s kone&nou platnostou
vyriedi spornu otazku existencie domnelého vztahu a do buduicna zabrani retazeniu sudnych konani.
Uvedenym Zalobca preukazuje naliehavy pravny zaujem s poukazom na jeho neisté pravne postavenie
a preventivny charakter tohto typu konania. Predmetom sporu je podla Zalobcu uréenie, ze z dévodu
neplatnosti pravneho Ukonu postupenia pohladavky na zaklade zmluvy zo dfia 10. 03. 2025, ktorou
Zalovany 1./ postupil Zalovanému Il./ pohfadavku voci Zalobcovi a spoludiznikovi za neznamu odplatu
spolu s pravami vyplyvajlacimi zo zabezpec€enia pohladavky, nadalej trva pravny vztah medzi Zalobcom
a zalovanym ./ na zaklade K. a K. zabezpe&eny zaloZnym pravom k nehnutefnostiam v majetku Zalobcu.



7. Podla zalobcu su uverové zmluvy K. a K. zmluvami spotrebitelskymi a obsahuju neprijatelné zmluvné
podmienky. Zalovany ./ zosplatnil pohladavku vogi Zalobcovi a spoludlZznikovi aj napriek skuto&nosti,
Ze povolil odklad splatok na zaklade zakona &. 67/2020 Z.z., ktory zakazoval Uvery zosplathovat po€as
odkladu splatok. Zalobca a ani spoludiznik od 29. 03. 2016 neboli vlastnikmi zaloZzenych nehnutelnosti,
nakolko Zzalovany I./ udelil suhlas k prevodu nehnutelnosti na deti J. B. a H. I. B.. Za avery z K
a K. teda rugili nehnutelnosti v podielovom spoluvlastnictve J. B. a H. I. B.. Zalobca a spoludiznik od
uzavretia K. a K. az do 04/2020 uverové povinnosti pravidelne a nac¢as plnili, pricom od 04/2020 do 31.
12. 2020 mali povoleny odklad. Podla Zalobcu bolo zosplatnenie pohladavok v rozpore so zakonom ¢&.
67/2020 Z.z.. Postup zalovaného 1./ nie je v sulade ani s ustanovenim § 46 zakona €. 7/2005 o konkurze
a restrukturalizacii, nakolko predmetné nehnutelnosti zaloZzené v prospech Zalovaného 1./ neboli vo
vlastnictve spoludiZnika, takze nemohli podliehat konkurzu na majetok spoludiznika. Zalobca tieZ tvrdi,
Ze zmluva o postupeni pohladavok z K. a K. je neplatna s poukazom na ustanovenie § 52 ods. 2
Obcgianskeho zakonnika a § 92 ods. 8 zakona o bankach, oznamenie o postupeni pohladavky do
dnedného dia Zalobcovi Zalovanym |./ doru¢ené nebolo. Ak bola pohlfadavka zosplatena nezakonne,
nemohla byt platne postipena, zmluva o postupeni pohlfadavky vychadzajuca z neplatného pravneho
ukonu je vodi zalobcovi neplatna. Zalobca ma za to, Ze v pripade, ak nebude Zalovany Il./ obmedzeny
v nakladani s pohfadavkou a predmetnymi nehnutelnostami, je tu riziko, Ze bude zmareny ucel
Zaloby vo veci samej. PretoZe bez nariadenia neodkladného opatrenia zalovanému Il./, ako vlastnikovi
pohladavky zapisanému na listoch vlastnictva ako zalozny veritel, ni€ nebrani pohladavku previest alebo
nehnutelnosti dalej zatazit, ¢i inak s nimi nakladat’ tak, Ze toto konanie bude mat’ nezvratny charakter.
V pripade vyhovenia Zalobe a vyslovenia prejudicidlneho zaveru o neplatnosti pradvneho ukonu uzavretia
zmluvy o postupeni pohladavky uzavretej dia 10. 03. 2025 a su€asne medzi Casom ddjde k prevodu
vlastnictva k predmetnej pohladavke na tretiu osobu, méze vzniknut zmatocny stav, ktorého navratenie
do pdvodného a prave suladného stavu bude velmi obtiazne, resp. nemozné. Ak bude neodkladné
opatrenie vydané, takato situacia nemédze nastat, ¢im sa zamedzi pravdepodobnému vzniku dalSich
sudnych sporov. Ak by sud neodkladné opatrenie nenariadil, bolo by podla Zalobcu akékolvek uplatnenie
jeho naroku neisté a zrejme v blizkej buducnosti aj zmarené.

8. Z vyjadrenia zalovaného Il./ sudu doru€eného dfia 10. 11. 2025 okrem iného vyplyva, Ze ma za
to, Ze podmienky pre vydanie neodkladného opatrenia podia § 325 CSP splnené nie su. Zalobca
nepreukazal Ziadnu bezprostrednu hrozbu, ktora by oddvodriovala zasah do prav Zalovaného II./.
Zalovany |/ poukazal na ustanovenie § 46 zakona &. 7/2005 Z.z., podia ktorého sa pohladavky
stavaju splatnymi vyhlasenim konkurzu, pric¢om dnia 27. 10. 2020 bol vyhldseny konkurz na majetok
solidarneho spoludlZznika predmetnej pohladavky. Pohladavka bola riadne prihlasena a je zistena
v konkurze vedenom na solidarneho spoludiZznika predmetnej pohladavky. Bude sa uspokojovat
vykonom zabezpe&ovacieho prava, ktoré bolo taktiez riadne zistené. Predmet zabezpec&enia patri
do konkurznej podstaty. Zalovany Il./ uviedol, Ze pravo veritela na uspokojenie zo zalohu podia §
151j Obcianskeho zakonnika nemozno obmedzit neodkladnym opatrenim, najma, ak ide o solidarnu
pohladavku, ktorej sa mozno domahat od ktoréhokolvek spoludiZznika. ZaloZzné pravo je pravom
vecnym, sledujucim vec bez ohfadu na vlastnicke pravo k nehnutelnosti. Navrhované neodkladné
opatrenie zakazujuce postupit pohfadavku a vykonavat prava zabezpeleného veritela v suvislosti
s nehnutelnostami, by zasiahlo do prav veritefa pohfadavky v konkurznom konani, o je uplne
nepripustné. Osud uspokojovania tejto pohfadavky v konkurze sa riadi osobitny predpisom, &im
nie su dotknuté prava Zalobcu. V €asti navrhovaného neodkladného oparenia tykajlucej sa zakazov
s dispoziciou Specifikovanych nehnutelnosti zalovany Il./ upozornil, Ze ani zaloZna zmluva a ani dotknuta
zdkonna uprava vébec neumoziiuje nehnutelnosti previest, inak scudzit alebo vykonat taky ukon,
dbésledkom ktorého by bola zmena vlastnictva. Veritel ma na zaklade zmluvnej a zakonnej Upravy
vyluéne moznost vykonat’ zalozné prava predajom na dobrovolnej drazbe podla osobitného zakona,
resp. uplatnit si zabezpe&ovacie pravo v konkurze. Zalobcom navrhované zakazy su teda v rozpore
s realnym pravnym stavom. Vzhladom na uvedené Zalovany Il./ navrhol, aby sud navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietol.

9. Dria 13. 11. 2025 dorudil Zzalobca sudu podanie, ktorym doplnil navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia. Z uvedeného o.i. vyplyva, Ze podla neho z hfadiska hmotného prava Zalovanému 1./
neprindlezi sa vyjadrovat k naroku, opodstatnenosti alebo neopodstatnenosti Zaloby, ani navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia. V suvislosti s tvrdenim Zalovaného 1./ o nesplneni podmienok
na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobca uviedol, Ze jednoznacne preukazal naliehavy pravny
zaujem a bezprostrednu hrozbu, ktora mu hrozi v pripade nenariadenia neodkladného opatrenia. Podla



Zalobcu je predmetom Zaloby vo veci samej ur€enie neplatnosti pravneho tkonu postipenia pohladavky,
ku ktorému do$lo v rozpore s § 525 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Zalobca opétovne poukazal
na postupenie pohladavky z uverovych zmluv v rozpore so zakonom - § 30b zakona 67/2020 Z.z.,
ked Zalovany |./ uver zabezpe€eny zaloznym pravom k nehnutelnostiam zosplatnil pred€asne a na
zaklade neprijatefnej zmluvnej podmienky v Uverovych zmluvach. Podla Zzalobcu ma v pripade kolizie
Specialnych pravnych noriem, v tomto pripade zakon o konkurze a zakon COVID-19, sa bude postupovat
podla noriem zakona COVID-19, nakofko umyslom zakonodarcu bolo v &ase pandémie ochranit
zakladné prava a pravom chranené zaujmy ob&anov SR v krizove;j situacii a nidzovom stave. Zalobca
tiez uviedol, Ze Zalovany l./ konal aj v rozpore s dobrymi mravmi, priCom takéto konanie je v zmysle
§ 39 Obdianskeho zdkonnika sankcionované absolutnou neplatnostou pravneho Ukonu. Oba zavazky
z verovych zmlav boli splacané riadne a v€as. Argumentaciu Zalovaného ./ 0 absencii pravneho zaujmu
Zalobcu neobstoji, nakolko navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia si Zalobca uplatriuje jeho
zakladné pravo podla § 46 ods. 1 Ustavy SR. Pokial Zalovany |./ tvrdi, Ze navrhované obmedzenia
dispozicie su v rozpore s realnym stavom medzi sporovymi stranami, tento argument podla Zalobcu
vzhladom na vy38ie uvedené nema Ziadnu pravnu relevanciu. Naliehavy pravny zaujem na nariadeni
neodkladného opatrenia ako v obmedzeni dispozicie zalovaného Il./ s postupenymi pohladavkami, tak
vo vztahu k $pecifikovanym nehnutelnostiam, je dostato€ne preukazany.

10. K navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobca pripojil: Zmluvu o zaloZznom prave k uveru &.
XXXXXXXXXX @ XXXXXXXXXX; Zmluvu o bezucelovom splatkovom Gvere €. XXXXXXXXXX; Zmluvu
o bezucelovom splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX; vypis z obchodného registra Zalovaného 1./ a Il./ zo
diia 15. 10. 2025; vypis z LV €. XXXX pre kat. Uz. G. nepouzitefny na pravne ukony; vypis z LV €. XXXX
pre kat. Uz. G. nepouzitelny na pravne ukony; vypis z LV &. XXXX pre kat. uz. E. nepouzitelny na pravne
ukony; vypis z LV €. XXXX pre kat. uz. E. nepouzitelny na pravne ukony; Rozsudok Okresného sudu
Banska Bystrica ¢.k. 13C/207/2014 — 19 zo diia 02. 12. 2014, pravoplatny dnia 30. 12. 2014; Dohodu
o vysporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov zo dfia 27. 11. 2015; Ziadost o zmenu na
Americkej hypotéke &. XXXXXXXXXX zo diia 09. 03. 2016; Ziadost o0 zmenu na Americkej hypotéke &.
XXXXXXXXXX zo dha 09. 03. 2016; Darovacia zmluva zo dfia 21. 03. 2016; potvrdenie o realizovani
transakcii na ucéte J. B. od 07/2016 do 11/2019 — splatky uverov; Uznesenie Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 2K/50/2016 zo dna 20. 10. 206, publikované v OV & XXX/XXXX zo dnha 26. 10.
2020; Oznamenie o zapise zo dna 22. 05. 2025 adresované Okresnym Uradom Banska Bystrica,
katastralny odbor, na vedomie Zalobcovi, spoludiznikovi a Zalovanému 1l./; Oznamenie o postupeni
pohladavky Zalovaného |./ Okresnému sudu Banska Bystrica zo dia 14. 04. 2025; Zmluva o postupeni
pohladavky medzi Zalovanym I./ ako postupcom a Zalovanym Il./ ako postupnikom zo dha 10. 03.
2025; Analyza uverovych vztahov medzi spotrebite/mi a vybranymi bankovymi spoloénostami v kontexte
posudzovania neprijatelnych zmluvnych podmienok zo dia 26. 10. 2020; rozhodnutie Slovenske;j
obchodnej inSpekcie €. L./ XXXX; rozhodnutie Slovenskej obchodnej inSpekcie €. L./ XXXX; 2 x prihlaska
pohfadavky Zalovaného |./ do konkurzu na majetok spoludiZznika zo dia 25. 11. 2020; Oznamenie
Narodnej banky Slovenska o doru€eni podania Zalobcu zo diia 21. 07. 2025; Odpoved Narodnej banky
Slovenska na preSetrenie postupu Zalovaného 1./, adresovana dna 24. 09. 2025 Zalobcovi; plna moc
H. I. B., nar. XX. XX. XXXX na zastupovanie Zalobcom v prejednavanej veci; plna moc J. B., nar. XX.
XX. XXXX na zastupovanie Zalobcom v prejednavanej veci; Rozsudok NS SR sp. zn. 1VCdo/4/2025
zo dfia 30. 07. 2025.

11. Podl'a § 324 ods. 1 zédkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podla § 325 ods. 1, ods. 2 pism. d/ CSP, Neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Neodkladnym opatrenim
mozno strane uloZit najma, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€¢o znasala.

13. Podla § 326 ods. 1, 2 CSP, V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.



14. Podla § 328 ods. 1 CSP, Ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

15. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, Sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

16. Podla § 46 ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych z&konov (dalej len ,ZoK*), Nesplatné pohfadavky a zavazky upadcu, ktoré vznikli pred
vyhlasenim konkurzu a ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu, sa od vyhlasenia konkurzu
az do zruSenia konkurzu povaZzuju za splatné, ak tento zakon neustanovuje inak; to plati rovnako pre
podmienené pohladavky, ktoré sa v konkurze uplatriuju prihlaSkou. Pohladavky upadcu spojené so
zavazkom podriadenosti podla osobitného predpisu, ktoré vznikli pred vyhlasenim konkurzu a ktoré
sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu, sa na ucely konkurzu povaZzuju za splatné az odo dfia
ukoné&enia prevadzkovania upadcovho podniku spravcom po vyhlaseni konkurzu.

17. Podla § 30b ods. 1 zdkona &. 67/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach vo
finan¢nej oblasti v suvislosti so Sirenim nebezpecénej nakazlivej fudskej choroby COVID-19 (dalej len
,Z0COVID-19%), Veritel, ktorym je banka, povoli na zaklade Ziadosti diZznika odklad splatok na obdobie
uvedené v ziadosti o odklad splatok, ktoré nie je dIhSie ako devat mesiacov odo dfia splatnosti najbliz3e;j
neuhradenej splatky uveru, ktorej splatnost nastala po dni podania Ziadosti o odklad splatok. DIznik
mdbze poziadat o odklad splatok toho istého Uveru po€as obdobia pandémie najviac jedenkrat.

18. Podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy pomerov
sporovych stran. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim siud nemusi
zistovat vSetky skutognosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, Ze ak by k neodkladnej Uprave pomerov nedoslo, mohlo by dojst
k nezvratitefnému nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len s neprimeranym usilim a nakladmi,
resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osvedCené aspor zdkladné skutoCnosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna
ochrana.

19. V prejednavanej veci sud konal a rozhodoval o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ako
o navrhu podanom pocas konania vo veci samej (navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podany
spolu so zalobou vo veci samej). Po oboznameni sa s navrhom a jeho prilohami méa sud za to, Ze sa
nejedna o podanie vo veci samej, nakolko vztahy medzi sporovymi stranami nie je mozné trvalo upravit
neodkladnym opatrenim.

20. Zalobca navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia navrhuje, aby sud: Zalovanému Il./ vo
vztahu k postipenej pohfadavke na zaklade uzavretej zmluvy o postupeni pohfadavky zo dha 10.
03. 2025, ktorou Zalovany |./ postupil Zzalovanému Il./ pohladavku voéi Zalobcovi a spoludiZnikovi za
odplatu spolu s pravami vyplyvajucimi zo zabezpe&enia pohladavky z uverovej zmluvy o bezucelovom
splatkovom Uvere €. XXXXXXXXXX zabezpetenom zaloZznym pravom k nehnutefnostiam, uzatvorenej
medzi zalovanym |./ a Zalobcom a spoludiZznikom dria 30. 04. 2015 a zmluvy o ucelovom splatkovom
tvere €. XXXXXXXXXX zabezpeCenom zaloZnym pravom k nehnutelnostiam, uzatvorenej medzi
Zalovanym |./ a Zalobcom a spoludiznikom dria 30. 04. 2015 zakazuje postupit uvedenu pohfadavku a
vykonavat prava zabezpe&eného veritefa v suvislosti s nehnutefnostami: 1./ Rodinny dom s.&. XXXX,
na pozemku parc &. XXXX/XXX s prislusenstvom, v kat. uz. E., obec D. D., okres D. D., zapisany na LV
€. XXXX, vedenom Okresnym uradom Banské Bystrica, 2./ pozemky parcela €. XXXX/XXX, F. XXXX/
XX, F. XXXXIXX, F. XXXX/IXXX, F. XXXX/XXX v kat. 0z. E., obec D. D., okres D. D., zapisany na LV ¢&.
XXXX, vedenom Okresnym Uradom Banska Bystrica, 3./ spoluvlastnicky podiel k pozemkom parcela €.
XXXX/XX v kat. uz. E., obec D. D., okres D. D., zapisany na LV & XXXX, vedenom Okresnym uradom
Banska Bystrica, 4./ Apartman &. XX, s.€. XXX, na pozemku p.&. XXX/X, €. XXX/X v kat. Uz. G., obec
G., okres D. D., zapisany na LV & XXXX vedenom Okresnym uUradom Banské Bystrica, 5./ pozemok,
p.C. XXX/X v kat. uz. G., obec Donovaly, okres D. D., zapisany na LV €. XXXX, vedenom Okresnym
uradom Banskéa Bystrica, 6./ Apartman €. XX, s.€. XXX, na pozemku p.¢. XXX/X v kat. uz. G., obec
Donovaly, okres Banskéa Bystrica, zapisany na LV €. XXXX vedenom Okresnym uradom Banské Bystrica,



7.1 pozemky, p.€¢. XXX/X, p.€. XXX/X a p.€. XXX/X v kat. uz. G., obec G., okres D. D., zapisané na
LV & XXXX, vedenom Okresnym Uradom Banska Bystrica a zakazuje tieto nehnutelnosti v sulade so
zéloZnou zmluvou uzavretou dia 30. 04. 2015 previest alebo inak scudzit, zaloZit, zataZit, prenajat,
vlozit do majetku obchodnej spolo€nosti alebo druzstva, pouZit na zabezpecenie svojho zavazku, zriadit
pravo v prospech tretej osoby alebo vykonat taky ukon, désledkom ktorého by bola zmena vlastnictva
a to az do pravoplatného skoné&enia konania vo veci same;.

21. Pri uréovacej Zalobe podla § 137 pism. ¢/ CSP znie Zalobny navrh na uréenie, &i tu pravo je, alebo
¢i tu pravo nie je. KedZe Zalobca v uréovacej zalobe tvrdi existenciu, resp. neexistenciu urcitého prava,
vyhovujuci rozsudok vydany na zaklade takejto Zaloby bude mat deklaratérne ucinky. Ur€ovaci rozsudok
nie je exekuénym titulom. V3eobecnym predpokladom, aby sud Zalobe vyhovel, je pravny zaujem
Zalobcu, teda zaujem na tom, aby bol vyhovujuci rozsudok pre neho po pravnej stranke vyznamny,
teda uzito€ny. Pri ur€ovacich Zalobach samotna dévodnost skutkovych a pravnych tvrdeni Zalobcu este
neznamena, ze pripadny vyhovujuci uréovaci rozsudok bude mat pre Zalobcu pravny vyznam, teda &i
sporové konanie bude uZitoéné. Zalobca musi naliehavy pravny zaujem preukazat, okrem pripadov,
kedy naliehavy pravny zdujem vyplyva z osobitného predpisu. Naliehavost nie je dana, ak m& Zalobca
k dispozicii iny spdsob ochrany tvrdeného prava. Zalobca nema naliehavy pravny zaujem na uréeni, i
tu pravo je alebo nie je, ak uz k poruSeniu prava doslo. Ur€ovacia Zaloba charakteristicka prevenciou ma
spravidla vyznam vtedy, ak k poruSeniu prava Zalobcu zatial nedo$lo, aviak jeho pravo je neisté alebo
ohrozené. Stav takejto neistoty, &i ohrozenia, mozno (preventivne) odstranit tym, Ze bude existovat
rozhodnutie sudu o existencii (neexistencii) predmetného prava.

22. Na zaklade, v rozsahu konania o nariadenie neodkladného opatrenia, zisteného skutkového
stavu, sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia posudil ako nedévodny. Zalobca hodnoverne
nepreukazal dévodnost navrhovaného neodkladného opatrenia. PredovSetkym Zalobca neosvedcil
naliehavost potreby bezodkladnej Upravy vztahov v zmysle ustanovenia § 325 ods. 1 CSP. V konani
o nariadenie neodkladného opatrenia je ulohou navrhovatela osvedcit, Ze ak by nedoslo k neodkladnej
Uprave pomerov, mohlo by déjst k nezvratitelnému nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len
s neprimeranym Usilim a nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené
aspon zakladné skuto€nosti hodnoverne osvedcujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa
ma poskytnut’ neodkladna ochrana. Podla nazoru sudu Zalobca, v €ase rozhodovania o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, neosveddil zakladné skuto€nosti odévodriujuce prijat zaver sudu
o trvani (existencii) jeho naroku, o odévodnenosti Zaloby vo veci same;j.

23. Zalobca, ako diznik a spoludiznik diia 30. 04. 2015 uzavreli so Zalovanym |./ zmluvu o u&elovom
splatkovom uvere &. XXXXXXXXXX - M. a zmluvu o ucelovom splatkovom dvere €. XXXXXXXXXX —
M.. Splnenie zavazkov z uverovych zmluv M. a M. bolo zabezpeené zmluvou o zaloznom prave k
tveru €. XXXXXXXXXX a XXXXXXXXXX, priom predmetom zalohu boli Specifikované nehnutelnosti.
Na zéklade suhlasu Zalovaného I./ do$lo k prevodu vlastnictva zakladanych nehnutefnosti na J. B. a I.
B.. Podla neosved&enych tvrdeni Zalobcu mu bol Zalovanym |./ umozZneny odklad splacania uverovych
splatok z K. a K. od 01. 04. 2020 do 31. 12. 2020 a to v sulade s § 30b ZoCOVID-19. Zalobca uviedol,
Ze zalovany 1./ diia 20. 11. 2020 zosplatnil jeho pohladavky z UZ1 a UZ2 v rozpore s ustanovenim
§ 30b ZoCOVID-19, teda v ase povoleného odkladu splatok. Uznesenim €. k. 2K/50/2016 - 2281 zo
dria 20. 10. 2020, publikovanym v OV ¢&. 206/2020 zo dia 26. 10. 2020, bol vyhldseny konkurz na
majetok diznika H. I. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. XXXX/XX, XXX XX D. D. (spoludiZnik). V zmysle
§ 46 ods. 1 ZoK, sa nesplatné zavazky upadcu, ktoré vznikli pred vyhlasenim konkurzu a ktoré sa
tykaju majetku podliehajuceho konkurzu, od vyhlasenia konkurzu az do zruSenia konkurzu, povazuju
za splatné. Pokial sa zavazok upadcu — spoludiZznika tyka majetku podliehajuceho konkurzu (predmet
zalohu) tato pohladavka sa povaZuje za zosplatnenu vyhlasenim konkurzu, teda dfiom 26. 10. 2020.
Vzhladom na uvedené neobstoja tvrdenia Zalobcu o zosplatneni pohladavky zalovanym I./ v rozpore so
zakonom, nakolko takato pohladavka sa méa az do zrusenia konkurzu za splatni ex lege. Zalobou vo
veci samej sa Zalobca domaha ur€enia, Ze pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym |./ z K. a K. trva.
Z obsahu zaloby a priloh vyplyva, Ze zamerom Zalobcu je uréenie neplatnosti postupenia pohladavky
Zalovanym |./ Zalovanému Il./, de facto navodenie stavu nesplatnosti pohladavky. S poukazom na § 46
ods. 1 ZoK ma sud za to, ze v ¢ase rozhodovania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
na takomto uréeni Zalobca nema naliehavy pravny zaujem. Na tomto mieste sud povazuje za vhodné
uviest, Ze vysloveny pravny nazor nie je prejudikovanim rozhodnutia vo veci same;.



24.V zmysle ods. 2.4. zmluvy o zaloZznom prave k tveru €. XXXXXXXXXX a XXXXXXXXXX, sa mbze
zélozny veritel uspokojit zo zalohu zaéatim vykonu zaloZzného prava stanovenym spdsobom — bud
predajom predmetu zaloZného prava na drazbe podla zakona o dobrovolnych drazbach alebo sa moze
domahat uspokojenia predajom predmetu zaloZzného prava podla Exekuéného poriadku. Vzhfadom na
uvedené ma sud za to, Ze navrhované neodkladné opatrenie v Casti tykajucej sa zakazu dispozicie
Zalovaného Il./ s predmetom zalohu formou zakazu tieto nehnutelnosti v sulade so zaloznou zmluvou
uzavretou diia 30. 04. 2015 previest alebo inak scudzit, zaloZit, zatazit, prenajat, vlozit do majetku
obchodnej spolo¢nosti alebo druzstva, pouZzit na zabezpecenie svojho zavazku, zriadit’ pravo v prospech
tretej osoby alebo vykonat taky ukon, désledkom ktorého by bola zmena vlastnictva, je nedévodné. Teda
absentuje poziadavka efektivnosti navrhovaného neodkladného opatrenia.

25. Pohladavka zalovaného 1./ bola riadne prihlasena do konkurzu spoludiZnika, jej uspokojenie preto
podlieha pravnej uprave konkurzu, teda ZoK je v danom pripade lex specialis. V prejednavanej veci navrh
smeruje voci postupnikovi pohladavky Zalovaného I./ vogi upadcovi, ktorej (nie len) uspokojenie je nutné
realizovat’ v reZzime ZoK. Podla pravneho nazoru tunajSieho sudu vyplyvajiceho (aj) z rozhodovace;j
¢innosti NajvysSieho sudu SR (bliz8ie pozri napr. uznesenie NS SR sp. zn. 40bo/19/2018 zo dfia
18. 12. 2018), s ktorym sa v obdobnej veci stotozZnil aj Krajsky sud v Banskej Bystrici v uzneseni
€. k. 17Co/79/2020 — 72 zo dna 23. 11. 2020, by takyto postup v konani o uréovacej Zalobe bol
neodévodnenym zasahom do konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 2K/50/2016, ktoré je
spravované zakonom o konkurze a reStrukturalizacii.

26. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a vy3Sie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

Poucenie:
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Proti tomuto rozhodnutiu je m oz n é podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho dorucenia
na Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
doévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit v dvoch rovnopisoch,
inak sud zhotovi kdpie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a/ neboli splnené procesné podmienky, b/ sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, ¢/ rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d/ konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti,
f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



