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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno samosudkyfiou Mgr. Agnes Nagyovou vydava podla § 353 odsek 1 Trestného
poriadku tento

rozhodol:

Obvinena:

A.B., C.B., narodena XX.XX.XXXX v Komarne, trvale bytomD., E. F. XX,X/X, prechodne bez prihlasenia
Nesvady, Gastanovy rad €. 54, toho €asu v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia
slobody v Nitre v inej veci,

sa uznava za vinnu, ze

v bode 1.

dna 5. februara 2025 v €ase okolo 10:00 hod. v obci D., A. XXX/X preliezla tehlovy plot a vnikla na
pozemok rodinného domu na uvedenej adrese, ktorého majitelmi su G. H., nar. XX. XXXXXXXX XXXX
a A. H., nar. X. XXXX XXXX, obaja trvale bytom D., A. F. XXX/X, pri€om obvinena na pozemku hfadala
flfaSe do zalohy, ktoré vSak nenasla, na ¢o presla popri rodinnom dome dozadu pod terasu, kde cez
neuzamknuté dvere bez pouzitia nasilia tieto otvorila a vosla do kuchyne rodinného domu, aby sa opytala
na zalohové flase, pri€om obvinena bola ihned vytlatena von poskodenou G. H., na ¢o sa obvinena
zlakla a uSla presko€enim cez plot na ulicu,

v bode 2.

dna 22. februara 2025 v ¢ase o0 15:54 hod. bez vedomia a suhlasu obyvatelky domu neopravnene vnikla
do dvora rodinného domu v meste Nesvady na Ulici gastanovy rad Cislo domu 74, ktorého obyvatelkou
je l. J., nar. XX. XXXX XXXX, trvale bytom D., K. C. F. XXX/XX, a to takym sp6sobom, Ze nenasilne vosla
do dvora rodinného domu cez zatvorenu, ale neuzamknutu branu a nasledne neopravnene zotrvala na
dvore rodinného domu, z ktorého odcudzila keramicku soSku psika o velkosti 30 cm, plastové modré
vedro s objemom 25 litrov a kus Zeleza, ktoré veci sa nachadzali na dvore, ¢im poskodene;j I. J., nar.
XX, XXXX XXXX, trvale bytom D., K. C. F. XXX/XX, spbsobila §kodu vo vySke 26,05 eur,

teda

v bode 1.
- neopravnene vnikla do obydlia iného a ¢in spachala prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je zabranit
vniknutiu,

v bode 2 .
- neopravnene vznikla do obydlia iného,



¢im spachala

v bode 1.
- pre€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona,

v bode 2.
- pre€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona.

Zato
sa odsudzuje

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 odsek 1 Trestného
z&kona, kedZe trest uloZeny skorSim rozsudkom Okresného sudu Komarno sp. zn. 3T/46/2024 zo diia
30.10.2025, pravoplatnym dfia 30.10.2025, a to trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky, na vykon
ktorého bola obvinena zaradena do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia, povazuje za dostato&ny na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mézu podat’ obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator odpor do 8 dni odo dia jeho doru€enia na sude, ktory trestny rozkaz vydal.

Osobam, ktoré m6zu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie
§ 64 Trestného poriadku.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca rozhodne podla §
241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku o prijati obZaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie;
pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani
druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym
a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku.

Posdkodeny mbZe podat odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada 8kody. Ak poSkodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa zrusi vo vyroku o ndhrade skody, priCom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom.

Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Trestného
poriadku spat az do €asu, kym je trestny rozkaz doru€eny niektorej z os6b uvedenych v § 355 odsek
1 Trestného poriadku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat aZz dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obzalobu. Osoby, ktoré su opravnené podat odvolanie v prospech obvineného,
tak m6zu urobit' len s vyslovhym suhlasom obvineného. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty
spat, trestny rozkaz sa prednesom obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. V pripade
postupu podla § 255 odsek 3 Trestného poriadku sa trestny rozkaz rusi aj pred prednesom obzaloby
vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku
alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, samosudca odmietne odpor
uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.



Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat, trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym, priom ma povahu pravoplatného odsudzujuceho rozsudku.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poskodeny a jeho splnomocnenec povinni
najneskér s podanim odporu pisomne oznamit’ sudu navrhy na vykonanie dékazov. Vykonanie neskér
navrhnutych dékazov, ktoré tymto osobam boli zndme v €ase dorucenia trestného rozkazu, méze sud
odmietnut (§ 240 odsek 3 Trestného poriadku).

V navrhu na vykonanie dokazov treba uviest’ okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit’ a ak ide o svedka,
treba uviest' skutoCnosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznalené tak, aby ich bolo
mozné na hlavhom pojednavani vykonat, okrem pripadov, ked vykonanie dbkazu zabezpedi ten, kto
jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Ze neméze
zabezpecit jeho pritomnost na hlavhom pojednavani a Ziada preto sud o jeho predvolanie, treba uviest
udaje o jeho totoznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto dékazu spravidla odmietne (§ 240 odsek
4 Trestného poriadku).



