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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Sepica samosudkyriou Mgr. Katarinou Skrovanovou v spore Zalobcu: Prima banka
SIoYensko, a.s., Zilina, Hodzova 11, ICO: 31 575 951 proti zalovanému: X. Q., nar. XX.X.XXXX, trvale
W. S. - X, F. XXX/XX o zaplatenie sumy 21 382,05 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalobca je povinny zaplatit Zalovanému zmluvny urok vo vyske 7 307,29 € a Urok z omeskania vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 1,07 € od 14.2.2018 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySnej Casti zaplatenia zmluvného uroku sud konanie zastavuje.

Zalovany je povinny nahradit' Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %, pri¢om o vy$ke trov konania
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy odvolacieho konania v rozsahu 100%, pri¢om o vyske trov
odvolacieho konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
same;j.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou tunajsiemu stdu dria 23.5.2019 vogi zalovanému domahal zaplatenia
istiny vo vyske 21 380,98 €, uroku vo vyske 1,07 €, uroku vo vyske 9,29% ro¢ne z nezaplatenej istiny
21 380,98 € od 14.2.2018 do zaplatenia, uroku z omeskania vo vySke 5% ro¢ne z nezaplatenej istiny 21
380,98 € od 14.2.2018 do zaplatenia, Uroku z omeskania vo vySke 5% ro¢ne z nezaplatenych urokov 1,
07 € od 14.2.2018 do zaplatenia a nahrady trov konania. V Zalobe uviedol, Zze dfia 14.10.2015 uzavrel so
Zalovanym zmluvu o spotrebitelskom uvere &. 625865, na zaklade ktorej poskytol Zzalovanému penazné
prostriedky vo vySke 25 000 €. Podla zmluvy mal zalovany uUver splacat v pravidelnych mesaénych
splatkach a cely aver aj s prisluSenstvom bol povinny splatit’ do 15.10.2024. V zmysle ¢&l. 9 bod 6 zmluvy
sa vzajomné prava a povinnosti vyslovne neupravené v zmluve riadia Obchodnymi podmienkami a
VSeobecnymi obchodnymi podmienkami. Pred uzavretim zmluvy si Zalobca s odbornou starostlivostou
preveril Zalovaného ako Ziadatela o uver. V danom pripade sa jedna o anuitné splacanie uveru, teda
pocet a terminy splatok istiny aj urokov su rovnaké a su uréené terminom splatnosti anuitnej splatky.
V zmysle platnej judikatiry NS SR nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovala
Ciselné vyjadrenie toho, aka je konkrétna skladba tej ktorej anuitnej splatky. Po vy&erpani poskytnutého
Uveru Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti - prestal splacat’ jednotlivé splatky riadne a vcas,
preto zalobca rozhodol o pred&asnej splatnosti Uveru dia 13.2.2018, a to po zaslani upozornenia na
omesSkanie a moznost pred€asného zosplatnenia druhou upomienkou zo dna 4.10.2017. Pohladavka
Zalobcu ku diu pred€asného zosplatnenia k 13.2.2018 predstavovala istinu vo vySke 21 380,98 €,
nakolko ku dfiu zosplatnenia Zalovany uhradil na istinu len 3 619,02 €, Urok vo vySke 1,07 € - jedna
sa o dohodnuty urok v zmysle zmluvy, ktory bol Zalovany povinny splatit’ v ramci anuitnych splatok



poskytnutého uveru splatnych do pred&asného zosplatnenia. Zalobca pokial ide o poZzadovany Grok
z omeskania z nezaplateného zmluvného Uroku v Zalobe, ako aj pokial ide o narok na zmluvny urok
po pred€asnom zosplatneni poukazal na viaceré rozhodnutia krajskych sudov SR. Uviedol, Ze narok
na zmluvny urok po pred€asnom zosplatneni ma Zalobca za to, Ze narok na zaplatenie uroku trva od
poskytnutia pefaznych prostriedkov az po ich vratenie, teda aj po pred€asnom zosplatneni.

2. Okresny sud Senica prvym vyrokom rozsudku &.k. 9Csp 41/2019 - 127 zo dna 14.10.2019 zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 21 382,05 € spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % rone zo sumy
21 380,98 € od 14.2.2018 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Druhym vyrokom
v Casti zaplatenia uroku 9,29 % roc&ne zo sumy 21 380,98 € od 14.2.2018 do zaplatenia a uroku z
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 1,07 € od 14.2.2018 do zaplatenia sud Zalobu zamietol. Tretim
vyrokom ulozil Zalovanému povinnost nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %.

3. Proti rozsudku v zamietajucej €asti (t.j. proti druhému vyroku rozsudku) podal Zzalobca odvolanie, v
ktorom namietal, Ze narok na zaplatenie uroku trva od poskytnutia pefiaznych prostriedkov az po ich
vratenie, teda aj po pred€asnom zosplatneni. Tvrdenie, Ze po zosplatneni Uveru veritefovi uz neprislicha
narok na odplatu za poskytnuté penazné prostriedky nema oporu v zadkone.

4. Krajsky sud v Trnave uznesenim &.k. 11Co 326/2019 - 186 zo dna 31.3.2021, pravoplatnym dna
26.4.2021 prvostupriovy rozsudok v napadnutom vyroku Il a v zavislom vyroku o nahrade trov konania
zru$il a vec vratil tunajSiemu sudu na d'alSie konanie a nové rozhodnutie. Konstatoval, Ze k otazke naroku
na uroky po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru sa priamo vyjadril Najvy$si sud SR az vo veci sp. zn.
5 Cdo 42/2020 zo dria 16. juna 2020, ked dospel k zaveru, Ze v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti
Uveru veritelovi nalezi urok z istiny vo vyske, aku by pri riadnom plneni povinnosti diZnik zaplatil ako cenu
penazi. Poukazal na to, ze zo ziadneho ustanovenia Obchodného zakonnika, Obc¢ianskeho zakonnika,
¢i zakona o spotrebitelskych uveroch nevyplyva zakaz dohody u€astnikov uverovej zmluvy o povinnosti
diznika platit’ aroky z uveru az do uplného splatenia uveru, pricom Obchodny zakonnik, ani Obd&iansky
zakonnik, nemodifikuje moment trvania zavazku platit urok, ani jeho vysku v pripade omeskania diZnika
s platenim uveru ani v prospech dlznika, ani v prospech veritela. Za situacie, ze dlznik z Uverového
vztahu porusil povinnost splacat’ uver, v désledku ¢oho doSlo k jeho zosplatneniu veritelom, je nutné
dospiet’ k zaveru, Ze neexistuje rozumny dévod na to, pre€o by dlznik nemal platit troky z uveru, ktoré
su odplatou za poskytnuty uver, a to vo vyske, na akej sa s veritelom dohodol. Pefiaznymi prostriedkami,
resp. protihodnotou za nich ziskanou dIZznik disponuje, zmluvné povinnosti porusil a z porusenia
povinnosti profitovat neméze, kedZe zmluvné droky su spravidla vy3Sie ako uroky z omeskania. Najvy3si
sud dalej poukazal na to, Ze zosplatnenie je institut sliziaci ochrane veritela, podstata uverového vztahu
a jeho existencia zostava zachovana, veritel nema penazné prostriedky, patri mu za ne dohodnuta
odmena, zavazok diznika v zmysle platenia dohodnutej odmeny zostava nedotknuty a aplikuje sa na
dobu, na ktoru bola zmluva dohodnuté ako doba riadneho splacania uveru, kedZe dohodnuté uroky
maju zmluvny zaklad. Pre spotrebitela je vSak nevyhodné, aby platil iroky az do zaplatenia istiny a
dojednanie, ktorého obsahom je platenie dohodnutych Urokov az do zaplatenia istiny, jeho postavenie
zhorsi. Pokial by totiz spotrebitel, ktory sa pre svoju ekonomicku situaciu dostal s plnenim splatok Gveru
do omeskania, musel v désledku vyhlasenia pred€asnej doby splatnosti Uveru platit dohodnuté aroky az
do uplného splatenia istiny, zaplatil by v kone¢nom désledku sumu neprimerane vysoku ako nahradu za
poskytnutie pefiazi. Dohodnuté Uroky predstavuju cenu penazi za ich poskytnutie na vopred dohodnuté
obdobie, to znamena, Ze jej vySka musi byt stanovena v €ase uzatvorenia zmluvy o Uvere. Rozhodovanie
v sulade s ustalenou sudnou praxou je naplnenim poziadavky spravodlivého procesu a principu pravnej
istoty Ustélena rozhodovacia prax ma byt vytvarana najvyssimi sudnymi autoritami. Takouto najvy3Sou
sudnou autoritou nepochybne je aj Najvy3si sud Slovenskej republiky. Krajsky sud tiez skons$tatoval,
Ze sud prvej indtancie vychadzal z odliSného pravneho nazoru (avSak az do uvedeného rozhodnutia
Najvyssieho sudu previladajuceho v rozhodovacej ¢innosti krajskych sudov i sudov nizsieho stupna), ¢im
jeho rozhodnutie v napadnutej ¢asti zmluvnych drokov po zosplatneni Uveru vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

5. Vzhlfadom k tomu, Ze z obsahu spisového materialu jednoznaéne nevyplyva, aki sumu mal Zalovany
zaplatit z dévodu zmluvného droku vo vyske 9,29 % rone ako ceny penazi do konec¢nej splatnosti
Uveru - teda do 15.10.2024 a aku sumu z uvedeného dévodu zaplatil, uloZil krajsky sud prvostupfiovému
sudu zistit uvedené udaje - priCom dbkazné bremeno spociva na Zalobcovi - teda zistit, aki sumu je
eSte Zalovany povinny zaplatit Zalobcovi z dévodu zaplatenia zmluvného Uroku odo dha pred&asnej



splatnosti Uveru do zmluvne dohodnutej kone&nej splatnosti Uveru. Zaroven v suvislosti s urokom z
omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 1,07 eura od 14.02.2018 (po pred€asnom zosplatneni Uveru)
do zaplatenia krajsky sud poukazal na situaciu pravne obdobnu ako v pripade dlznej istiny. Suma 1,07
eura predstavuje sumu diznych zmluvnych arokov vygislenych ku driu pred€asného zosplatnenia, ide
teda o cenu uveru, ktoru sa zalovany zaviazal zaplatit spolu s istinou. Ak sa dIznik - Zalovany dostal
do omeskania so zaplatenim istiny aj uroku z istiny - o nebolo v konani spornym, patria veritefovi -
Zalobcovi, popri plneni aj uroky z omeSkania tak, ako predpoklada ustanovenie § 517 ods. 2 Ob&ianskeho
zdkonnika, teda uroky z ome8kania z dIznej istiny aj dlZného zmluvného uroku. Nespravny bol preto
postup a rozhodnutie sudu prvej inStancie ktorym urok z omeSkania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 1,07
eura od 14.02.2018 do zaplatenia zamietol.

6. Zalobca sa na pojednavanie nedostavil, svoju net&ast ospravedinil a sthlasil, aby sud rozhodol vo
veci v jeho nepritomnosti. Sud preto pojednaval a rozhodoval len za pritomnosti Zalovaného.

7. Sud na pojednavani oboznamil rozhodnutie odvolacieho sudu a vyjadrenie Zalobcu a zistil tento
skutkovy stav veci:

8. Zalobca uviedol, Ze vyska splatky Uveru bola 344,36 € mesacne, celkovy dohodnuty pocet splatok
bol 108. Celkova Ciastka, ktoru mal zalovany zaplatit’ predstavuje 344,36 x 108 = 37 190,88 €. Zo sumy
37 190,88 € predstavuje istina 25 000 €, a teda celkova vyska uroku je 37 190,88 - 25 000 = 12 190,88
€. KedZe sud v rozsudku uz priznal Zalobcovi narok na zmluvny urok do zosplatnenia uveru vycisleny
pevnou sumou na 1,07 € a Zalovany na zmluvny Urok uhradil 4 882,52 €, o vyplyva z prehladu splacania,
zvySok predstavuje 7 307,29 €. Na zaklade uvedeného Zalobca navrhol, aby sud zaviazal Zalovaného
na zaplatenie vyCisleného zmluvného uroku vo vySke 7 307,29 € a uroku z omeSkania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 1,07 € od 14.2.2018 do zaplatenia.

9. Zalovany nemal proti uvedenému namietky, uviedol, Ze rozhodnutie krajského sudu respektuje.

10. Podla § 52 ods. 1 az 4 OZ u&inného v €ase uzavretia predmetnej zmluvy spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktorl uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

11. Podla § 53 ods. 1 OZ uc€inného v Case uzavretia predmetnej zmluvy spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné
podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

12. Podlfa § 53 ods. 9 OZ ucinného v Case uzavretia predmetnej zmluvy ak ide o plnenie zo
spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565
najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked suasne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

13. Podfa § 54 ods. 1 OZ u€inného v ¢ase uzavretia predmetnej zmluvy zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa
najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu
spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

14. Podla § 565 OZ uginného v Case uzavretia predmetnej zmluvy ak ide o plnenie v splatkach, méze
veritel' Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté



alebo v rozhodnuti urené. Toto pravo vSak moOze veritel pouzit najneskdr do splatnosti najblizSie
nasledujucej splatky.

15. Podla § 489 OZ ucinného v Case uzavretia predmetnej zmluvy zavazky vznikaju z pravnych ukonov,
najma zo zmluv, ako aj zo spdsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skuto€nosti
uvedenych v zakone.

16. Podfla § 517 ods. 1 OZ ucinného v €ase uzavretia predmetnej zmluvy diznik, ktory svoj dih riadne a
v&as nesplini, je vomeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel' pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto
podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

17. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. udinného v Case uzavretia predmetnej zmluvy
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zékona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zdkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

18. Podla § 2 pism. a), b), d) zakona ¢&. 129/2010 Z.z. u€inného v &ase uzavretia predmetnej zmluvy
na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, 5a)
b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

19. Podfla § 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. uginného v €ase uzavretia predmetnej zmluvy zmluva
o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika 18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny &tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

20. Podla § 497 ObZ u€inného v Case uzavretia predmetnej zmluvy zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel,
Ze na poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa
zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

21. Podla § 502 ods. 1 prva veta ObZ uginného v ¢ase uzavretia predmetnej zmluvy od doby poskytnutia
penaznych prostriedkov je diznik povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvy3sej
pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo na zaklade zakona.

22. Podla § 503 ods. 1, 2 ObZ uginného v &ase uzavretia predmetnej zmluvy zavazok platit’ uroky
je splatny spolu so zavazkom vratit' pouzité pefiazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych
penaznych prostriedkov je dlhSia ako rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V &ase,
ked sa ma vratit zvySok poskytnutych periaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.
Ak sa poskytnuté pefiazné prostriedky maju vratit' v splatkach, su v def splatnosti kazdej splatky splatné
aj uroky z tejto splatky.

23. Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

24. Predmetom konania po &iasto&nom zruSeni rozsudku prvostupriového sudu zostal jednak narok na
zaplatenie zmluvného uroku po pred€asnom zosplatneni Uveru, jednak narok na zaplatenie uroku z



omeskania z nezaplateného zmluvného Groku vo vyske 1,07 €. Zalobca pévodne pozadoval zaplatenie
zmluvného uroku az do vratenia istiny, nasledne Zalobu zmenil a Ziadal zaplatenie zmluvného uroku
vo vySke, aku by bol Zalovany zaplatil, ak by Gver splacal riadne, teda vo vyske dohodnutej v Gverovej
zmluve. Zalobca vygislil poZzadovany zmluvny Grok pevnou sumou 7 307,29 €, Zalovany vodi tomuto
naroku nemal namietky. Na zéklade uvedeného s poukazom na pravny nazor NajvysSieho sudu SR
vyjadreny v rozsudku vo veci sp. zn. 5 Cdo 42/2020 zo diia 16. juna 2020, v zmysle ktorého v pripade
vyhlasenia predCasnej splatnosti Uveru veritelovi nalezi urok z istiny vo vy3ke, aku by pri riadnom plneni
povinnosti diZnik zaplatil ako cenu pefiazi, sud Zalobcovi priznal zakonny urok z istiny v takej sume, aku
by pri riadnom plneni povinnosti Zalovany ako diZnik zaplatil ako cenu penazi do kone€nej splatnosti
averu.

25. Pokial ide o urok z omeskania zo zmluvného uroku vo vySke 1,07 €, rozhodol sud v sulade s pravnym
nazorom odvolacieho sudu, v zmysle ktorého ak sa Zzalovany dostal do omeSkania so zaplatenim istiny
aj uroku z istiny, priom uvedené nebolo v konani spornym, patria Zalobcovi popri plneni aj uroky z
omeskania tak, a to uroky z omeskania z dlznej istiny aj dlZného zmluvného uroku. Preto sud Zalobcovi
vyhovel gj v tejto Casti.

26. Vo zvy3nej Casti zaplatenia zmluvného Uroku sud konanie zastavil. Napriek tomu, Zze Zalobca pri
zmene zaloby neuviedol priamo, Ze vo zvySnej Casti zmluvného uroku berie Zalobu spat, sud jeho
podanie takymto spésobom posudil s prihliadnutim na obsah podania v sulade so zasadou vyjadrenou
v ¢l. 11 CSP.

27. O trovach konania rozhodol sud v sulade s § 255 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci. Nakolko Zalobca bol vo veci pokial ide o
pozadovanu istinu plne UspeSny a neuspesny bol len v €asti poZzadovaného prislusenstva, priznal mu
sud nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

28. O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté v sulade s § 396 ods. 1 a 3 CSP, v zmysle ktorého
ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie sa pouZiju aj na odvolacie konanie. Ak
odvolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvej indtancie na dalSie konanie, rozhodne o nahrade
trov sud prvej inStancie v novom rozhodnuti o veci. Nakolko Zalobca bol v ramci odvolacieho konania plne
uspesny, sud mu priznal nahradu trov konania v plnom rozsahu s tym, Ze o vySke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie v sulade s § 262 ods. 2 CSP samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho doruéenia prostrednictvom podpisaného sudu ku Krajskému
sudu v Trnave, v dvoch vyhotoveniach. Pravo podat odvolanie nema
Zalovany, ktory sa tohto prava po vyhlaseni a odévodneni rozsudku
vzdal.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.
V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje

za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného
Utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym,
Ze

pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo
rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada

mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné
rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie
podla zakona €. 233/1995 Z.z. v zneni neskorsich predpisov.



