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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom Mgr. Stanislavom Kovacom, na hlavnom pojednavani konanom
v Galante dra 18. novembra 2025, takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. XX.XX.XXXX v Bratislave, trvaly pobyt Csl. C. D. XXX/XXX, E., okr. F.,

sa uznava za vinného, ze

odo dna 07.05.2024 az do dia 02.08.2024 v obci Selice, Csl. Armady 522/114 na adrese trvalého
bydliska a vS§ade tam, kde sa poCas uvedeného obdobia zdrziaval, sa bezdévodne vyhybal nastupu do
vykonu nepodmiene¢ného trestu odfatia slobody vo vymere 2 roky, ktory mu bol ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/3/2023 zo diia 31.07.2023, pravoplatny toho dfia, a to napriek
tomu, Ze dnha 30.04.2024 osobne prevzal vyzvu na nastupenie do vykonu trestu s tym, Zze ma nastupit
najneskorsie dna 06.05.2024, teda poslednym driom na dobrovolné nastupenie do vykonu trestu odnatia
slobody bol den 06.05.2024,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

¢im spachal

umyselny precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Za to mu uklada
Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa na vykon ulozeného trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Obzalovanému bolo vznesenie obvinenia oznamené dha 21.11.2024. Dnia 05.12.2024 podal prokurator
Okresnej prokuratury Galanta obzalobu €. 2Pv 302/24/2202 na obZalovaného. Sud vo veci vydal trestny
rozkaz, doru€eny obZalovanému diia 27.12.2024, proti ktorému podal prokurator odpor, a nasledne vec
prejedal na hlavhom pojednavani.



Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obZalovaného pri splneni podmienok podfa § 252 ods.
2, ods. 3 zakona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,TP“), kedZe
vec mozno spolahlivo rozhodnut a ucel trestného konania dosiahnut aj bez pritomnosti obZalovaného,
ktorému bola riadne doru€ena obZzaloba dfa 27.12.2024 a predvolanie na hlavné pojednavanie dha
10.11.2025, mal v pripravnom konani pred organom &innym v trestnom konani na vysluchu dna
21.11.2024 moznost vyjadrit sa ku skutku, ktory je predmetom obZaloby, boli dodrzané ustanovenia
o vySetrovani, obzalovany bol upozorneny dfia 21.11.2024 na moznost presStudovat’ spis a urobit
navrhy na doplnenie vySetrovania a bol na moznost' vykonat hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti
upozorneny v predvolani na hlavné pojednavanie, pricom nenastali okolnosti podfa § 252 ods. 3 TP
vylucéujuce takyto postup. ObZalovany sa na hlavné pojednavanie nedostavil a svoju nepritomnost nijako
neospravedinil.

KedZe sa hlavné pojednavanie konalo v nepritomnosti obZalovaného, bola na navrh prokuratora
precitana zapisnice o jeho skorSej vypovedi zo dfia 21.11.2024. Vtedy uviedol, Ze prvykrat v tej veci
podal odvolanie a priSlo mu, Ze to ma odévodnit. Doktor mu napisal, Ze je chory. To bolo zamietnuté.
Poslal potom dalSie odvolanie, lebo nemal nikoho, kto by sa staral o dom. Chcel nejaky odklad, ale na
to tusi nedostal Ziadnu odpoved. Inak by nastupil v€as.

Podra vyzvy na nastup do vykonu trestu Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/3/2023 zo dna 16.04.2024
bol obzalovany vyznany na nastup do UVTOS Leopoldov najneskér dfia 06.05.2024. Vyzvu podla
doru€enky prevzal diia 30.04.2024.

Podla uznesenia Okresného sudu Galanta €. k. 1T/3/2023 — 167 zo dha 04.06.2024, pravoplatné toho
dna, bola zamietnuta Ziadost obZalovaného o odklad nastupu vykonu trestu, doru€ena diia 27.05.2024.
Uznesenie bolo obZalovanému doruc¢ené dria 14.06.2024 podla § 66 ods. 3 TP.

Podla prikazu na dodanie do vykonu trestu odfiatia slobody Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/3/2023
zo diia 24.07.2024 odsudeny po prevzati vyzvy nenastupil na vykon trestu v stanovenej lehote do
15.05.2023.

Podla zapisnice o dodani do vykonu trestu bol na zaklade uvedeného prikazu obZalovany dha
02.08.2024 dodany do vykonu trestu.

Sud vyhodnotil vykonané dbkazy jednotlivo aj v ich stihrne. Bez rozporu bolo preukazané, Ze obzalovany
prevzal vyzvu na nastup a tuto vedome a umyselne neuposlichol a vykon trestu v stanovenej lehote
nenastupil. ObZalovany sa branil tym, Ze poziadal o odklad nastupu a tejto Ziadosti nebolo rozhodnuté.
Sud k tomu uvadza, Ze samotné podanie Ziadosti o odklad nema za nasledok odklad nastupu vykonu
trestu odfatia slobody. Takyto uginok ma iba pravoplatné rozhodnutie o odklade nastupu. Obzalovany
bol teda stéle povinny nastupit’ do vykonu trestu odfatia slobody v lehote uvedenej vo vyzve na nastup.
KedZe obZalovany nenastupil vykon trestu odriatia a nepreukazal sudu nielen vazne dévody, ale Ziadne
dovody pre nenastupenie, ktorymi by sa sud mohol zaoberat, uznal ho vinnym v zmysle podanej
obZaloby.

Takto zisteny skutkovy stav veci a okolnosti, ktoré predchadzali spachaniu trestného C&inu, i jeho
konkrétne spachanie, boli na hlavhom pojedndvani jednoznalne preukazané vysSie uvedenymi
dbkazmi. Na zaklade vykonania a zhodnotenia dbkazov tykajucich sa skutkovych zisteni dospel sud
k zaveru, Ze skutok sa stal tak, ako je uvedeny vo vyrokovej €asti rozsudku, Ze ho spachal obZalovany
a tak svojim konanim naplnil vy3$3ie uvedené zakonné znaky trestného €inu. Sud nezistil nepatrna
zavaznost konania na pouzitie Specifického materidlneho korektivu podla § 10 ods. 2 zakona ¢&.
300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,TZ*) z dbvodu zavaznosti pachanej

trestnej Cinnosti a doterajSieho Zivota obZalovaného.

V odpise registra trestov ma obzalovany 4 zaznamy, z roku 2007 za odsudenie pre prec€in podia §
212 ods. 2 pism. f) TZ na podmieneCny trest odfiatia slobody, v ktorom sa osvedcil, z roku 2022 za
odsudenie pre precin podla § 212 ods. 1 pism. g) TZ na podmiene¢ny trest odfatia slobody, z roku
2022 za odsudenie nemeckym sudom pre jazdu po vplyvom alkoholu alebo omamnych latok na pefiazny
trest a zruenie platnosti vodi€ského opravnenia a z roku 2023 pre precin podla § 212 ods. 1 pism. g),



ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b), pism. ¢) TZ. V ustrednej evidencii priestupkov k 26.09.2024 ma o.i. 6
zaznamov za priestupky v doprave a 2 zaznamy za priestupky proti majetku.

Sud mohol obZalovanému ulozit' trest odnatia slobody do 2 rokov. U obZalovaného nezistil Ziadnu
polah&ujucu ani pritaZujucu okolnost.

Pri ukladani trestu nemal ¢o sud zohladnit v prospech obzalovaného. V neprospech obzalovaného
zohladnil jeho alibisticky postoj k pachanej trestnej €innosti ako i jeho trestnu a priestupkovu minulost.
Sud tiez zohladnil skutonost, Ze uznesenim Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/3/2023 zo dna
06.09.2024 bolo podla § 438k ods. 7 TZ v spojeni s § 405a ods. 1 a § 405b ods. 2 TP rozhodnuté
o nevykonani zvySku uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody z dévodu zmeny zakona
prijatia nového instititu mimoriadneho opravného prostriedku preskumania rozhodnutia v désledku
zmeny zakona. Obzalovanému preto sud uloZil trest zhruba v diZke obdobia, po¢as ktorého sa vyhybal
vykonu trestu odfatia slobody a polas ktorého by bol vo vykone trestu, keby nar riadne nastupil.
Vzhladom na postoj obZalovaného k jeho trestnej €innosti, ako aj s poukazom na jeho doterajSiu
trestnu minulost’ a charakter pachanej trestnej innosti, ktora je zo svojej podstaty pachana ignorovanim
uloZzeného trestu, ma sud za to, Ze vykon trestu odhatia slobody je nevyhnutny.

KedZe obZalovany nebol v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestného €inu vo vykone trestu
odniatia slobody za Umyselny trestny €in, zaradil ho sud na jeho vykon do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude Galanta.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
TP). Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 TP).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a/ TP) a to v neprospech i
v prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, ods. 2 TP),

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307 ods. 1 pism. b/ TP), a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 TP); v mene obzalovaného
je opravneny odvolanie podat aj jeho obhajca (§ 44 ods. 2 TP),

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spésobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba (§ 307 ods. 2 TP).



