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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice, samosudcom JUDr. Tomadom Parani¢om na hlavhom pojednavani konanom dha
19. novembra 2025, v trestnej veci obzalovaného A. B. pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism.
e) Tr. zakona, takto

rozhodol:

Obzalovany:

A.B. narodeny XX.XX.XXXX v A., trvale bytom A.

C.XX,A,D.E.F.G.F. H.

je vinny, Ze

- v KoSiciach v priestore medzi bytovymi domami Cislo XX G. C. XX na ulici D. I., dha 17.08.2025 v
Case okolo 06:10 hod., vo vzdialenosti priblizne 10 metrov od poskodenej A. E. J. si stiahol nohavice
tak, aby odhalil svoj pohlavny ud a nasledne drziac si odhaleny pohlavny ud zacal krac¢at smerom ku
poskodenej, ¢im takto odhalovanim svojho pohlavného udu vyvolal u poSkodenej okrem strachu aj
verejné pohorsenie,

teda

fyzicky sa dopustil na mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti alebo vytrznictva tym, zZe vyvolal
verejné pohorSenie vykonanim sexualneho exhibicionizmu,

tym spachal

precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. e) Tr. zakona.

Za to mu sud uklada

Podla § 364 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim s pouzitim § 38 ods. 2, § 36 pism. 1), § 37 pism.
m) Tr. zakona trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obzalovaného na vykon uloZeného trestu odnatia
slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. c) Tr. zakona sud obzalovanému uklada ochranné protitoxikomanické
lieCenie ambulantnou formou.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury KoSice | podal dria 21.10.2025 na tunajSi sud obzalobu zo dna
20.10.2025, sp.zn. 1Pv 319/25/8802 na obvineného A. B. pre pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1
pism. e) Tr. zakona.

Na hlavhom pojednavani konanom dia 19.11.2025 obZalovany A. B. narodeny XX XX.XXXX v
A., trvale bytom A. C. XX, A., t.&. v UVV a UVTOS Kosice (dalej len ,obZalovany*) v zmysle § 257 ods.
1 pism. b/ Tr. poriadku a za si¢asného poucenia podla § 257 ods. 2, ods. 5 a ods. 8 Tr. poriadku urobil
vyhlasenie, zZe je vinny zo spachania skutku , ktory je uvedeny v obzalobe. Na to sud postupoval podla §
333 ods. 3 pism. c,/d,/f,/ g,/ h/ Tr. poriadku, kde obZalovany na vSetky poloZené otazky odpovedal ,,ano,,.

V zmysle § 257 ods. 6 Tr. poriadku sud zistil stanovisko prokuratora, pri€om ten navrhol, aby sud prijal
vyhlasenie obZalovaného.

Nasledne sud postupujuc podla § 257 ods. 7, ods. 8 Tr. poriadku uznesenim rozhodol, Ze vyhlasenie
obzalovaného prijima a zaroven vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu v akom obZalovany priznal
spachanie skutku sa nevykona, teda o do vyroku o vine a na hlavhom pojednavani sa vykona iba
dokazovanie suvisiace s rozhodnutim o druhu a vymere trestu a ochrannym opatrenim a nahradou
Skody.

Pri takto ustalenom skutkovom stave a s prihliadnutim na vyhlasenie obZalovaného sud ma dévodne za
to, Ze obZalovanému ako trestne zodpovednému subjektu bolo nepochybne preukazané hore popisané
protipravne konanie, ¢im naplnil znaky skutkovej podstaty precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism.
e) Tr. zakona po stranke objektivnej v tom, Ze fyzicky sa dopustil na mieste verejnosti pristupnom hrubej
neslusnosti alebo vytrznictva tym, Ze vyvolal verejné pohorsenie vykonanim sexualneho exhibicionizmu.
Obzalovany je trestne zodpovedny pachatel (ma viac ako 14 rokov a v ¢ase skutku nebol nepricetni) -
subjekt trestného €inu. Konanim obzalovaného bol zasiahnuty objekt trestného €inu, ktorym Objektom
tohto trestného ¢inu je zaujem na ochrane pokojného obc&ianskeho spoluZitia pred zavaznejSimi utokmi
narusujucimi verejny pokoj a poriadok. Obzalovany pritom konal v priamom uUmysle (subjektivna
stranka), kedze chcel sp6sobom uvedenym v Trestnom zakone porusit zaujem nim chraneny.

Podla § 364 ods. 1 pism. e) Tr. zakona kto sa dopusti slovne alebo fyzicky, verejne alebo na
mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti alebo vytrZznosti najmd tym, Ze vyvolava verejné
pohorSenie vykonavanim pohlavného styku alebo vykonavanim sexualneho exhibicionizmu alebo inych
patologickych sexudlnych praktik,

potresta sa odfiatim slobody aZ na tri roky.

Miestom pristupnym verejnosti sa rozumie kazdé miesto, na ktoré ma pristup Siroky okruh individualne
neurcenych fudi a kde sa tieZ spravidla zdrziava viac ludi, takZe hrubu nesludnost’ alebo vytrznost mézu
postrehnut viaceri fudia, hoci v €ase €inu tam nemusia byt pritomni.

Pristupnostou sa rozumie moznost vidiet a pocut’ prejav pachatela, aj ked miesto ¢inu nie je priamo
pristupné verejnosti (napr. sa nachadza za plotom, za ohradou a pod.). Staci, ak je také miesto pristupné
len niektorym osobam uréenym napriklad povahou ich zamestnania (tovaren, stavenisko a pod.) alebo
inak (zdravotné stredisko, Skola) a v urcity ¢as (v sezéne, poCas otvaracieho ¢asu a pod.).

Trest

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu uloZeného obZalovanému sa sud riadil zakladnymi zasadami
uvedenymi v ustanoveni § 34 Tr. zakona a bral teda do Uvahy konkrétne okolnosti spojené so spdsobom
spachania trestného &inu a jeho nasledkom, zavinenim, pohnutkou, pofah€ujucimi a pritaZujucimi
okolnostami, osobou pachatela, jeho pomermi a moZnostou jeho napravy, na jeho spravanie po
spachani trestného &inu, najma na jeho usilie o nahradu 8kody a odstranenie Skodlivého nasledku
trestného Cinu a na usilie pachatefa o dosiahnutie urovnania s poskodenym, ako aj na dobu, ktora
uplynula od spachania trestného &inu. Sud pri ur¢ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadne aj na to,



Ze pachatel trestného &inu ziskal alebo sa snaZil ziskat trestnym ¢inom majetkovy prospech; ak tomu
nebrania majetkové alebo osobné pomery pachatela alebo to nebude na ujmu nahrady Skody alebo
odstranenia Skodlivého nasledku trestného Cinu, uloZi mu s prihliadnutim na vySku tohto majetkového
prospechu niektory trest, ktorym ho postihne na majetku, a to bud ako samostatny trest alebo popri
inom treste, priom zvazi najma uloZenie pefiazného trestu. Pri urovani druhu trestu a jeho vymery sud
prihliadne aj na prava a pravom chranené zaujmy os6b poskodenych trestnym ¢inom, ako aj oséb, ktoré
boli dotknuté Skodlivym nasledkom trestného Cinu.

U obzalovaného sud zistil 1 polah&ujucu okolnost, Ze obZalovany sa priznal k spachaniu trestného €inu
a trestny &in uprimne olutoval (§ 36 pism. I/ Tr. zakona), a jednu pritaZzujucu okolnost, Ze bol uz za
trestny €in odsudeny (§ 37 pism. m/ Tr. zakona).

Pri hodnoteni osoby obZalovaného a jeho pomerov sud zistil, Ze obZalovany je slobodny, aktualne
nezamestnany, aktualne byva na adrese A. XX so svojou starou mamou. Pravidelne v8ak chodi do
zahranicia — Velkej Britanie, kde byva aj prevazna €ast jeho rodiny. Podla odpisu registra trestov je
zrejmé, Ze obzalovany ma 15 zaznamov, pricom jedna sa aj o odsudenia zo zahranicia. Obzalovany
okrem majetkovej trestnej €innosti bol odsudeny aj pre precin nebezpeé&ného vyhrazania (odsudenie
Okresny sudu Michalovce sp.zn. 0T/323/2015 z 21.12.2015). Zarover sud poukazuje u obZalovaného
najma na rozhodnutie Okresného sudu Most zo dria 20.02.2025 za spdsobenie tazkej ujmy na zdravi
mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani tridsatSest mesiacov s odkladom vykonu trestu na tak
istu skuSobnu dobu, ktorda ma skoncit 20.02.2028. Obvineny bol opakovane vo vykone trestu odnatia
slobody naposledy dfia 6.8.2024, kedy nevykonal zvySok trestu z dévodu zaniku trestnosti trestného
¢inu (odsudenie Okresného sudu Michalovce sp.zn. 0T/51/2024).

Sud zistoval aj okolnosti rozhodné pre posudenie moznosti napravy péachatela, bral do Uvahy jeho
doterajSie spravanie, priciny, ktoré viedli k spachaniu trestného €&inu, prostredie v ktorom Zije a &i sa
v minulosti uz dopustil takého protipravneho konania. Pri hodnoteni pachatefa sud bral do uvahy aj
pravoplatné odsudenia sudom iného &lenského Statu (v zmysle § 7b ods. 2 Tr. zakona).

Podla § 7b ods. 2 Tr. zakona pravoplatné odsudenie sudom iného ¢lenského Statu Eurdpskej unie
v trestnom konani sa na ucely trestného konania zohladni rovnako, ako keby bolo vydané sudom
Slovenskej republiky, ak bolo vydané pre &in trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Vzhfadom na zistené skutoCnosti sa sud domnieva, Ze u obZalovanému je potrebné uloZit
nepodmienecny trest odhatia slobody (nakolko predchadzajuci vykon trestu odnatia slobody ho
neodradili od pachania trestnej &innosti, a ani skiiobna doba pravoplatne ulozena stidom v Ceskej
republike), prisom dizka uloZeného trestu (12 mesiacov) je dostadujica na zabezpe&enie ochrany
spolonosti a napravu pachatefa. Sud ukladal obZalovanému trest odhatia slobody v zakonom
stanovenej hranici trestnej sadzby vo vymere 0 az 3 rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona sud zaradil obZalovaného na vykon trestu do Ustavu na vykon
trestu so strednym strazenia, nakolko v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestného €inu bol vo
vykone trestu odiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za imyselny trestny &in.

Spolu s uloZzenym trestom odnatia slobody ulozZil sud obZalovanému aj ochranné protitoxikomanické
lieCenie, a to ambulantnou formou. Jeho ulozenie odporucil v znaleckom posudku ¢&. 177/2025
zo dfia 9.10.2025 MUDr. JUDr. Jan Uhrin, PhD., MPH, zodpovedny za vykon znaleckej &innosti
znaleckej organizacie v odbore Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, ktora vy3etrila duSevny
stav obZalovaného a zistila zavislost obZalovaného od psychostimulécii (pervitinu) a kanabinoidov
(marihuany).

Na zaklade vsetkych vysSie uvedenych skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozsudku.

Poucenie:

Poucenie:



Proti tomu rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Mestskom sude KoSice.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru¢enie rozsudku.

Rozsudok mbze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obzZalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o
zhabani veci. Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania
vyslovne vzdat.

Za obZalovaného mdze podat’ odvolanie aj jeho zakonny zastupca a obhajca a u mladistvého tiez organ
socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



