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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v konani o navrhu odsudeného: A. B.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. XXXX/XX E., F. - G., vo vykone trestu odnatia slobody, na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, postupom podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, na
verejnom zasadnuti v Trnave 24. novembra 2025

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona zamieta navrh odstideného A. B., nar. XX.
XXXXXXX XXXX v H., bytom C. D. XXXX/XX E., F. - G., t. & v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Hrn&iarovce nad Parnou, z 29. oktdbra 2025 na podmieneéné prepustenie z vykonu uhrnného trestu
odnatia slobody ulozeného trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | €. k. 9T/3/2019 - 246
z 20. juna 2019 podfa § 364 ods. 2 Trestného zakona vo vymere 2 (dva) roky v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Bratislava | €. k. 9T/3/2019 - 304 z 3. augusta 2022 so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Dna 29. oktdbra 2025 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody.

Na verejnom zasadnuti 24. novembra 2025 sud vypoc&ul odsudeného a predital podstatnu &ast listinnych
dbkazov - hodnotenia odsudeného (€. I. 33), skrateného vypisu klienta (€. . 34), navrhu odsudeného
(€. I. 1), odpovede na lustraciu v systéme Generalneho riaditel'stva Zboru vazenskej a justiCnej stréze
(€. 1. 5), odpovede na lustraciu v registri obyvatefov (€. I. 6), odpisu registra trestov (€. I. 7), odpovede
na lustraciu v rezorte Generalnej prokuratury Slovenskej republiky (&. . 8-10), odpovede na lustraciu
v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov (€. I. 11-18), trestného rozkazu Okresného sudu
Bratislava | €. k. 9T/3/2019 - 246 z 20. juna 2019 (€. |. 23 a 24) a uznesenia Okresného sudu Bratislava
I €. k. 9T/3/2019 - 304 z 3. augusta 2022 (C. . 27 a 28).

Odsudeny vypovedal, Ze by chcel riadne viest Zivot. Pred vstupom do vykonu vazby dva roky pracoval,
viedol riadny Zivot, pracoval na Zivnost, neporusoval Ziadny zékon ani iné pravidla spolo¢nosti.

Z hodnotenia odsudeného okrem iného vyplynulo, Ze odsudeny nastupil sam 28.10.2024 do ustavu
Bratislava, spravanie a vystupovanie odsudeného bolo na poZadovanej urovni. Pracovne zaradeny
bol od 21.11.2024 do 20.06.2025 na viacerych nestrdZzenych pracoviskdch mimo ustav s volnym
pohybom, kde jeho pracovna moralka bola hodnotena kladne, az na jeden priestupok, ked mu bola po
navrate z pracoviska najdena hotovost v sume dvadsat eur. Disciplinarne odmeneny nebol. Z dévodu
disciplinarneho previnenia bola vyradeny z pracoviska ako aj z otvoreného oddelenia. VVzhladom
na uvedené bol odsudeny premiestneny 01.07.2025 do tunajSieho Ustavu na dalSi vykon trestu.
Jeho spravanie a vystupovanie je na pozadovanej urovni. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu
funkciu. Disciplinarne odmeneny nebol, disciplinarny trest nema vykazany. Zaujem o vzdelavanie
neprejavil, neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz. Vofny €as vyuZiva podla mozZnosti zmysluplne.



Od 08.07.2025 je pracovne zaradeny na pracovisku mimo Ustav s dohlfadom. Na oddiele sa podla
potreby a moznosti zapaja do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odstudeného. Je Zenaty, ma jedno
maloleté dieta, vyZivovaciu povinnost’ si nahlasil a plni si ju po€as doby pracovného zaradenia. Kontakt
udrziava s rodinou formou kore$pondencie, navstev a telefonovanim. Je kriticky k trestnej Cinnosti.
Mozno konstatovat, Zze pini stanovené ciele programu zaobchadzania. Resocializana prognéza je
u odsudeného priazniva. Riziko recidivy trestnej €innosti je nizke. Na z&klade uvedenych skuto&nosti
riaditel ustavu odporucil podmienecné prepustenie bez ulozenia primeranych obmedzeni a povinnosti.

Na otédzku samosudcu zastupca Ustavu oznamil, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo k Ziadnym
zmenam a zaver hodnotenia zostal nezmeneny. Navrh na disciplinarnu odmenu bol dany a pouzity na
zahladenie disciplinarneho potrestania.

Zo skrateného vypisu klienta vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial trikrat sudne trestany a je prvykrat
vo vykone trestu odhatia slobody. Od 28.10.2024 vykonava trest odfatia slobody uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 9T/3/2019 z 20.06.2019 v spojeni s uznesenim
0 neosvedCeni sa v skuSobnej dobe z 03.08.2022 vo vymere dva roky v Ustave s minimalnym stupfiom
strazenia. Do vykonu trestu bola zapoc€itana doba zadrzania od 29. do 30.07.2018. Predpokladany
koniec vykonu trestu je 27.10.2026. Polovicu z trestu odiatia slobody odsudeny vykonal 27.10.2025.

Z odpovede na lustraciu v systéme Zboru vazenskej a justiénej straze vyplynulo, Ze odsudeny vykonava
trest odhatia slobody uloZzeny Okresnym sudom Bratislava | v konani 9T/3/2019 v ustave Hrn&iarovce
nad Parnou.

Z odpovede na lustraciu v registri obyvatefov vyplynulo, Ze odsudeny ma od XX.XX.XXXX evidovany
trvaly pobyt na adrese C. D. XXXX/XX E., F. - G..

Z odpisu registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial Styrikrat sudne trestany v rokoch 2014
az 2021 za réznorodu trestnu Cinnost’ aj nasilnej povahy - poruSovanie domovej slobody, vytrznictvo,
ublizenie na zdravi, kradeZz. Ukladané mu boli podmieneéné tresty odfatia slobody s probaénym
dohladom (v druhom pripade nariadenie vykonu trestu) aj bez probaného dohladu a pefiazny trest.

Z odpovede na lustraciu v rezorte Generalnej prokuratury Slovenskej republiky vyplynulo, Ze jednotlivé
trestné stihania vedené vod&i odsiudenému boli pravoplatne skon¢ené trestnymi rozkazmi prislusného
sudu.

Z odpovede na lustraciu v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov vyplynulo, Ze odsudeny
ma v obdobi od 10.10.2020 do 18.12.2022 evidovanych sedem priestupkov - Sest' priestupkov proti
bezpelnosti a plynulosti cestnej premavky (obsluha telefénneho pristroja poas vedenia vozidla,
nevenovanie sa vedeniu vozidla a situacii v cestnej premavke, prekroenie maximalnej povolene;j
rychlosti, jazda na Cervenu, nere$pektovanie dopravného znalenia) a jeden priestupok proti majetku
(drobna kradez). Priestupky boli vyrieSené pokutami uloZzenymi v blokovom konani vo vySke od dvadsat’
eur do dvesto eur.

Okresny sud Bratislava | tresthym rozkazom ¢&. k. 9T/3/2019 - 246 z 20. juna 2019, pravoplatnym
3. septembra 2020, ulozil odsudenému za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2
pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona v subehu s predinom
ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona uhrnny trest odfatia slobody vo vymere dva
roky s podmieneé¢nym odkladom vykonu a probaénym dohfadom na skuSobnu dobu v trvani dva roky
a povinnost spocivajucu v prikaze podrobit sa v su€innosti s probaénym a mediaénym uradnikom alebo
inym odbornikom programu socidlneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Okresny sud Bratislava | uznesenim €. k. 9T/3/2019 - 304 z 3. augusta 2022, pravoplatnym 6. septembra
2022, rozhodol o neosvedcéeni odsudeného v skiuSobne dobe podmieneéného odkladu vykonu trestu
odnatia slobody s probaénym dohladom a na vykon trestu odfatia slobody ho zaradil do ustavu
s minimalnym stupfiom straZenia. V oddvodneni uznesenia tamojsi sud okrem iného uviedol, Ze
odsudeny pocas plynutia skuSobnej doby spachal pat priestupkov a precin kradeze. Zo spravy probacnej
a mediacnej uradni¢ky vyplynulo, Ze odsudeny sa do probacie nedostavoval.



K listinnym dékazom sa odsudeny vyjadril, Ze futuje tento trestny Cin, ktory sa stal. V minulosti mal
problémy so zakonom a po prepusteni z vykonu trestu by chcel viest riadny Zivot, starat sa o rodinu,
manzelku a deti.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava navrhol zamietnut.
Odsudeny uviedol, Ze by chcel podat odvolanie na kraj.

Podla § 415 ods. 1 prva veta Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu
na vykon trestu odiatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruzenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného na verejnom zasadnuti.

Podla § 415 ods. 5 Trestného poriadku o navrhu podla odsekov 1 az 3 rozhodne sud najneskér do 60
dni od jeho dorudenia.

Podla § 417 ods. 2 Trestného poriadku pred rozhodnutim o podmieneénom prepusteni musi byt
odsudeny vysluchnuty; to neplati, ak sud postupuje podla § 415 ods. 3.

Podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odrfiatia slobody predpoklada spinenie troch
kumulativnych podmienok upravenych v § 66 ods. 1 Trestného zékona. Prvou podmienkou je, Ze
odsudeny vykonal pomernu €ast' z uloZzeného trestu odfatia slobody v zavislosti od druhu spachaného
trestného ¢&inu, v pripade precinu je pomernou €astou jedna polovica (formalna podmienka). Druhou
podmienkou je, Ze odsudeny svojim spravanim poc¢as vykonu trestu odnatia slobody preukazal
polepSenie (prva materialna podmienka). Tretou podmienkou je, Ze od odsudeného mozno o€akavat, Ze
v pripade podmiene¢ného prepustenia povedie na slobode riadny Zivot (druh& materialna podmienka).

V prejednavanom pripade je potrebné po vykonani dokazovania na verejnom zasadnuti konstatovat, Ze
formalna podmienka bola u odsudeného splnena 27. oktdbra 2025, ked vykonal polovicu z ulozeného
trestu odnatia slobody.

Sud povazoval prvu materidlnu podmienku u odsudeného za nesplnenu. Doterajsi vykon trestu odniatia
slobody odsudenym v zasade nevykazuje Ziadne vynimoc¢né okolnosti, pre ktoré by sud dospel k zaveru,
Ze by u odsudeného bolo preukazané jeho polepSenie. NavySe pocas relativne kratkeho vykonu trestu
odnatia slobody sa odsudeny dopustil disciplinarneho previnenia, ktoré nasledne viedlo k vyradeniu
odsudeného z pracovného zaradenia, zmene jeho diferenciacnej skupiny a premiestneniu odsudeného
do iného ustavu na vykon trestu odfatia slobody. Odsudeny bol pracovne zaradeny na viacerych
nestraZzenych pracoviskach mimo ustav s volnym pohybom bezmala sedem mesiacov, v minulosti sa
dopustil trestného ¢inu kradeZe a napriek tomu pocas vykonu trestu odhatia slobody mu po navrate
z pracoviska bola najdena dvadsateurova hotovost. Prave takymto spravanim sa odsudeny podla
nazoru sudu pripravil o aspon teoretickll Sancu na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, kedZe pri takomto spOsobe vykonu trestu odnatia slobody nemozno ustalit’ splnenie prvej
materialne podmienky u odsudeného.

KedZe druha materialna podmienka v ur€itom ohlade nadvazuje na prvi materialnu podmienku, ide
o skupinu dvoch materidlnych podmienok a nie je mozné ich od seba Uplne oddelit. Odsudeny svojim
spravanim pocas vykonu trestu nepreukazal polepdenie a z tohto pohfadu nie je mozné dbvodne
oCakavat, Ze v pripade podmiene&ného prepustenia by na slobode viedol riadny Zivot. Naviac odsudeny
sa relativne Casto a opakovane dostaval do rozporu so zakonom. Na verejnom zasadnuti neboli
zistené také objektivne skuto€nosti, ktoré by davali dostatoény podklad pre zaver o tom, Zze by bolo
mozné ocCakavat, Zze v pripade podmiene¢ného prepustenia by odsudeny na slobode viedol riadny
Zivot. Odsudeny verbalizoval tuZzbu vratit’ sa k manzelke a k detom a starat sa o nich. Z vykonaného
dokazovania okrem iného vyplynulo, Ze odsudeny ma uz od XX. XXXX XXXX ako trvaly pobyt evidovanu
adresu C. D. XXXX/XX E., F. - G.. Ide o platenu adresu trvalého pobytu. Ziadna z os6b, ktora ma trvaly
pobyt evidovany na tejto adrese, sa fyzicky na uvedenej adrese zdrziavat neméze. V pripade dorucenia
akejkolvek zasielky su osoby s takouto adresou trvalého pobytu upovedomované o tom, Zze im bola
dorucend zasielka, ktoru si nasledne mézu prevziat na pobocke Slovenskej posty. Pokial sa odsudeny
chce vratit k manzelke a detom, sudu ani nie je jasné, kde sa manzelka a deti odsudeného zdrziavaju,



ale nebude to na trvalej adrese odsudeného. Z obozndmenych lustracii dalej vyplynulo, Ze odsudeny
dostal hned niekofko $anci, opakovane mu boli ukladané alternativne tresty - podmienecny trest odriatia
slobody s proba¢nym dohladom, pefiazny trest a napriek takto ukladanym trestom sa odsudeny po urcitej
dobe vrétil k spésobu Zivota, ktory mozno definovat ako ten, ktory nebol vedeny riadnym spésobom,
teda neslo o vedenie riadneho Zivota. Zaevidovana bola aj nésilna trestna €innost a z odpisu registra
trestov nie je pre tuto chvilu jasné a zrejmé, ako dopadlo konanie Okresného sudu Bratislava V sp.
zn. 3T/60/2021, v ktorom bola odsudenému trestnym rozkazom z 12. oktébra 2021 ur€ena osemnast
mesacna skudobna doba do 28. aprila 2023. Ni¢ to vSak nemeni na zavere, Ze odsudeny réznorodo
poruSoval pravny poriadok Slovenskej republiky a nie je mozné dévodne oCakavat, Ze by viedol riadny
Zivot. Odsudenému nemozno upriet to, Ze v istej faze svojho Zivota sa snaZil nepokracovat v pachani
protipravnej Cinnosti, avdak obdobie, po¢as ktorého sa protipravnej €innosti dopustal, bolo ovela dlhsie.
V celkom suhrne tak u odsudeného nebola splnena ani druh& materialna podmienka.

Vzhladom na nesplnenie podmienok na podmiene&né prepustenie nebolo mozné navrhu odsudeného
z 29. oktdbra 2025 vyhoviet a sud navrh odsudeného na verejnom zasadnuti zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat staznost v lehote troch pracovnych dni od jeho ozndmenia
Okresnému sudu Trnava. Staznost ma odkladny ucinok. O staznosti rozhodne Krajsky sud v Trnave.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.



