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Uznesenie

7Nt/51/2025

Okresny sud Levice, samosudcom Mgr. Tomasom Uhrikom v trestnej veci o zmene spdsobu vykonu
trestu odfatia slobody u odsudeného A. B., pre zlo€in kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno
b), odsek 2 pismeno b), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a iné, na verejnom zasadnuti konanom
dia 24.11.2025 na Okresnom sude Levice a v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce formou
videokonferencie, takto

rozhodol:

7Nt/51/2025

Podla § 9 odsek 3 zakona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odratia slobody sa odsudeny A. B.,
nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. XXXX/XX, t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Zeliezovce, preraduje na daldi vykon sthrnného trestu odatia slobody v trvani 2 /dva/ roky
5 /pat/ mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného
mu rozsudkom Okresného sudu Galanta zo dna 19.03.2025 sp. zn. 5T 45/2023, trestu odfiatia slobody
v trvani 2 /dva/ roky uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T 45/2024 zo dfa
04.12.2024 a trestu odnatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 31T 19/2024 zo dfia 23.04.2024, z ustavu so strednym stupfiom
strazenia do Ustavu s maximalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

7Nt/51/2025

Riaditel Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Zeliezovce podal dia 23.09.2025 na tunajsi sud navrh
na preradenie odsudeného A. B. z Ustavu so strednym stupfiom stréZenia do ustavu s maximalnym
stupfiom strazenia.

Vlykonanym dokazovanim z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce sud
zistil, Ze odsudeny bol doposial sedemkrat sudne trestany, z toho v Siestich pripadoch mu bol uloZzeny
nepodmienecny trest odiatia slobody. Do vykonu trestu odnatia slobody bol dodany dria 05.04.2024
prislugnikmi Policajného zboru do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody a Ustavu na vykon vézby
Leopoldov (dalej len ,ustav Leopoldov®).



V ramci vnutornej diferenciacie bol odsudeny spociatku umiestneny na vykon trestu do diferencia¢nej
skupiny ,B“. Jeho spravanie a vystupovanie nebolo na pozadovanej Urovni. Ustavny poriadok porusil
tym, Ze porusil zasady sluSného spravania, opakovane zanedbal poriadok vo svojich osobnych veciach,
po budi¢ku spal na neupravenom 16Zku a porusil zdsady ustrojovej discipliny a upravy zoviiajSku.
Zasady osobnej hygieny podla viacerych zisteni nedodrziaval. Pracovne zaradeny nebol z dévodu
nedostatku pre neho vhodnych pracovnych prileZitosti. Ugast na &innostiach pre vdeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného so zameranim na udrzZiavanie Cistoty na izbe, pripadne v spolo¢nych priestoroch,
zaznamenana nebola. Svoj volny €as travil najma pasivnym odpocinkom, sledovanim televizneho
vysielania a po¢uvanim rozhlasu. Ojedinely kontakt formou koreSpondencie udrziaval s bratom. Narok
na navstevu a videonavstevu si neuplatnil. O moznost telefonovania zdujem neprejavil. Disciplindrna
odmena mu nebola udelena. Disciplinarny trest mu nebol uloZeny.

Vzhladom na zaznamenané adaptaéné problémy na podmienky vykonu trestu v Standardnom oddiele,
nedodrZiavanie hygienickych Standardov a neobvyklé a nepredvidatefné prejavy spravania, bol dna
31.07.2024 umiestneny do oddielu Specializovaného zaobchadzania. Nakolko ustav Leopoldov nema
zriadeny oddiel Specializovaného zaobchadzania pre odsudenych zaradenych do stredného stupna
strazenia, bol odsudeny dfia 06.08.2024 premiestneny do tunajsieho Ustavu a bol umiestneny do oddielu
Specializovaného zaobchadzania. Stanoveny ochranny program zaobchadzania neplni.

V oblasti vzdelavania su ciele ochranného programu zaobchadzania zamerané na zapajanie
odsudeného do aktivit pedagogického pésobenia formou prednasok a besied zameranych na
protidrogovu osvetu a osvojenie si kritického nahladu na pachanie trestnej €innosti. Postoj odsudeného k
spachanej trestnej €innosti je lahostajny, pri€om svoje protipravne konanie nema snahu ani komentovat,
je bez znamok prejavov lutosti. O skupinoveé formy zaobchadzania so zameranim najma na protidrogovu
tematiku sa nezapdja, nejavi o ne zaujem.

Spravanie a vystupovanie odstdeného nie je na pozadovanej trovni. Ustavny poriadok porusil tym, Ze
fyzicky napadol iného odsudeného, opakovane po budi¢ku spal neustrojeny na neupravenom 16zku,
zanedbal poriadok vo svojich osobnych veciach, porusil zasady sluSného spravania voci prisludnikovi
zboru, nesplnil prikaz a pokyn prislusnika zboru a prechovaval nepovolené veci. Osobnej hygiene
nevenuje dostato&nu pozornost. Zasady ustrojovej discipliny vo viacerych pripadoch nedodrzal.

Do resocializaénych a vychovno-vzdelavacich programov doposial nebol zaradeny. Svoj volny ¢as travi
vyrazne pasivnym spdsobom, a to najma odpocinkom na |6zku a sledovanim televiznych programov. O
vychadzky na Cerstvom vzduchu zaujem neprejavuje. Do aktivit z ponukového listu kultirno-osvetovej
¢innosti sa zapaja len vefmi ojedinele, aj to len vyrazne pasivnym spdsobom. O navstevu vazenskej
kniZnice zaujem doposial neprejavil. O aktivity pod vedenim Specialneho pedagdga zaujem neprejavuje.

V oblasti prace su ciele ochranného programu zaobchddzania zamerané na rozvoj pracovnych
zruénosti a navykov odsudeného prostrednictvom aktivneho zapdjania sa do €innosti pre vSeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného. Do €innosti zameranych na udrZiavanie Cistoty spolo¢nych ubytovacich
priestorov nezapaja. Udrziavanie a rozvoj hygienickych navykov, najma udrziavanim svojho zoviiajSku
a oble€enia, je na nizkej urovni, na €o je opakovane upozoriiovany. Zasady Ustrojovej discipliny neplini.
Pracovne zaradeny nie je vzhladom na osobnostné charakteristiky a nedostatok pre neho vhodnych
pracovnych prilezitosti.

Kontakt s vonkaj§im prostredim neudrziava s nikym. Ugast na skupinovych aktivitach s tematikou rodiny
nebola zaznamenana z dévodu nezaujmu zo strany odsudeného. V oblasti terapeutickych aktivit je
¢innost zamerana na zmiernenie psychickych tazkosti odsudeného prostrednictvom ucasti na aktivitach
terapeutickej a relaxacnej skupiny. O uvedené aktivity odsudeny doposial zaujem neprejavil a taktiez
nejavi zaujem o individualne rozhovory so psycholégom, ku ktorym sa stavia s neochotou.

Disciplinarna odmena mu doposial nebola udelena.

Disciplinarny trest mu bol doposial uloZeny v Siestich pripadoch, a to:



- 20.01.2025 — celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu 10 dni za fyzické napadnutie
spoluodsudeného,

- 27.03.2025 — umiestnenie do uzavretého oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu 5 dni za poruSenie
Casového rozvrhu dnia,

- 05.06.2025 — umiestnenie do uzavretého oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu 7 dni za zanedbanie
poriadku v osobnych veciach a porusenie Ustrojovej discipliny,

- 11.07.2025 — celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu 7 dni za poruSenie zasad
slusného spravania, porusenie Ustrojovej discipliny a €asového rozvrhu dria,

- 18.08.2025 — celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu 3 dni za prechovavanie
nepovolenych veci,

- 22.08.2025 — celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu 5 dni za nesplnenie prikazu a
pokynu prisluSnika zboru.

Napriek intenzivnemu pedagogickému a psychologickému pésobeniu odborného personalu u
menovaného nedochadza k pozitivnym zmenam spravania a vystupovania, vo¢i vychovnému pdsobeniu
je rezistentny. Menovany sa opakovane dopustal pachania trestnej €innosti, o poukazuje na nekriticky
postoj k jej pachaniu. Jeho spravanie a vystupovanie nie je na poZadovanej urovni, o om sveddi aj
pocet uloZenych disciplinarnych trestov. Svojim pasivnym postojom negativne ovplyviuje aj ostatnych
odsudenych. Voci vykonu trestu je negativisticky naladeny, jeho postoj k vlastnému reeduka&nému
procesu je lahostajny. V individualnej praci s nim sa doposial nepodarilo dosiahnut’ pozitivne zmeny v
hodnotovej orientacii. Vykon trestu v ustave so strednym stupriom strazenia neplni svoj ucel.

Na zaklade uvedeného hodnotenia s poukazom na to, Ze vSetky dostupné metdédy vychovného
posobenia su v Ustave so strednym stupriom straZenia neefektivne, menovany je voci zaobchadzaniu
rezistentny, navrhol riaditel UVTOS jeho preradenie do Ustavu s maximalnym stupfiom strazenia.

Na verejnom zasadnuti sa zastupca UVTOS Zeliezovce pridrzal hodnotenie v stlade s jeho pisomnym
vyhotovenim a zarover dodal, Ze od spisania navrhu doslo k zmene a to dfia 27.10.2025 bol odsudeny
opatovne disciplinarne potrestany za porusenie discipliny a zasad sluSného spravania vo¢i prislusnikovi
zboru. Z uvedenych dbévodov sa pridrziava navrhu na jeho preradenie do ustavu na vykon trestu
s maximalnym stupfiom straZenia.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny A. B. sa doposial dostal do rozporu so zakonom celkovo
11-krat, pricom vo vSetkych pripadoch sa jedna o odsudenia pre trestné Ciny kradezZe, a to samostatne
alebo v subehu s pre€inom poruSovania domovej slobody. Uz od tretieho pripadu jeho odsudenia
rozhodnutim z roku 2015 mu boli ukladané nepodmienecné tresty odnatia slobody, predtym v jednom
pripade mu bol podmieneéne uloZeny trest premeneny a nariadeny v minimalnom stupni straZenia (sp.
zn. 3T/158/14). V pripade odsudenia pod sp. zn. 1T/197/2016 mu bolo rozhodnuté o zmene spdsobu
vykonu trestu z minimalneho stupnia straZenia na stredny stupen straZenia a nasledne aj na maximalny
stupen strazenia.

Z trestného rozkazu vydaného Okresnym sudom Galanta sp. zn. 5T/45/2023 dfa 13.10.2023,
pravoplatny drnia 09.02.2024 bolo zistené, Ze uvedenym rozhodnutim bol A. B. uznany vinnym pre
pokraCovaci prec€in poruSovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a/, pismeno
b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e/ Trestného zakona a precin kradeze podfla § 212
odsek 1 pismeno g/ Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 2
roky 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZzenia. Rozsudkom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 5T/45/2023 s poukazom na § 405b odsek 1 Trestného poriadku bol
zruSeny vyrok o treste ulozenom odsudenému uvedenym trestnym rozkazom a za zostavajuci precin
poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a/, pismeno b/ Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno e/ Trestného zakona, pri ktorom trestnost’ €inu podfa § 84 Trestného
z&kona nezanikla, bol odsudenému uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 2 roky 5 mesiacov
(ktory trest odnatia slobody v su€asnosti vykonava s predpokladanym koncom dria 05.06.2026).

Rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/45/2024 zo difia 04.12.2024, pravoplatny dia
28.12.2024, bol A. B. uznany vinnym pre zlo¢in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno
b), odsek 2 pismeno b), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j)
Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny trest odriatia slobody v trvani 2 roky so zaradenim do ustavu



na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia (nastup trestu dria 05.06.2026, predpokladany koniec
trestu 05.06.2028).

Z trestného rozkazu vydaného Okresnym sudom Galanta sp. zn. 31T/19/2024 dna 23.04.2024,
pravoplatny drnia 22.01.2025 bolo zistené, Ze uvedenym rozhodnutim bol A. B. uznany vinnym pre
pokraCovaci pre€in kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno b), odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona,
za ¢o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol, aby sid odsudeného preradil na dalsi vykon trestu do
ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom straZenia.

Podla § 411 odsek 1 Trestného poriadku 0 zmene spdsobu vykonu trestu odriatia slobody rozhoduje na
verejnom zasadnuti sud, v ktorého obvode sa trest odfiatia slobody vykonava, na navrh prokuratora,
riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody alebo odsudeného, alebo aj bez takého navrhu.
O navrhu rozhodne sud najneskdr do 60 dni od jeho doru&enia.

Podla § 9 odsek 3 zadkona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odfiatia slobody v plathom zneni, ak odsudeny
poruSuje opakovane alebo zavaznym spbsobom ustavny poriadok, je podozrivy zo spachania trestného
¢inu pocas vykonu trestu, z jeho pripravy alebo pokusu, méze mu sud zmenit spésob vykonu trestu
preradenim do Ustavu s vy$Sim stupfiom strazenia.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze zakonné podmienky pre preradenie
odsudeného z Ustavu so strednym stupfiom straZzenia do ustavu s maximalnym stupfiom straZenia
su splnené. Poc¢as vykonu trestu odhatia slobody bol odsudeny disciplinarne potrestany celkovo
sedemkrat. Naproti tomu si odsudeny po€as vykonu trestu nevytvaral podmienky k udefovaniu
disciplinarnych odmien. Uvedené disciplinarne previnenia a disciplinarne tresty ma sud jednoznacéne
preukdzané z obsahu spisu spolu s uvedenim konkrétneho datumu ich vykonania, ako aj so Specifikaciou
konania, ktorého sa odsudeny dopustil a potrestania, ktoré mu bolo za jeho konanie uloZzené. KedZe
podmienky pre vytvorenie Ziadnej disciplinarnej odmeny si nevytvoril, mozno dospiet k zaveru, Ze
u neho nedoSlo k pozitivnej zmene v spravani a vystupovani. Tento nazor sudu je umocneny aj
dal$imi skuto&nostami vyplyvajlcimi z hodnotenia riaditefa UVTOS Zeliezovce, podla ktorych je postoj
odsudeného k vlastnej resocializ&cii lahostajny a jeho postoj k vykonu trestu je negativisticky naladeny.
Odsudeny je vo€i zaobchadzaniu rezistentny a v individualnej praci s nim sa doposial nepodarilo
dosiahnut’ pozitivne zmeny v jeho hodnotovej orientécii. Do aktivit pre vSeobecny rozvoj osobnosti
zameranych na udrziavanie Cistoty sa nezapaja. Jeho postoj k vlastnému reedukaénému procesu je
lahostajny. Naviac, odsudeny svojim spravanim negativne ovplyviuje aj ostatnych odsudenych.

Sud poukazuje aj na odpis registra trestov odsudeného, z ktorého vyplyva 12 zaznamov odsudeni,
odsudeny sa opakovane dopustal pachania trestnej Cinnosti, o poukazuje na nekriticky postoj k jej
pachaniu. Sud poukazuje v tejto suvislosti aj na odsudenie pod sp. zn. 1T/197/2016, kde odsudeny bol
pbvodne zaradeny do ustav na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, nasledne bol preradeny
do stredného stupnia a vykon trestu ukondil diia 07.08.2020 v maximalnom stupni straZenia, pricom
ani po¢as vykonu aktualneho trestu odfatia slobody nedoSlo u neho k pozitivnej zmene spravania.
S poukazom na uvedené skutoCnosti vykon trestu odiatia slobody v Ustave so strednym stupfiom
strazenia u odsudeného neplni svoj ucel, odsudeny svojim spravanim poc¢as vykonu trestu odnatia
slobody preukazuje splnenie podmienok na zmenu spbésobu vykonu trestu preradenim do ustavu
s maximalnym stupfiom straZenia.

S poukazom na uvedené skutolnosti, ako aj s poukazom na nekriticky postoj odsudeného
k pachaniu trestnej Cinnosti a na vysoké riziko jeho socialneho zlyhania, sud dospel k zaveru,
Ze na odsudeného je potrebné pdsobit vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odnatia
slobody v ustave s maximalnym stuprfiom strazenia, a preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:



7Nt/51/2025

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni
odo dha jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 7Nt/51/2025.
Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat staznost nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



