Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 7Nt/56/2025

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4325010812

Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Tomas$ Uhrik

ECLI: ECLI:SK:0SLV:2025:4325010812.1
Uznesenie

7Nt/56/2025

Okresny sud Levice, samosudcom Mgr. Tomasom Uhrikom v trestnej veci o zmene spdsobu vykonu
trestu odnatia slobody u odsudeného A. B., pre zloCin lupeze podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno
c) Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom dfia 24.11.2025 na Okresnom sude Levice a v
Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Zeliezovce formou videokonferencie, takto

rozhodol:

7Nt/56/2025

Podla § 9 odsek 3 zakona &. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia slobody sa odsudeny A. B., nar.
XX XXXXXX v C. D., trvale bytom C. D., E. F. XXX/X, t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Zeliezovce, preraduje nadalsi vykon trestu odriatia slobody v trvani 5 /pat/ rokov 6 /Sest/ mesiacov
so zaradenim do uUstavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Trencin zo dfia 05.03.2024 sp. zn. 1T 99/2023, z Gstavu so strednym stupfiom strazenia
do ustavu s maximalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

7Nt/56/2025

Riaditel Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce podal diia 23.10.2025 na tunaj$i sud navrh
na preradenie odsudeného A. B. z Ustavu so strednym stupriom stréZenia do ustavu s maximalnym
stupfiom strazenia.

Vlykonanym dokazovanim z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce sud
zistil, Ze do vykonu vazby bol dodany dria 03.07.2023 prislugnikmi Policajného zboru do Ustavu na vykon
trestu odatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava, kde bol umiestneny na vykon vézby v §tandardnom
rezime. Jeho spravanie a vystupovanie pocas vykonu vazby nebolo vZzdy na poZadovanej urovni. V
priebehu vykonu vazby boli u menovaného zaznamenané psychické problémy, ktoré sa opakovane
manifestovali destabilizaciou psychlckeho stavu, ktoré v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu
odnatia slobody Zilina (dalej len ,ustav Zilina“), kam bol premiestneny dia 07.11.2023 za

ucelom dalSieho vykonu vazby, vyustili az do umyselného podkodenia sa na zdravi, za &o v3ak
disciplinarne potrestany nebol. Vo svojich osobnych veciach udrziaval poriadok na primeranej urovni.



Hygienické navyky mal osvojené. Interpersonalne problémy zaznamenané neboli. Vo volnom Case
sledoval televizne programy, po€uval ustavny rozhlas, Sportoval - hral najma stolny tenis a nepravidelne
sa zuc€astfioval vychadzok. Pracovne zaradeny nebol. Socialne kontakty s vonkajSim prostredim
nadviazal formou koreSpondencie, telefonovania a navstev najma s matkou. Pogas vykonu vazby mu
nebola udelena disciplinarna odmena ani uloZeny disciplinarny trest. Vykon trestu odnatia slobody
nastupil dfia 21.03.2024 v Ustave Zilina.

Dfia 16.04.2024 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vazby
Leopoldov (dalej len ,ustav Leopoldov®) za u€elom vykonu trestu odriatia slobody v Ustave so strednym
stupriom straZenia. V rdmci vnutornej diferenciacie bol odsudeny spociatku umiestneny na vykon trestu
do diferenciacnej skupiny ,B“. Jeho spravanie a vystupovanie nebolo vzdy na poZadovanej urovni.
Ustavny poriadok porusil tym, Ze neuzil liek tak, ako mu to urgil lekar, ktory nasledne prechovaval
vo svojich veciach, zanedbal poriadok vo svojich osobnych veciach a poruSil Easovy rozvrh diia tym,
Ze po budiCku spal na neupravenom 16zku. V priebehu vykonu trestu boli u menovaného nadalej
zaznamenané psychické problémy, ktoré opakovane prispeli k destabilizacii jeho psychického stavu,
pricom mali za nasledok automutilaéné pohnutky. Spociatku bol kratkodobo pracovne zaradeny na
pracovisku priemyselného charakteru Torson, odkial bol vyradeny z dévodu absencie osobnostnych
predpokladov na vykon pridelenej prace. Dalej pracovne zaradeny nebol z ddvodu nedostatku pre neho
vhodnych pracovnych prilezitosti. Kontakt formou telefonovania vyuzival s matkou. Narok na navstevu
a videonavstevu si neuplatnil.

Disciplinarna odmena mu nebola udelena.

Disciplinarny trest mu bol ulozeny v jednom pripade, a to:

01.08.2024 - umiestnenie do uzavretého oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu 3 dni za uzitie lieku
inak ako mu to urcil lekar.

Vzhladom na zaznamenané adaptacné problémy na podmienky vykonu trestu v Standardnom oddiele a
zhorSeny psychicky stav bol diia 13.11.2024 umiestneny do oddielu Specializovaného zaobchadzania.
Nakolko ustav Leopoldov nema zriadeny oddiel Specializovaného zaobchadzania pre odsudenych
zaradenych do stredného stupiia straZenia, bol odsudeny dia 26.11.2024 premiestneny do tunajSieho
ustavu a bol umiestneny do oddielu $pecializovaného zaobchadzania. Program intenzivnej lie¢ebno-
vychovnej starostlivosti neplni.

V oblasti vzdeldvania su ciele programu intenzivnej lie€ebno-vychovnej starostlivosti zamerané na
dodrzZiavanie Ustavného poriadku a plnenie povinnosti, zvladnutie adaptacie na Specifické podmienky
oddielu Specializovaného zaobchadzania a na prijatie kritického postoja k spachanej trestnej €innosti.
Postoj odsudeného k spachanej trestnej €innosti je len formalne kriticky, pri¢om svoje protizdkonné
konanie sa snazi zdévodnovat. O skupinové formy zaobchadzania formou prednasok a besied so
zameranim najma na protialkoholickl osvetu sa nezapdja z dovodu nezaujmu z jeho strany.

Spravanie a vystupovanie odstdeného nie je na pozadovanej trovni. Ustavny poriadok porusil tym, Zze
sa dopustil fyzického konfliktu s inym odsudenym, nemal pri sebe preukaz odsudeného, opakovane
zanedbal zasady ustrojovej discipliny a Upravy zoviaj$ku, neSetrne zaobchadzal so zverenymi vecami,
porusil Casovy rozvrh diia tym, Ze neustrojeny spal zakryty na neupravenom I6Zku, fajcil mimo vyhradeny
priestor a napriek opakovanym upozorneniam zneuzival celovu signalizaciu, pri¢om porusil zasady
sluSného spravania voci prisludnikovi zboru. V priebehu vykonu trestu odnatia slobody v tunajSom
ustave boli u menovaného opakovane zaznamenané vyrazné psychické problémy, v désledku ¢oho bol
v jednom pripade aj prechodne premiestneny do Nemocnice pre obvinenych a odstudenych a Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody Tren&in za u€elom hospitalizacie. Jeho spravanie po€as hospitalizacie
nebolo vzdy na pozadovanej Urovni. Zaznamenané bolo poruSenie zasad sluSného spravania vodi
osobam, s ktorymi prichadzal do styku.

Do resocializagnych a vychovno-vzdelavacich programov doposial nebol zaradeny.

Svoj volny €as travi najma pasivnym spésobom, a to najCastejSie odpolinkom na 16zku, sledovanim
televiznych programov a poc€uvanim rozhlasového vysielania. Zdujem o aktivity z ponukového listu
kultirno-osvetovej Cinnosti je nizky. Vazensku kniznicu navstevuje ojedinele. Aktivit pod vedenim
Specialneho pedagdga sa sporadicky zuc€astriuje.



V oblasti prace su ciele programu intenzivnej lie€Cebno-vychovnej starostlivosti zamerané na rozvoj
pracovnych zruénosti a navykov odsudeného prostrednictvom aktivneho zapajania sa do &innosti pre
vS8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného. Do &innosti zameranych na udrzZiavanie Cistoty spolo&nych
ubytovacich priestorov sa nezapaja, nejavi o ne zaujem. UdrZiavanie a rozvoj hygienickych navykov
najma formou Upravy svojho zovinajSku a oble€enia, bolo v minulosti na nizkej urovni, v su€asnosti
dochéadza v tejto oblasti k miernemu zlepeniu. Pracovne zaradeny nie je vzhladom na osobnostné
charakteristiky a nedostatok pre neho vhodnych pracovnych prileZitosti.

Kontakt formou koreSpondencie nadviazal spociatku v jednom pripade s kamaratkou, aktualne ojedinele
koreSponduje s matkou. Narok na navstevu alebo videonavstevu si v tunajSom ustave doposiafl
neuplatnil. MoZnost telefonovania vyuziva s rodi¢mi.

V oblasti terapeutickych aktivit je ¢innost zamerana na zmiernenie psychickych tazkosti odsudeného
prostrednictvom uc€asti na aktivitach terapeutickej a relaxacnej skupiny. Stretnuti uvedenych skupin sa
v minulosti nezuc¢astrioval, v désledku ¢oho bol zo skupin vyradeny. V su€asnosti bol na zaklade jeho
opatovného zaujmu do terapeutickej a relaxaCnej zaradeny. Nedostatky v priebehu tychto stretnuti neboli
doposial zaznamenané.

Disciplinarna odmena mu nebola doposial udelena.

Disciplinarny trest mu bol ulozeny v Siestich pripadoch a to nasledovne:

31.12.2024 - celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu 10 dni za fyzicky konflikt so
spoluodsudenym,

08.01.2025 - umiestnenie do uzavretého oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu 3 dni za neSetrné
zaobchadzanie so zverenymi vecami,

03.02.2025 - celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu 5 dni za neSetrné zaobchadzanie
SO zverenymi vecami,

04.02.2025 - celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu 5 dni za neSetrné zaobchadzanie
SO zverenymi vecami,

28.02.2025 - celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu 10 dni za nesplnenie pokynu
prisludnika zboru a nezachovanie zasad sluSného spravania a vystupovania,

05.06.2025 - umiestnenie do uzavretého oddielu v mimopracovnom ¢ase na dobu 5 dni za fajéenie mimo
vyhradeny priestor.

Napriek intenzivnemu pedagogickému a psychologickému pésobeniu odborného personalu u
menovaného nedochadza k pozitivnym zmenam spravania a vystupovania, vo¢i vychovnému pdsobeniu
je rezistentny. Menovany sa opakovane dopustal pachania trestnej €innosti, o poukazuje na nekriticky
postoj k jej pachaniu. Jeho spravanie a vystupovanie nie je na poZadovanej urovni, o om sveddi aj
pocet uloZenych disciplinarnych trestov. Svojim pasivnym postojom negativne ovplyviuje aj ostatnych
odsudenych. Voci vykonu trestu je negativisticky naladeny, jeho postoj k vlastnému reeduka&nému
procesu je lahostajny. V individualnej praci s nim sa doposial nepodarilo dosiahnut’ pozitivne zmeny v
hodnotovej orientacii. Vykon trestu v ustave so strednym stupriom strazenia neplni svoj ucel.

Na zaklade uvedeného hodnotenia s poukazom na to, Ze vSetky dostupné metdédy vychovného
posobenia su v Ustave so strednym stupriom straZenia neefektivne, menovany je voCi zaobchadzaniu
rezistentny, navrhol riaditel UVTOS jeho preradenie do Ustavu s maximalnym stupfiom strazenia.

Na verejnom zasadnuti sa zastupca UVTOS Zeliezovce pridrzal hodnotenie v stlade s jeho pisomnym
vyhotovenim a zaroven dodal, Ze od spisania navrhu nedoslo k zmene. Z uvedenych dévodov navrhuje
preradenie odsudeného do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupriom strazenia.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny A. B. sa doposial dostal do rozporu so zakonom celkovo
4-krat, priCom bol odsudeny za majetkové aj nasilné trestné ¢iny. vo v3etkych pripadoch sa jedna
0 odsudenia pre trestné &iny kradeze, a to samostatne alebo v sibehu s pre¢inom poruSovania domovej
slobody.

Z rozsudku vydaného Okresnym sudom Trencin sp. zn. 17/99/2023 dha 05.03.2024, pravoplatny dna
21.03.2024 bolo zistené, Ze uvedenym rozhodnutim bol A. B. uznany vinnym pre zlo€in lipeze podfa §
188 odsek 1, odsek 2 pismeno c/ Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno a/ Trestného zakona,



za ¢o mu bol uloZzeny trest odhatia slobody v trvani 5 rokov 6 mesiacov so zaradenim do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol, aby sid odsudeného preradil na dalsi vykon trestu do
ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom straZenia.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze si nevedel zvyknut na rezim vykonu trestu odfiatia slobody
a z uvedeného dévodu bol opakované disciplinarne potrestany.

Podla § 411 odsek 1 Trestného poriadku o zmene spdsobu vykonu trestu odriatia slobody rozhoduje na
verejnom zasadnuti sud, v ktorého obvode sa trest odfiatia slobody vykonava, na navrh prokuratora,
riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody alebo odsudeného, alebo aj bez takého navrhu.
O navrhu rozhodne sud najneskdr do 60 dni od jeho doru&enia.

Podla § 9 odsek 3 zadkona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odfiatia slobody v plathom zneni, ak odsudeny
poruSuje opakovane alebo zavaznym spésobom ustavny poriadok, je podozrivy zo spachania trestného
¢inu pocas vykonu trestu, z jeho pripravy alebo pokusu, méze mu sud zmenit' spésob vykonu trestu
preradenim do uUstavu s vy$Sim stupfiom strazenia.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze zakonné podmienky pre preradenie
odsudeného z Ustavu so strednym stupfiom straZzenia do ustavu s maximalnym stupfiom straZenia
su splnené. Poc¢as vykonu trestu odhatia slobody bol odsudeny disciplinarne potrestany celkovo
sedemkrat. Naproti tomu si odsudeny po€as vykonu trestu nevytvaral podmienky k udefovaniu
disciplinarnych odmien. Uvedené disciplinarne previnenia a disciplinarne tresty ma sud jednoznacéne
preukdzané z obsahu spisu spolu s uvedenim konkrétneho datumu ich vykonania, ako aj so Specifikaciou
konania, ktorého sa odsudeny dopustil a potrestania, ktoré mu bolo za jeho konanie uloZzené. KedZe
podmienky pre vytvorenie Ziadnej disciplinarnej odmeny si nevytvoril, mozno dospiet k zaveru, Ze
u neho nedoSlo k pozitivnej zmene v spravani a vystupovani. Tento nazor sudu je umocneny aj
dal$imi skuto&nostami vyplyvajlcimi z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce, podia ktorych je postoj
odsudeného k vlastnej resocializ&cii l[ahostajny a jeho postoj k vykonu trestu je negativisticky naladeny.
Odsudeny je vo€i zaobchadzaniu rezistentny a v individualnej praci s nim sa doposial nepodarilo
dosiahnut’ pozitivne zmeny v jeho hodnotovej orientécii. Do aktivit pre vSeobecny rozvoj osobnosti
zameranych na udrziavanie Cistoty sa nezapaja. Jeho postoj k vlastnému reedukaénému procesu je
lahostajny. Naviac, odsudeny svojim spravanim negativne ovplyviuje aj ostatnych odsudenych.

Sud poukazuje aj na odpis registra trestov odsudeného, z ktorého vyplyvaju 4 zdznamy odsudeni,
odsudeny sa dopustal pachania trestnej ¢innosti uz ako mladistvy, pricom necely mesiac po vykone
trestu odnatia slobody sa dopustil pre€inu kradeze (sp. zn. 1T/17/2023 zanik trestnosti v désledku novely)
a necely rok po vykone trestu odnatia slobody sa dfa 30.06.2023 dopustil zlo€inu lupezZe v aktuélne
prejednavane;j veci.

S poukazom na uvedené skuto€nosti vykon trestu odnatia slobody v Ustave so strednym stuprfiom
strazenia u odsudeného neplni svoj ucel, odsudeny svojim spravanim poc¢as vykonu trestu odnatia
slobody preukazuje splnenie podmienok na zmenu spbésobu vykonu trestu preradenim do ustavu
s maximalnym stupfiom straZenia.

S poukazom na uvedené skutolnosti, ako aj s poukazom na nekriticky postoj odsudeného
k pachaniu trestnej Cinnosti a na vysoké riziko jeho socialneho zlyhania, sud dospel k zaveru,
Ze na odsudeného je potrebné pdsobit vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odnatia
slobody v ustave s maximalnym stuprfiom strazenia, a preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

7Nt/56/2025



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni
odo dna jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 7Nt/56/2025.
Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat staznost nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



