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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: A. A., nar. XX. XX.XXXX, trvaly pobyt B.
XXXX/IXX, XXX XX B. C. proti povinnému: D. E., nar. XX.X.XXXX, trvaly pobyt 026 01 Mesto Dolny
Kubin, o vymoZenie 762,24 eur s prisl. vedenej sudnym exekutorom JUDr. Jaromir Pavlik, Exekutorsky
urad Ruzomberok, Nam. A. Hlinku 54, 034 01 Ruzomberok, pod sp. zn. 120EX 104/24, takto

rozhodol:

I. Sud opravnenému nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.
II. Sud povinnému nahradu trov exekuéného konania nepriznava.

lll. Opravneny je povinny nahradit stdnemu exekutorovi JUDr. Jaromirovi Pavlikovi, Exekutorsky
urad Ruzomberok, Nam. A. Hlinku 54, 034 01 Ruzomberok, trovy exekucie vo vyske 61,50 Eur do 3 dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa podanym navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu prostrednictvom pravneho
zastupcu dha 25.01.2024 domahal od povinnych vymoZenia pohladavky vo vySke 762,24 Eur priznanej
na zaklade exekucného titulu - trestny rozkaz Okresného sudu Dolny Kubin €. k. 2T/36/2013-115 zo dia
11.12.2013, pravoplatny a vykonatefny dia 24.01.2014 (dalej len ,,exekulny titul“). Okresny sud Banska
Bystrica dfia 05.03.2024 vydal poverenie na vykonanie exekucie, ktorym poveril sudneho exekutora
vykonanim exekucie vo veci vy3Sie uvedenych uc€astnikov. Dfia 19.04.2024 sudny exekutor postupil
sudu navrh povinného na zastavenie exekucie, o ktorom sud rozhodol uznesenim sp. zn. 14Ek/141/2024
zo dfia 05.09.2024 tak, ze navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol.

2. Povinny voéi predmetnému rozhodnutiu podal v zdkonnej lehote staznost, o ktorej exekucny
sud rozhodol uznesenim sp. zn. 14Ek/141/2024 zo dha 16.12.2024 tak, ze zmenil vy38ie uvedené
rozhodnutie a exekuciu v celom rozsahu zastavil podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku
z dévodu, Ze vymahany narok je premi€anym a povinny sa preml¢ania namietkou preml¢ania domahal,
€o je inou skuto€nostou, ktord brani vymahatelnosti exekuéného titulu, s tym, Ze po pravoplatnosti
rozhodnutia vy$Si sudny uradnik rozhodne o trovach celého exekuéného konania.

3. Podfa § 611 ods. 3 zékona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej v texte len ako
»Exekuény poriadok®), ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a rozhodne o trovach
exekucie vratane ur€enia ich vysky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie exekucie zamietol
z doévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie exekucie je, povinny ma pravo
domahat sa vratenia plnenia zalobou podanou voci opravnenému.

4. Podla § 195 Exekuéného poriadku, trovami exeku¢ného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.



5. Podfa § 196 Exeku€ného poriadku, trovami exekutora si odmena exekutora a ndhrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

6. Podlfa § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na penazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymoZzeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

7. Podla § 197 ods. 2 Exeku€ného poriadku, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

8. Podla § 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

9. Podla § 199a ods. 2 Exeku&ného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

10. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

11. Podla § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podlfa § 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymozZenie pohladavky na vyZivnom pre
maloleté dieta, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

12. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

13. Podla § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastavenie exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat'.

14. Podfa § 199 Exekuéného poriadku, vyS8ku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na
trovy exekutora a spOsob ich ur€enia ustanovi ministerstvo vdeobecne zavaznym pravnym predpisom.

15. Podla § 22 ods. 1 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 68/2017 Z. z. ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhladka €. 68/2017 Z. z.“) v zneni G€innom od 01. januara
2024, exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vySke 100 eur.

16. Podla § 22 ods. 2 vyhlasky &. 68/2017 Z. z., ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na
podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory mé podla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia
tejto lehoty nastane iny dovod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov
podla odseku 1 v rozsahu 50 %.

17. Podla § 27 ods. 1 zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty (dalej len “ zakon o DPH*),
zakladna sadzba dane na tovary a sluzby je 23 % zo zakladu dane.

18. Vzhlfadom na povinnost sudu rozhodnut o trovach exekucie v pripade jej zastavenia ulozenu
v ustanoveni § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku, exeku€ny sud sa vzhfadom na okolnosti a dévod



zastavenia exekucie zaoberal nielen otdzkou priznania nahrady trov sudneho exekutora, ale aj otazkou
priznania nahrady trov exekucného konania medzi ucastnikmi konania (oprdvnenym a povinnym)
navzajom.

19. Aj ked exekuéné konanie je osobitnym druhom civilného procesu, sud sa pri rozhodovani o
trovach exekucie primarne neriadi ustanoveniami Civilného sporového poriadku, ktory predstavuje
zakladny kodex upravujuci civilné konanie, ale prislusnymi ustanoveniami Exekuéného poriadku z
dovodu, Ze tento upravuje problematiku trov exekuéného konania komplexne. Exekuény poriadok
ako pravny predpis v pozicii lex specialis vymedzuje jednak okruh subjektov, ktorych naklady v
exeku€nom konani mozno povaZovat' za trovy exekulcie a zaroveri to, ktoré ich vydavky su za trovy
povaZované. Ide o taxativny vypoc€et €o znamend, Ze naklady inych subjektov nez ucastnikov konania
v procesnom postaveni opravneného a povinného, sudneho exekutora a Statu, ale ani iné naklady
uvedenych subjektov ako tie, ktoré Exekulny poriadok vyslovne upravuje, nie je mozné za trovy exekucie
povazovat. V zmysle ustanovenia § 199a Exekuéného poriadku su trovami opravneného vydavky za
zaplateny sudny poplatok, hotové vydavky spojené s podanim navrhu na vykonanie exekucie a vydavky
na zastupovanie (trovy pravneho zastupenia) v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v
suvislosti s ndvrhom povinného na zastavenie exekucie a za trovy povinného su povaZzované vydavky na
zastupovanie (trovy pravneho zastupenia) v suvislosti s podanym navrhom na zastavenie exekucie. Aj v
exekuénom konani plati zdkladna doktrina platenia trov zauzivanej v civilnom procese, v zmysle ktorej
kazdy z u€astnikov plati trovy, ktoré mu v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu. Je preto potrebné
rozliSovat medzi platenim trov a instititom nahrady trov. Tento institat teda predstavuje povinnost pre
exekuény sud rozhodnut’ o tom, €i niektory subjekt bude mat pravo na refundaciu vynaloZenych trov
a ak ano, tak voCi komu a v akej vySke. V8eobecne plati, Ze v pripade zastavenia exekucie suidom
ma opravneny voci povinnému narok na ucelne vynalozené trovy, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie a povinny ma vodi
opravnenému narok na nahradu ucelne vynaloZenych trov ak ide o zastupovanie v suvislosti s jeho
navrhom na zastavenie exekucie, pricom predpokladom pre priznanie takejto nahrady je miera ich
uspechu v prebiehajucom konani. Exekuény poriadok teda vymedzuje trovy exekuéného konania na
strane opravneného ako trovy pravneho zastupenia v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie
exekucie a na strane povinného ako trovy pravneho zastupenia v suvislosti s jeho navrhom na zastavenie
exekucie.

20. Opravnenému ani povinnému v konani nevznikli Ziadne vydavky v suvislosti s ich zastupovanim,
kedZe neboli pravne zastipeni, preto im nie je mozné priznat nahradu trov, ktoré by im vznikli v suvislosti
s navrhom povinného na zastavenie exekucie ako aj v suvislosti s podanou staznostou s poukazom na
ustanovenia § 199a ods. 1, § 199d ods. 1, 2 Exekuéného poriadku (vyrok I., vyrok Il.).

21. Pokial ide o rozhodovanie exekuéného sudu o trovach sudneho exekutora, ten uvadza, Ze za
vykon exekucénej €innosti patri exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych
vydavkov spojenych s vedenim konania za predpokladu, Ze tieto neboli kryté pausalnymi vydavkami.
Narok exekutora na pausalnu nahradu hotovych vydavkov (ndhradu pausélnych vydavkov) vzniké
zacgatim exekucie, a teda doru€enim poverenia na vykonanie exekucie, pricom narok na odmenu vznika
postupne, a to v zavislosti od vymozeného naroku opravneného. Sudnemu exekutorovi v suvislosti s
exekucnou &innostou patri podfa § 22 ods. 1 nahrada pau$alnych vydavkov vo vySke 100 Eur a v
pripade, ak sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekducie,
ktory ma podla zakona odkladny u&inok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dovod na ukon&enie
exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 50,- Eur. V exekuénom konani sa
v suvislosti s otazkou platenia trov exekutora uplatiuje zakladné pravidlo, podla ktorého tieto trovy
plati povinny. Z uvedeného pravidla existuje vynimka, v zmysle ktorej plati trovy exekutora opravneny
v pripadoch, ak sa exekuéné konanie konéi inak ako uspokojenim pohladavky opravneného. V tejto
suvislosti mozno hovorit' o tych pripadoch, ak o zastaveni exekucie rozhodne exekuény sud podla §
61k Exeku€ného poriadku a zaroven déjde k naplneniu dalSieho zdkonného predpokladu, Ze dévod
zastavenia je mozné pricitat prave opravnenému a o pripadoch, ak sidnemu exekutorovi prinalezi vydat
v konani upovedomenie o zastaveni exekucie z dévodov uvedenych v § 61n Exekuéného poriadku.

22. V predmetnej veci sud exekuciu v celom rozsahu zastavil z dévodu, Ze vymahany narok je
premianym a povinny sa preml&ania, namietkou preml€ania domahal, ¢o je inou skutoénostou,
ktora brani vymahatelnosti exekuéného titulu. Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze exekucia bola sice



zacCata opravnene, av8ak v ramci exekucného konania je to prave opravneny, ktory nesie objektivnu
zodpovednost za to, Ze exekuény titul je pocas celej exekucie spdsobilym titulom. Tuto zodpovednost
nemozno v ramci exekucie preniest na niekoho iného. Ak teda exekuény sud zisti, Ze exekuény titul nie
je spbsobily v Ease zakatia exekucie, navrh na vykonanie exekucie zamietne a ak uvedenu skuto€nost
zisti po€as exekucie, ako v tomto pripade, exekuény sud exekuciu zastavi. A teda zastavenie exekucie
z uvedeného dovodu, a to zruSenia exekuéného titulu, patri medzi dévody, ktoré je mozné pricitat
opravnenému, v nadvaznosti na ¢o nebolo mozné zaviazat k nahrade trov exekucie povinného, ale
v zmysle citovanych ustanoveni plati trovy sudneho exekutora opravneny, a preto na nahradu trov
sudneho exekutora sud zaviazal opravneného.

23. Exekuény sud v sulade s vysSie citovanou pravnou Upravou sudnemu exekutorovi priznal narok na
nahradu trov exekucie vo vySke 61,50 Eur, ktora pozostdva z pausalnych vydavkov v zmysle ustanovenia
§ 22 ods. 1 v spojeni s ustanovenim § 22 ods. 2 vyhlaSky &. 68/2017 Z. z. (vo vySke 50 eur + 23 %
DPH, nakolko sudny exekutor je platitefom dane z pridanej hodnoty), pri€om na ich Uhradu zaviazal
opravneného (vyrok Ill.).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



