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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave vo veci pripustnosti drzania E. Q.a, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
U. X, T. t.€. H. nemocnica H. H. H., J. J.C. E. B. XX, H. v zdravotnickom zariadeni, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Uznesenim zo diia 25.02.2021 zac&al tunaj$i sud z Uradnej povinnosti konanie o pripustnosti prevzatia
E. Q., nar. XX.XX.XXXX do zdravotnickeho zariadenia, po oznameni K. nemocnici T.,
H.F. S., S. X, T., psychiatrické oddelenie, Ze do ich zdravotnickeho zariadenia bol preloZzeny pacient z
Nemocnice pre Z. I. Z. R. Q., nakolko existovala potreba jeho Ustavnej liecby.

2. Uznesenim zo dna 25.02.2021, ¢.k. 27Pu/2/2021-9 sud podla § 262 zak.¢c. 161/2015 Z.z.
Civilny mimosporovy poriadok (dalej len"CMP") rozhodol, Ze prevzatie E. Q., nar. XX XX.XXXX do
zdravotnickeho zariadenia je pripustné. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 17.03.2021.

3. Podanim doru¢enym sudu dna 19.05.2021 oznamila H. nemocnica H. H. H., Ze pacient E. Q. je
nadalej hospitalizovany na ich klinike. Napriek intenzivnej farmakologickej terapii je stav pacienta v
porovnani s jeho stavom pri jeho prijati prakticky bez zmeny, nadalej je hrubo naruSeny jeho kontakt
s realitou, je podozrievavy, odtaZzity, voéi personalu a spolupacientom je paranoidny, jeho spravanie je
nepredikovatelné, pretrvava riziko agresivneho raptu. Aktualny stav pacienta, podla primarky E.. W. S.
neumoznuje jeho prepustenie do ambulantnej liecby.

4. Uznesenim zo dfia 27.05.2021, ¢.k. 27Pu/2/2021-33 sud podla § 23 ods. 2 CMP zacal konanie o
pripustnosti drzania E. Q. v zdravotnickom zariadeni.

5. Podla § 265 CMP po pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud vyslovil, Ze prevzatie umiesteného
do zdravotnickeho zariadenia bolo pripustné, pokrauje sud v konani o pripustnosti drzania v
zdravotnickom zariadeni.

Podla § 267 CMP, uznesenie o pripustnosti drZzania v zdravotnickom zariadeni musi byt vydané do troch
mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o pripustnosti prevzatia do zdravotnickeho zariadenia.

6. Z obsahu listinnych dékazov sud zistil, Ze uznesenie tunajSieho sudu ¢&.k. 27Pu/2/2021-9 zo dfia
25.02.2021 nadobudlo pravoplatnost dna 17.03.2021. Zdravotnicke zariadenie v ktorom je pacient
umiestneny sudu oznamilo, Ze vzhladom na jeho nemenny zdravotny stav neprichadza do uvahy jeho
prepustenie zo zdravotnickeho zariadenia.



7. Podfla § 6 ods. 4 zak.¢. 576/2004 Z.z o zdravotnej starostlivosti, je informovany suhlas preukazatelny
suhlas s poskytnutim zdravotnej starostlivosti, ktorému predchadzalo poudenie podfa tohto zakona, resp.
ktorému predchadzalo odmietnutie poucenia. Podla § 6 ods. 9 zak.C. 576/2004 Z.z. sa informovany
suhlas nevyZaduje v pripade:

a) neodkladnej starostlivosti, ak nemozno v€as ziskat informovany suhlas, ale ho mozno predpokladat,
b) ochranného lieGenia uloZzeného sudom podla osobitného predpisu ( § 72 Trestného zakona, § 365
a 367 Civilného mimosporového poriadku, § 37 ods. 2 a 3 zakona €. 36/2005 Z. z. v zneni zakona ¢&.
175/2015 Z. z.)

c) ustavnej starostlivosti, ak ide o osobu, ktora Siri prenosnu chorobu, ktord zavaznym spdsobom
ohrozuje jej okolie, alebo

d) ambulantnej starostlivosti alebo uUstavnej starostlivosti, ak ide o osobu, ktora v désledku duevnej
choroby alebo s priznakmi duSevnej poruchy ohrozuje seba alebo svoje okolie alebo ak hrozi vazne
zhorSenie jej zdravotného stavu.

Podla § 161 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak sud kedykolvek
pocas konania prihliada na to, ¢i sud splnené podmienky, za ktorych mdze konat’ a rozhodnut' . Ak ide
o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

8. Z obsahu uznesenia Okresného sudu Bratislava IV €.k. 2Nt/9/2021-13 zo dha 23.06.2021 sud zistil,
Ze E. Q., nar. XX XX.XXXX bolo podla § 73 ods. 1 Trestného zakona uloZené ochranné psychiatrické
lie€enie ustavnou formou. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 23.06.2021.

9. Poukazujuc na skuto€nost, Ze medzi€asom bol nahradeny suhlas E. Q. s poskytovanim zdravotnej
starostlivosti ustavnou formou rozhodnutim Okresného sudu Bratislava 1V, v konani vedenom pod sp.
zn. 2Nt/9/2021 podla § 73 ods. 1 Trestného zdkona, zanikli dbvody pre pokraovanie v konani v zmysle
ustanovenia § 265 CMP, z ktorého dévodu sud konanie podla § 161 ods. 1,2 Civilného sporového
poriadku zastavil.

10. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Bratislave.

Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolanie je treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil ( § 125 ods. 3 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na z istenie rozhodujucich skuto¢nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.



Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani ( § 62 ods. 1,2 CMP)



