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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom JUDr. Miroslavom Studenganom, na hlavhom pojednavani dfia
26.11.2025, v trestnej veci proti obZalovanej A. B. a spol. za pokraovaci zlo€in obchodovanie s ludmi
podla § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno d, pismeno f, pismeno g Trestného zakona s poukazom na §
139 odsek 1 pismeno c, pismeno f Trestného zakona a s poukazom na § 138 pismeno b Trestného
zdkona a iné takto

rozhodol:

Obzalovana, A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., bytom D. XXX/XX, A., toho &asu vo vykone vazby v Ustave
na vykon vazby Nitra odo diha 07.05.2025,

a

obzalovany, E. F., nar 21.08.1984 G. C., bytom A., toho &asu vo vykone vézby v Ustave na vykon vézby
Nitra odo dna 07.05.2025,

sU vinni, ze

v bode 1)

A. B. po vzajomnej dohode s E. F. v byte na ulici H. X, C. v presne nezistenom Case v roku
2022 zlakali vyuzitim nevyspelosti, neskisenosti, rozumovej a intelektovej zaostalosti a fyzického
postihnutia - nedoslychavosti stredného stupna v tom ¢ase sedemnast ro¢nu mladistvd poskodenu |.,
nar. XX.XX.XXXX, sesternicu A. B., ktora pochadza z niz8ej socialnej vrstvy a ktora sa nachadzala
v tom Case v zlej socialnej situacii, na poskytovanie sexualnych sluzieb (detsku prostitdciu), pri¢om
A. B. poskodenej zalozila jednotlivé profily (nicky queen2005, Kika288383, Nati125647 a dalSie) na
internetovej stranke www. F., kde nahrala jej obnazené a nahé fotografie a nasledne ju zacala spolo¢ne
s E. F. predavat prostrednictvom internetu na sexualne sluzby doposial neustalenému poctu klientov,
s klientmi dohadovali ¢as, datum, miesto a cenu poskytnutia sexualnej sluzby poskodenou, ktora sa
pohybovala od 40 eur za oralny sex, 60-100 eur za pohlavny styk, pripadne analny sex a iné sexualne
praktiky, pricom poskodena takto opakovane vykonavala suloz a iné sexualne praktiky kazdy den
najmenej so 4 klientmi po€as uvedeného obdobia za celkovo nezistenu finanéni odmenu, ktoru zo
strachu z obvinenych, ktori jej aj vulgarne nadavali, musela odovzdavat obvinenym, z ktorej jej A. B.
dovolila ponechat’ si maximalne 10-15 eur, pricom uvedené konanie obvinenych pokracovalo aj po ich
prestahovani do obce Kajal, okres Galanta, kde poskodena I. J. aj po dosiahnuti pInoletosti, musela takto
dohodnutych klientov prostrednictvom internetu obvinenymi ¢akat' na viacerych miestach v obci Kajal,
alebo bola E. F. prevezena v jeho blizSie nezistenom motorovom vozidle za klientom na r6zne miesta
v okrese Galanta, Sala, Senec, Piestany, Dunajska Streda ako aj Zilina, kde v Ziline bola poskytovana
viackrat na sexualne sluzby neznamemu klientovi, ktory za sexualne sluzby platil 200 eur a 100 eur
za minuté palivo obvinenému E. F., ktory ju odovzdal klientovi a nasledne ju ¢akal na dohodnutom
mieste, poSkodena bola poskytovana klientom ako napriklad K. L. a aj pravidelnym klientom, najma
osobam M. N. a I. A,, z ktorych klient M. N. ako majitel' ubytovne v Kajali 396, kde byvala spolu s



obvinenymi, si sexualnym stykom s fiou z €asti dal platit' ndjomné od obvinenych, ktoré bolo stanovené
na mesiac v sume 600 eur a klient I. A. za poskytnuté sexudalne sluzby poskodenou E. T kupoval
do domacnosti obvinenych rézny nabytok, klimatizaciu a rovnako im pomahal s platenim najomného
a inymi vydavkami obvinenych, pricom E. F. a A. B. poSkodenu kontrolovali, pricom ked' nevladala
poskytovat sexualne sluzby viacerym klientom za sebou, tak jej podavali drogy, a to pervitin, aby bola
schopna zvladat’ poskytovanie sexualnych sluzieb, zarovern poskodena E.T. v domacnosti obvinenych
okrem iného upratovala a starala sa o ich maloleté deti, pri¢om poslednému klientovi L. M. ju obvineni
sprostredkovali na sexualne sluzby za vopred dohodnutu finanént odmenu vo vySke 500 eur na celu noc,
z Coho klient L. M. vyplatil A. B. finanénu hotovost - preddavok vo vyske 70 eur pri prevzati poskodenej I.
od A. B. na adrese Kajal 396 dha 24.10.2024 v ¢ase 0 01:30 hod., kde nasadla do osobného motorového
vozidla L. M., ktory jej pomohol utiect od obvinenych, &im svojim konanim E. F. a A. B. sexualnym
vykoristovanim posSkodenej E. T ziskali doposial nevycisleny majetkovy prospech a do 25.08.2023
mladistvi poSkodenu E.T. zviedli a vytvorili jej podmienky pre vedenie aktivneho sexualneho Zivota, &im
negativne ovplyvnili mravny a osobnostny vyvoj mladistvej napriek tomu, Ze mali vedomost' o tom, Ze
je v tom Case mladsia ako 18 rokov,

v bode 2)

A. B. aE. F. po vzdjomnej dohode v januari roku 2024 vyuZitim nevyspelosti, neskusenosti a dévercivosti
mladistvej poSkodenej A., nar. XX. XX.XXXX zlakali tuto na poskytovanie sexualnych sluzieb a to tym
spbsobom, Ze potom, ako poSkodena A.O. priSla po€as zimnych prazdnin na navstevu matky H. O. na
adresu N. XXX, navstivila aj svoju sestru A. B., ktora Zila spolu s E. F. tieZ na ubytovni Kajal 396, kde jej
obvinena A. B. dala ponuku, i nepdjde na sexualne stretnutie s klientom, ktorého vybavila pre mladistva
poskodendu I., nar. XX.XX.XXXX, ktora v8ak uz v tom Case poskytovala sexualne sluzby inému takymto
spbsobom dohodnutému klientovi cez internetova stranku www. F., pri€¢om poskodena A.O. pod vidinou
zarobku penazi s ponukou suhlasila, obvinena A. B. odovzdala v tom ¢ase mladistvu poskodenu A.O.
doposial nezistenému klientovi, ktorému tato za finanénd odmenu v nezistenej vySke poskytla sexualne
sluzby, ktoré vSak po navrate od klienta musela odovzdat obvinenej A. B., ktora si ich vypytala a nasledne
na fiu zacal vyvijat' obvineny E. F. psychicky natlak, aby finanéne pomohla sestre, aby suhlasila s jej
poskytovanim na sexualne sluzby za finanénu odmenu 50-100 eur za jedno sexualne stretnutie, na o
mladistva poSkodena S.L. takto poskytla sexualne sluzby v priebehu 6 dni 6 klientom, ktori boli rovnako
dohodnuti cez internetovu stranku P. pre obet E.T., za o obdrzala od klientov sumu minimalne od
200-500 eur, ktoré musela odovzdat obvinenym, pricom poSkodena A.O. nasledne odmietla vykonavat
pre obvinenych sexualne sluzby, pohadala sa s nimi a odiSla ku svojej matke a neskoér k starej matke do
SladkoviCova, avdak diia 01.12.2024 mladistvu S.L. kontaktoval prostrednictvom mobilného zariadenia
obvineny E. F., ktory ju opatovne zldkal na poskytovanie sexualnych sluZieb a to tym spdsobom, Ze
vytvoril podmienky, aby sa do neho zamilovala a nasledne od nej Ziadal finanénu pomoc prostrednictvom
jej predaja na sexualne sluzby klientom, ktorych jej zhanal zo zoznamu uloZenych Cisel byvalych
klientov obete E.T. ako aj na internetovom portéli www. F., kde spolu s mladistvou poSkodenou A.O.
zriadili najmenej 4 nicky (Veronika 187659, G. XXXXXXXXXXXXXXX, G. XXXXXXX a Q.) ako aj
vyuZzili nick Natil 25647, predtym vytvoreny pre obet' E.T., prostrednictvom ktorych ju zagal ponukat' na
sexualne sluzby doposial' neustalenému poctu klientov, s klientmi vybavenymi prostrednictvom internetu
dohadovali ¢as, datum, miesto a cenu poskytnutia sexualnej sluzby, ktora sa pohybovala od 50-80 eur
za ,kompletku", pricom obvineny E. F. mladistvi poSkodenu S.L. odovzdal klientom bud' na adrese
R. XXX, A., v jeho prenajatom obydli, alebo na &erpacej stanici ORLEN v Sladkovi¢ove, ktoru ¢akal
a prostrednictvom mobilu kontroloval, zac¢al jej podavat omamné a psychotropné latky nezisteného
druhu, pravdepodobne pervitin, jednak aby vladala pracovat' a jednak, aby schudla a tak zvysil dopyt po
sexualnych sluzbach poskytovanych podkodenou, pricom mladistva takto opakovane vykonala suloz a
iné sexualne praktiky s klientmi za finanénu odmenu v celkovo nezistenej vyske, za tyzden v priemere
od 1850 do 2900 eur, ktoru po kazdom sexudlnom stretnuti odovzdavala obvinenému E. F. najma na
adrese R. XXX, A., z ¢oho si obvineny E. F. hradil Zivotné naklady svoje a svojich deti spojené najma s
byvanim, stravou a drogami, pri€¢om na konci februara 2025, ked' sa k E. F. opat' pristahovala A. B., bola
mladistva poskodena A.O. obvinenymi E. F. a A. B. donutena ich agresivnym spravanim poskytnut’ za
finanénu odmenu sexudlne sluzby dalSiemu klientovi, ktorého si dohodla A. B. pre seba, av8ak nebola
na stretnutie pripravena, tak poslali mladistvu A., uvedené trvalo do dfia 26.02.2025, kedy bola mladistva
poskodena S.L. umiestnena v DC O. O., &¢im svojim konanim obvineni ziskali neopravneny majetkovy
prospech v celkovo nezistenej vySke a mladistvd poSkodenu A.O. zviedli a vytvorili jej podmienky pre
vedenie aktivneho sexudalneho Zivota, &im negativne ovplyvnili mravny a osobnostny vyvoj mladistvej
napriek tomu, Ze mali vedomost o tom, Ze je mladSia ako 18 rokov,



teda

obzalovana A. B.
v bode | a 2 rozsudku

-zlakala, prepravila a odovzdala dieta, hoci aj s jeho suhlasom na ucel detskej prostiticie alebo
inej formy sexualneho vykoristovania, skutku sa dopustila na chranenej osobe (blizkej a chorej
osobe), zavaznejSim spbésobom konania — po dlhsi €as a spoloénym konanim najmenej dvoch oséb a
vydala osobu mladSiu ako 18 rokov nebezpeéenstvu spustnutia tym, Ze ju zvadzala k zahal€ivému a
nemravnému Zivotu,

obzalovany E. F.,
v bode | a 2 rozsudku

-zlakal, prepravil a odovzdal dieta, hoci aj s jeho suhlasom na u&el detskej prostiticie alebo inej
formy sexualneho vykoristovania, skutku sa dopustil na chranenej osobe (chorej osobe), zavaznejSim

spbsobom konania - po dihSi ¢as a spolo€nym konanim najmenej dvoch os6b a vydal osobu mladsSiu
ako 18 rokov nebezpe€enstvu spustnutia tym, Ze ju zvadzal k zdhal€ivému a nemravnému Zivotu,

¢im spachali

obzalovana A. B.

v bode | a 2 rozsudku

-pokracovaci zlo¢in obchodovanie s 'udmi podla § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno d, pismeno f, pismeno
g Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno ¢, pismeno f Trestného zakona a s poukazom
na § 138 pismeno b Trestného zakona

-pokracovaci prec€in ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona spolupachatelstvom podfla § 20 Trestného zakona

obzalovany E. F.,

v bode | a 2 rozsudku

-pokracovaci zlo¢in obchodovanie s 'udmi podla § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno d, pismeno f, pismeno
g Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno f Trestného zakona a s poukazom na §

138 pismeno b Trestného zakona

-pokracovaci prec€in ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zékona

Zato sa

odsudzuju:

obzalovana A. B.

Podla § 179 ods. 3, § 36 pism. |, § 37 pism. h, § 38 ods. 2, § 39 ods. 5, § 41 ods. 1 Tr. zak. na Uuhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat' ) rokov a 6 (Sest) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. sa jej uklada i ochranné lie€enie protitoxikomanické ustavnou formou.
obzalovany E. F.,

Podla § 179 ods. 3, § 36 pism. I, § 37 pism. m, h, § 38 ods. 2, § 39 ods. 5, § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr.
zak. na uhrnny i suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 5 (pat’) rokov a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa mu uklada i trest prepadnutia veci a to mobilny telefon Samsung
Galaxy S21+, IMEI: 352630603560002.

Podla § 60 ods. 5 Tr. zak. vlastnikom prepadnutej veci sa stava Slovenska republika.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zaroven zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Galanta
sp. zn. 14T/73/2025 zo dfia 9.10.2025, pravoplatny dria 26.11.2025 a to vo vztahu k obZalovanému E.
F., ako i vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa uklada obZalovanym spolo¢ne a nerozdielne uhradit’ poSkodenej mal. A.,
nar. XX. XX.XXXX titulom nahrady moralnej Skody — nemajetkovej ujmy Skodu vo vySke 2.000,- Eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poSkodena mal. A., nar. XX.XX.XXXX so zvy8kom naroku na nahradu
Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Na zaklade podanej obzaloby Okresnej prokuratury v Galante na obzalovanych A. B., sud na hlavhom
pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obZalovanych a precitanim ostatného spisovného
materialu suvisiaceho s vyrokom o treste a Skode.

Obaja obzalovani, na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1 Tr. por. u€inili
vyhlasenie, Ze zo zalovanej trestnej €innosti sa citia byt vinnymi. Sud po splneni zakonnych podmienok
v zmysle § 257 ods. 5 Tr. por. a vzhladom aj na stanovisko prokuratora, uznesenim podla § 257 ods.
7 Tr. poriadku prijal vyhlasenie obZalovanych a zaroven vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom sa
obzalovani doznali k zalovanej trestnej Cinnosti, sa nevykona. Sud vykonal iba dokazovanie ohladne
vyroku o treste.

V pripade obZalovaného E. F. odévodnenie rozsudku sa nevyhotovi, pretoZe obZalovany a prokurator
sa vzdali podania opravného prostriedku.

V pripade obZalovanej A. B., rozsudok obsahuje aj odévodnenie, pretoZe prokurator podal odvolanie
proti rozsudku, ¢o do vyroku o treste.

Sud vyhodnotenim produkovanych dékaznych materialov a s poukazom na vyhlasenie obzalovanej,
ktora sa v plnom rozsahu doznala k spachaniu skutku uvedeného v obzalobe dospel k zaveru, ze bolo
jednoznacne preukazané, Ze obzalovana A. B. sa v bode 1 a 2 rozsudku dopustila pokracovacieho
Zlo€inu obchodovanie s ludmi podla § 179 odsek 2, odsek 3 pismeno d), pismeno f,) pismeno g)
Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c), pismeno f) Trestného zakona a s poukazom
na § 138 pismeno b) Trestného zakona a pokracovacieho precinu ohrozovanie mravnej vychovy
mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno a Trestného zakona spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného
zakona. Trestna ¢innost’ obzalovanej bola preukazana vypovedami obeti mladistvych oséb S.L. a E.T.
ktoré detailne popisali spésob akym boli zldkané na poskytovanie sexualnych sluZieb, akym spésobom



obZalovand zhanala klientov, ktorym mali poskytovat sexudlne sluzby, miesta kde mali poskytovat
sexualne sluzby, klientov, ktorym poskytovali sexudlne sluzby, obdobie ako aj ceny za nimi poskytnuté
sexualne sluzby, ktoré vybavovali a dohadovala obZalovand, vytvorenie drogovej zavislosti u nich ako
aj zneuzitie ich postavenia, dovercivosti, rodinnych vazieb v celkovej situacii pred naborom na sexualne
vykoristovanie ako aj po€as neho a po fiom. V ramci dékazného materialu sud okrem iného poukazuje
na zadovazené lekarske spravy — nalezy gynekoldga, zavery psychologov.

V pripade obzalovanej sud poukazuje na zavery znaleckého posudku ¢&. 46/2025, H. K. A., znalkyne
v odbore Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, z ktorych vyplyva, Ze obZalovana A. B. trpi
zavislostou od stimulancii- pervitinu. Jedna sa o plne rozvinutu zavislost. Neboli v ramci Setrenia u
obZalovanej zistené priznaky inej duSevnej poruchy ako zavislosti od stimulancii. ObZalovana prezentuje
parcialne kritické postoje k svojej zavislosti a zaujem o protitoxikomanicku lieCbu. Znalkyria preto
doporucuje nariadenie ochrannej protitoxikomanickej lie€by ustavnou formou.

Sud pri uvahe o treste prihliadol na ust. § 34, § 36 pism. 1), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, § 39 ods. 5, 41
ods. 1 Trestného zakona.

Podla § 34 ods. 1 Trestného. zadkona, trest ma zabezpedit ochranu spoloénosti pred pachatelom tym,
Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spoloénostou.

Podla § 36 pism. ) Trestného zakona, polah&ujicou okolnostou je to, Ze pachatel sa priznal k spachaniu
trestného C&inu a trestny ¢€in dprimne olutoval.

Podla § 37 pism. h) Trestného zakona, pritazujucou okolnostou je to, Ze pachatel spachal viac trestnych
Cinov.

Podla § 38 ods. 2 Trestného z&kona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadat’ na
pomer a mieru zavaznosti polah¢ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Podla § 41 ods. 1 Trestného zakona, ak sud odsudzuje pachatela za dva alebo viac trestnych &inov, ulozi
mu Uhrnny trest podfa toho zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny &in z nich najprisnejsie
trestny. Popri treste pripustnom podla takého zakonného ustanovenia mozno v ramci Uhrnného trestu
ulozit' aj iny druh trestu, ak jeho uloZenie by bolo odévodnené niektorym zo zbiehajicich sa trestnych
¢inov. Ak su dolné hranice trestnych sadzieb trestov odfatia slobody rézne, je dolnou hranicou uhrnného
trestu najvyssia z nich.

Z odpisu registra trestov A. B. vyplyva, Ze obZalovana bola doposial' 3-krat sudne trestana, naposledy
trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta zo diia 22.02.2023, pravoplatny dria 20.09.2023, sp. zn.
1T/11/2023 pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a bol jej uloZzeny trest odhatia
slobody vo vymere 4 mesiace, ktorého vykon jej bol podmiene¢ne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani
14 mesiacov. Diia 26.08.2024 bolo vydané uznesenie, ktorym podfa § 438k ods. 7 Trestného zédkona v
spojeni s § 405a ods. 1 Trestného poriadku a s § 405b ods. 1 prva veta Trestného poriadku, s poukazom
na § 84 Trestného zakona rozhodnuté, Ze, sa nevykona zvySok podmiene&ného trestu odnatia slobody,
ktory bol odsudenej A. B. uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/11/2023 zo dha
22.02.2023, pravoplatny dfia 20.09.2023, v trvani 4 mesiacov s uréenim skuSobnej doby podmieneéného
odsudenia v trvani 14 mesiacov. Podla § 50 ods. 7 Trestného zakona per analogiam sa na odsudenu
hladi ako keby nebola odsudena.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR ¢&l. 1324 vyplyva, Zze v obdobi od 30.11.2018
obZalovand spachala Styri priestupky.

Z Mestského uradu Sladkovi¢ovo &l. 1035 bolo ozndmené, Ze obZalovana ma dve maloleté deti, ktoré
boli na zaklade uznesenia OS Galanta sp. zn. 12PPOm/1/2025 — 12 zo dia 07.05.2025, vykonatelné
dna 07.05.2025, neodkladnym opatrenim do¢asne zverené Centru pre rodiny a deti Kolifiany.



Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud predovSetkym prihliadal najma na spdsob spachania &inu
a jeho zavinenie, pohnutku, pomer pofah&ujucich okolnosti a, pritazujucich okolnosti ako aj na samotnu
osobu obzZalovanej, jej pomery a moznost jej napravy. Zakladna trestna sadzba podfa § 179 odsek 3
Trestného zékona je 7 rokov az 12 rokov. Sud pri ukladani trestu u obzZalovanej A. B. predov3etkym
zohfadnil jej u€inené vyhlasenie o vine, ktoré je z hladiska dalSieho postupu sudu velmi vyznamné,
kedZe v rozsahu doznania obZalovanej sa nevykonalo kontradiktérne hlavné pojednavanie. Vyhlasenie
viny obzalovanej, ktoré je neodvolatelné, zaklada mozny zakonny postup pre mimoriadne zniZenie
trestu pod dolnu hranicu zakonom stanovenej trestnej sadzby odfatia slobody v sulade s ustanovenim
§ 39 ods. 5 Tr. zak. Sud z uvedeného dbvodu pri posudzovani vymery trestu odfatia slobody a pri
posudzovani spravodlivosti ukladaného trestu uloZil obZalovanej trest odfiatia slobody pod dolnu hranicu
zakonom stanoveného trestu odnatia slobody, a to dhrnny trest odiatia slobody vo vymere 5 rokov
a 6 mesiacov, pre vykon ktorého ju zaradil do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym
stupfiom straZenia. Tento druh a vymera uloZzeného trestu dostatoéne spifia ugel zabezpedenia ochrany
spolo&nosti pred pachatelmi trestnych &inov, ako aj vytvorenie podmienok na napravu obZalovanej a na
jej prevychovu k tomu, aby v buducnosti viedla riadny Zivot. Sud ma za to, Ze uloZzeny nepodmienecny
trest odnatia slobody je primeranym trestom z hladiska generalnej ako aj individualnej prevencie.

Zaroven sud s poukazom na zavery znaleckého posudku €. 46/2025, H. K. A., znalkyne v odbore
Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria uloZil obzalovanej ochranné lie€enie protitoxikomanicke,
ustavnou formou.

V pripade vyroku o Skode, sud zobral do uUvahy uplathovany narok na nahradu Skody vo forme
nemajetkovej ujmy. Splnomocnena zastupkyha poSkodenej H. E. S. za Slovensku katolicku charitu
si na hlavhom pojednavani uplatfiovala nahradu Skody vo vyske 7.500,- Eur, z titulu spésobenej
moralnej Skody maloletej A., nar. XX.XX.XXXX, &im zaroven zmenila uplathovany narok, ktory bol
vyjadreny a zaloZeny do vySetrovacieho spisu zo dfia 02.10.2025, vo vySke 2 000,- Eur. Sud v suvislosti
s ustanovenim § 12 ods. 3 zékona ¢&. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych €inov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov ulozil obzalovanym A. B. a E. F. spolo€ne a nerozdielne uhradit poSkodenej mal. A.,
nar. XX. XX.XXXX titulom nahrady moralnej Skody — nemajetkovej ujmy Skodu vo vySke 2.000,- Eur.

So zvy8kom naroku na nahradu Skody odkazal poskodenu mal. A., nar. XX. XX.XXXX na civilny proces.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie, a to do 15 dni €o do vyroku o treste a Skode od
oznamenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku sa rozumie jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu rozsudok treba dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim rozsudku je az jeho doruéenie.



