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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyriou Mgr. Annou Monokovou v trestnej veci proti
obzalovanym A. B., nar. XX.XX.XXXX vo C. D. B., trvale bytom E. XXX/XX, F. okr. C. D. B. a spol. pre
precin poruSovania domovej slobody podfla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b), pism. c) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. e) trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zdkona, na hlavhom pojednavani konanom dria 26. novembra 2025 takto

rozhodol:

Obzalovani

1. A. B., nar. XX.XX.XXXX vo C. D. B., trvale bytom F., E. XXX/XX, okr. C. D. B., t.C. Ustav na vykon
vazby a ustav na vykon trestu odnatia slobody Kosice,

2. G. B., nar. XX.XX.XXXX vo C. D. B., trvale bytom F., E. XXX/XX, okr. C. D. B., t.C. Ustav na vykon
vazby a ustav na vykon trestu odnatia slobody Kosice,

uznavaju sa za vinnych, ze

obzalovany A. B.

spolu s uz odsudenymi H. I., nar. XX.XX.XXXX a J. H., nar. XX.X.XXXX po predchadzajucej spolo¢nej
dohode dfia 13.11.2024 v Case okolo 21:00 hod. spolo¢ne prisli k suvisle oplotenému pozemku trvalo
obyvaného rodinného domu &. XXX D. K. L. C. C. D. B., kde nasledne bez pouzitia sily toto oplotenie
preliezli, takto sa dostali dnu na pozemok, cez ktory presli az k samostatne stojacej garazi nachadzajuce;j
sa v zadnej Casti za rodinnym domom, ktora sluzi ako sklad naradia, kde na tejto vSetci traja spolocne
rukami za pouzitia sily vypacili uzamknuté vchodové dvere, nasledne spolo¢ne vSetci traja vosli dnu,
odkial odcudzili 8 m elektrického kablu 380V a 1 ks autonabijacky, kde nasledne odcudzeny kabel vietci
traja spefazili a vynos si medzi sebou rozdelili, ¢im takto poskodenému G. H., trvale bytom L., M. C. D.
B. spdsobili Skodu na odcudzenych veciach vo vyske cca 81 eur;

obzalovany G. B.

spolu s uz odsudenymi H. I., nar. XX.XX.XXXX, J. H., nar. XX.X.XXXX, N. I., nar. XX.X.XXXX, E. G.,
nar. XX.X.XXXX, G. G., nar. X.X.XXXX a O. L., nar. XX.X.XXXX po predchadzajucej spolo¢nej dohode
dfia 14.11.2024 vo veclernych hodinach v ¢ase okolo 21:00 hod. spolo¢ne prisli k suvisle oplotenému
pozemku trvalo obyvaného rodinného domu €. XXX/XX na ulici L. vo C. D. B., kde nasledne toto
oplotenie bez pouzitia nasilia vSetci postupne preliezli, takto sa dostali dnu na pozemok, cez ktory
presli k samostatne stojacej garazi nachadzajlucej sa za rodinnym domom, na ktorej bez pouzitia sily
a poskodenia otvorili neuzamknuté dvere, vosli dnu, pricom z tejto neodcudzili ziadne veci, nasledne



presli vSetci k zadnej stene rodinného domu, o ktoru si H. I. oprel rebrik, po ktorom vysiel k zatvorenym,
ale neuzamknutym drevenym dveram veducim na povalu, tieto si otvoril, voSiel dnu a odtial odcudzil
20 m elektrického kablu 220V, ktoré nasledne vo vreci z povaly podal dalSim obvinenym, nasledne od
povaly v&etci spolo€ne prisli k drevenym vchodovym dveram do pristavby, ktora je su¢astou rodinného
domu, do ktorych H. I. telom za pouZzitia sily zatlacil a tak ich vylomil v oblasti zamku, takto sa v3etci
dostali dnu do miestnosti kuchyne, odkial obzalovany G. B. odcudzil 6 ks 0,3 | sklenenych poharov,
nasledne z tohto miesta vSetci presli k drevenym vchodovym dveram do rodinného domu, do ktorych
H. I. telom za pouZitia sily zatlacil a tak ich vylomil v oblasti zamku, ich dolnej Casti a zarubne, cez
takto vzniknuty otvor sa vSetci dostali do rodinného domu, odkial z miestnosti obyvacky N. I. odcudzil
kuchynsky pribor a to 12 ks lyzZic, 12 ks noZov, 12 ks vidli€iek a 12 ks ¢ajovych vidliiek a H. |. televizor
zn. Sony, ktory v rukach vyniesol von na dvor, kde ho nasledne ponechal, kde tymto svojim konanim
spobsobili pre poSkodeného G. H., bytom ul. L., C. D. B. $kodu na odcudzenych veciach vo vySke do 132
eur a Skodu poskodenim drevenych dveri a visiaceho zamku vo vySke 49,50 eur.

teda

obZalovany A. B.

spolo&nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a €in spachal zavaznejSim sp6sobom konania
- vldmanim, €in spachal prekonanim prekazky, ktorej i€elom je zabranit vniknutiu a &in spachal najmenej
s dvoma osobami,

obZalovany G. B.

spolo&nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a €in spachal zavaznejSim spésobom konania
- vlAmanim, €in spachal prekonanim prekazky, ktorej i€elom je zabranit vniknutiu a &in spachal najmenej
s dvoma osobami,

tym spachali

obZalovany A. B.

precin poruSovania domovej slobody podla §194 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b), pism. c) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona formou spolupachatefstva podla § 20 Trestného
zakona,

obZalovany G. B.

precin poruSovania domovej slobody podla §194 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b), pism. c) Trestného

zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona formou spolupachatefstva podla § 20 Trestného
zakona,

za to im uklada

obzalovanému A. B.

podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, § 54 Trestného zakona trest povinnej prace vo vymere 200
( dvesto ) hodin.

U obzalovaného G. B. podla § 44 Trestného zakona up usSta od uloZzenia dalSieho trestu podla
§ 43 Trestného zakona, pretoze poklada trest ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov
nad Toplou sp. zn. 2T/68/2024 zo dha 27.11.2024, pravoplatnym dfia 17.01.2025, ktorym mu bol podla
§ 194 ods. 2 Trestného zakona pre precin porudovania domovej slobody uloZeny suhrnny trest povinnej



prace vo vymere 280 hodin, ktorym sud sucasne zrusil vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného
sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 2T/48/2024 zo dha 26.09.2024, ktorym mu bol pre precin poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods. 2 Trestného zakona uloZeny trest povinnej prace vo vymere 210
hodin, na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato&ny.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou podala na obzalovanych A. B. a G. B. (dalej
len ,obzalovani“) obzalobu pre skutok uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia, ktory po pravnej stranke
kvalifikovala ako precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b),
pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona.

V zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie nakolko sa obZalovani aj za osoby opravnené podat odvolanie
v ich prospech a prokuratorka na hlavhom pojednavani vykonanom dfia 26.11.2025 po vyhlaseni
rozsudku vyslovne vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Vranov nad Toplou. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.
Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obzalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o
zhabani veci. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut
aj preto, ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo
rozsudku, ak toto porusenie mohlo spdsobit, ze vyrok je nespravny alebo ze chyba. Po vyhlaseni
rozsudku sa méze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat.



