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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin na hlavnom pojednavani v Novom Meste nad Vahom dna 27.11.2025, takto
rozhodol:

Obzalovany:

A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. E.
D. F.,, G. XXX/XX

je vinny, ze:

obvineny A. B. v presne nezisteny ¢as v no¢nych hodinach zo dfa 17.07.2021

na 18.07.2021 v areadli plaze H. na |. F. J. D. E. D. F. si presne nezistenym sp6sobom zadovazil kozeny
ruksak hnedej farby zn. K. so zeleznym priveskom medvedika na zipse v ktorom sa nachadzali kluce
od bytu, klu€ od auta zn. Volkswagen Golf, mobilny telefén zn. Samsung S9, L. XXXXXXXXXXXXXXX
s anglickou SIM kartou s tel. €. XXXXXXXXXXX, 1QOS cigareta limited edition striebornej farby, pina
vonavka M. M., karta SZRT Slovakia, slichadla zn. Samsung, veci na malovanie, rézne iné drobnosti
a Cervena pefazenka s obsahom: obgiansky preukaz €. OP N. XXX XXX, karta DOXX &. XXXX
XXXX XXXX XXXX, plastova karta DOXX stravné listky ¢. XXXX XXXX XXXX XXXX, GRID karta
VSeobecnej zdravotnej poistovne €. XXXXXXXXXX, preukaz poistenca VSeobecna zdravotna poistovia
€. XXXXXXXX, Anglicky vodi¢sky preukaz - Driving licence €. A., platobna karta C. O. &. XXXX XXXX
XXXX XXXX, platobna karta nezisteného €isla vydana

k bankovému Gctu €. IBAN P. XXXX XXXX XXXX XX, vedenom v N. O. United Kingdom a dalSie r6zne
vernostné a iné karty a poukazky, vSetky patriace poSkodenej F. A. C., ktory ruksak nasledne odovzdal
do dispozicie obvineného E. P. a B. N., tito spolo¢ne prezreli, zistili jeho obsah a po ceste zo I. F. sa
vSetci obvineni dohodli na pouziti platobnej karty vydanej k bankovému uétu poSkodenej v HSBC bank
United Kingdom, ktort nasledne opakovane pouzili na ¢erpacej stanici Slovnaft Nové Mesto nad Vahom
- Zelena voda dna 18.07.2021 v Case o 08:57 hod. za tovar 1 ks cigarety LM red, 1 ks Nicolaus jemna
vodka 0,5 |, 1 ks Bonaqua ¢erveny pomaran¢ 1,51 v sume 13,38 € a dria 18.07.2021 o 09:02 hod. za
tovar 2 ks pivo Velkopopovicky kozel plechovka 0,5 I, 1 ks bageta Grotto salamova, 1 ks bageta Grotto
Debrecinska v sume 7,56 €, v predajni C. K.

D.E. Q. F. D. E. D. F. dha 18.07.2021 v Case o 10:05 v sume 4,99 € a dfia 18.07.2021 v ¢ase o0 10:22
hod. v sume 10,98 € za doposial nestotozneny tovar, v presne nezisteny ¢as dria 18.07.2021 v predajni
OC Kaufland, Malinovského 2664/36A v Novom Meste nad Vahom dna vykonali platby v sumach 0,30 €,
10,60 € a 9,23 € za doposial nestotozneny tovar, v predajni M+M tabak - L. E. B. M+M, Jedikova 1, Nitra,
prevadzka OC Kaufland na ulici Malinovského 2664/36A v Novom Meste nad Vahom dna 18.07.2021 v
Case 0 09:59 hod. za tovar 1 ks cigarety LM Loft Blue v sume 3,70 €, v ¢ase o0 10:00 hod. za tovar 1 ks
zapalovac Criket a 2 ks cigarety R. red v sume 8,59 € a v ¢ase 0 11:37 hod. za tovar 1 ks n6z vreckovy
polovnicky a 1 ks nd6z vreckovy maskacovy v sume 14,49 € a v predajni KIK na ulici E. v D. E. D. F.
vykonali platby v sume 14,98 € a 9,67 €

za doposial nestotozneny tovar a jednu platbu vo vySke 7,20 € v presne nezistenej predajni



na ulici E. v D. E. D. F. a takto zakupeny tovar skonzumovali, vyfaj€ili alebo si ponechali pre vlastnu
potrebu a platobnu kartu zahodili po tom, ako bola zablokovana a nebolo mozné ju dalej pouzivat,
pricom obvineny E. P. si ponechal ruksak s jeho obsahom spolu v hodnote 473 € hoci vedel, Ze tento
patri poSkodenej, &im obvineni spdsobili poSkodenej F. A. C. Skodu odcudzenim finanénych prostriedkov
pouzivanim platobnej karty spolu vo vySke 115,67 €,

teda

- spolo€nym konanim neopravnene prechovaval a inak zadovazil platobny prostriedok,
- spolo€nym konanim neopravnene pouzil platobny prostriedok,

¢im spachal

- pre€in neopravneného vyrobenia a pouZzivania platobného prostriedku spolupachatelstvom podla § 20
k § 219 ods. 1 Tr. zakona v zneni u€innom v €ase rozhodovania (dalej uz iba ako , Tr. zakon®),

- pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku spolupachatelstvom podla § 20
k § 219 ods. 2 Tr. zakona v zneni u€innom v €ase rozhodovania (dalej uz iba ako , Tr. zakon®).

Za to sa mu uklada:

Podla § 44 Tr. zakona sa upusta od uloZenia suhrnného trestu pretoze trest ulozeny obzalovanému
trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 3T/23/2021 zo dia 06.07.2021, je
dostato€ny na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obZalovany povinny nahradit’ poSkodenej F. A. C., nar. XX XX.XXXX
v D. O, trvale bytom S. D. F., H. XXXX/X, $§kodu vo vyske 115,67 eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku sa poskodena F. A. C., nar. XX XX.XXXX v D. O., trvale bytom S. D.
F., H. XXXX/X, so zvySkom naroku
na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba

rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie
rozsudku.

Odvolanie sa podava na Okresny sud Trenc&in. O odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Trencine.
Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie nemdze podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.

Odvolanie ¢o do vyroku o vine neméze podat obzalovany, ktory urobil vyhlasenie o vine resp. o nepopreti
spachania skutku uvedeného v obzZalobe.

Odvolanie mdze podat’

- Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech aj neprospech obZalovaného.
V prospech obZalovaného mdZe podat odvolanie aj proti jeho véli.

- Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to vo svoj prospech.

- Pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa tyka obZalovaného, a to v jeho prospech.



- Obhajca, opatrovnik, zakonny zastupca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného, a to v jeho prospech. V pripade ak je obZalovany pozbaveny spésobilosti na pravne
ukony alebo ma spdsobilost’ na pravne ukony obmedzenu, odvolanie mézu podat’ aj proti jeho voli.

- Statny organ starostlivosti o deti a mladeZ pre nespravnost vyroku, ktory sa tyka mladistvého
obzalovaného, a to len v jeho prospech, a to aj proti jeho voli.

- PoSkodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného.

- Zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni

o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto porusenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo
Ze chyba.



