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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: A.. S.. 8. N., H.. XX.XX.XXXX, R. S.
R. XXXX/X, XXX XX R., pravny zastupca JUDr. Andrej Molnar, advokat, Majlatha 2518/14, 077 01
Kralovsky Chimec proti povinnému: A. N., H.. XX XX.XXXX, R. S. D. XXXX/X, XXX XX R.X. 0 vymozenie
1 266,66 Eur s prisl., vedenej u sudneho exekutora JUDr. Jan Ondas, so sidlom exekutorského uradu
Mlynarska 16, 040 01 Kosice, ICO: 45 006 903, o namietkach opravneného proti upovedomeniu o
zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

Sud namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie sp. zn. 307EX 581/20 zo dna
01.03.2021 vydaného sudnym exekutorom JUDr. Jan OndaS§zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym tunajSiemu sudu dria 12.11.2020 domahal
od povinného vymozenia 1 266,66 Eur s prisl., na podklade rozsudku Okresného sudu Michalovce
sp. zn. 5C/8/2019 zo diia 15.10.2019. Poverenim zo diia 26.11.2020 sud poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Jan Ondas, ktory exekuciu vedie pod spisovou znackou 307EX 581/20.

2. Sudny exekutor povereny vykonanim tejto exekucie dfia 01.03.2021 vydal upovedomenie o zastaveni
exekucie podla § 61n ods. 1 pism. g) zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Exekucny poriadok"). Upovedomenie o zastaveni exekucie rade bolo doru¢ené opravnenému dna
02.03.2021.

3. Opravneny diia 17.03.2021 dorucil poverenému sudnemu exekutorovi namietky proti upovedomeniu o
zastaveni exekucie a proti vyzve na Uhradu trov sudneho exekutora. Opravneny podal namietky, pretoze
exekutor podla nazoru opravneného nemal vedomost o tom, ¢i pohlfadavka opravneného vymahana v
tejto exekucii je oddlZzenim povinného dotknuté alebo nedotknuta. Sudny exekutor podla opravneného
len konstatoval bez podkladov a bez pisomnosti od spravcu konkurzného konania, ze nastali zakonné
dévody na zastavenie exekucie. V pripade oddlZzenim nedotknutych pohladavok nie je mozné vydat
upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzvu na uhradu trov exekucie, o podla nazoru opravneného
povereny sudny exekutor nezistoval. Opravneny do pozornosti exekuéného sudu dal aj to, Ze dha
9. marca 2021 podal odvolanie voéi uznaniu konkurzu za hlavné insolven¢né konanie. O odvolani
opravneného bude podla opravneného rozhodovat Krajsky sud v KoSiciach, pri€om prichadza do uvahy
aj celkové zrudenie konkurzu na majetok diznika a z tohto dévodu opravneny povazuje napadané
upovedomenie o zastaveni exekucie za pred€asné a nedbévodné. Na zaklade vySSie uvedeného
opravneny ziada aby Okresny sud Banska Bystrica upovedomenie o zastaveni exekucie zrusil. Ako
prilohu k namietkam opravneny predloZil odvolanie zo dfia 08.03.2021 opatrené odtlackom podace;j
peciatky Okresného sudu Kosice | s datumom 09.03.2021.



4. Sudny exekutor nasledne dfia 26.03.2021 predlozil namietky povinného na rozhodnutie exeku¢nému
sudu. Povereny sudny exekutor vo svojom vyjadreni uviedol, Ze dia 01.03.2021 vydal upovedomenie
o zastaveni exekucie v zmysle ustanovenia § 61n ods. 1 pism. g) Exeku¢ného poriadku, ktoré
opravneny prevzal dna 02.03.2021. Opravneny doruCil sudnemu exekutorovi dia 17.03.2021, v
zakonom stanovenej lehote, namietku proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a namietku proti vyzve
na uhradu trov exekutora. K obsahu namietok opravneného sa povereny sudny exekutor Ziadnym
sposobom nevyjadril.

5. Podfa § 61n ods. 1 pism. g) Exeku&ného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie.

6. Podla § 61n ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je dévod na zastavenie exekicie v celosti, v
upovedomeni o zastaveni exekucie podfa odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady
vydavkov (§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov doruéi exekutor u€astnikom konania.

7. Podla § 61n ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak ide o dovod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), mbéze uc€astnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati na exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

8. Exekuény sud preskumal namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a
vyzve na Uhradu trov exekutora a zistil, Ze opravneny v namietkach ani neuviedol z akého dévodu
povazuje vydané upovedomenie o zastaveni exekucie za nespravne, ale len skonstatoval, Zze sudny
exekutor povereny vykonanim tejto exekucie pri vydavani upovedomenia o zastaveni exekucie nemal
vedomost a ani nezistoval, & pohfadavka vymahana v tejto exekucii je oddlZzenim dotknutd alebo
nedotknuta. Su€asne poukazal na podané odvolanie proti vyroku o uznani konkurzu povinného za
hlavné insolvenné konanie a Ze prichadza do uvahy aj celkové zruSenie konkurzu na majetok
povinného (diZznika). Opravneny exeku€nému sudu nepreukazal, Ze konkurz na majetok povinného
podla Stvrtej Casti zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZKR") bol zruSeny, preto ucinky oddlZzenia povinného aj nadalej trvaju.
Na zaklade uvedeného exeku€ny sud konstatuje, Ze opravneny v namietkach proti upovedomeniu
o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora neuviedol Ziaden dévod, pre ktory by malo
byt upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzva na Uhradu trov sudneho exekutora zrusené. Preto
exekuény sud namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov
exekutora ako nedévodné podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku zamietol.

9. Aj napriek vySSie uvedenému exekuény sud preskumal hmotnopravny zaklad naroku vymahaného
v tejto exekucii a konstatuje, Ze pohlfadavka vymahand v tejto exekucii je z titulu bezdévodného
obohatenia (tato skutonost vyplyva z odvolania opravneného proti lll. vyroku o uznani konkurzu za
hlavné insolven&né konanie) a teda nepatri medzi oddlZzenim nedotknuté pohfadavky (§ 166¢c ZKR),
preto v désledku oddlZenia povinného sa stava pohladavka opravneného vymahana v tejto exekucii
nevymahatelnou (tzn. zanika pravny narok predstavujuci moznost nuteného uplatnenia pohladavky
prostrednictvom organov verejnej moci) a teda nie je mozné sa domahat jej niteného spinenia v
Ziadnom exeku&nom konani. Opravneny sa svojim podanim ozna¢enym ako odvolanie vodi lll. vyroku
rozhodnutia o uznani konkurzu za hlavné insolvenéné konanie v podstate domaha zru$enia oddlzenia
povinného pre nepoctivy zamer podla § 166f ZKR. Pokial prisluSsny konkurzny sud pravoplatnym
rozsudkom nerozhodne o zrudeni oddlZenia povinného pre nepoctivy zamer, vSetky uc€inky oddlZenia
uvedené v Stvrtej €asti ZKR trvaju. Pravoplatnostou rozsudku o zrudeni oddlZzenia zanikaju vSetky ucinky
oddlZzenia a to vo vztahu ku vSetkym veritelom povinného (dlZnika), neuspokojenym pohfadavkam
sa obnovuje pbvodna vymahatefnost’ a splatnost (§ 166f ods. 4 ZKR). Pokial neexistuje pravoplatny
rozsudok o zruSeni oddlZzenia povinného pre nepoctivy zamer, pohladavka opravneného vymahana v
tejto exekucii zostdva nevymahatelnou.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



