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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Michalom Uhorskaiom podia § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, diia 1. decembra 2025, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. Zakona z r u S u j e vyrok o vine a treste ako aj dalSie vyroky, ktoré maju
v uvedenych vyrokoch o vine svoj podklad z trestného rozkazu Okresného sudu Rimavska Sobota sp.
zn. 0T/77/2024 zo dna 31.03.2025, pravoplatny dria 18.09.2025 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Banskej Bystrici, sp. zn. 4T0/49/2025 zo dna 18.09.2025,

ktorym bol obzalovany A. B., nar. XX. XX.XXXX v C., trvale bytom D. E. XXX, B. F. D., bez zamestnania,

uznany za vinného, ze

dna 08.07.2024 o 15:04 hodine viedol ako vodi€ osobné motorové vozidlo znacky E. XXXX, evidenéného
Cisla G., kedy bol zastaveny a kontrolovany hliadkou OO PZ Jesenské na ceste H. v obci I. E. pri
potravinach Fresh, kde pri kontrole v cestnej premavke bolo zistené, Ze menovany nie je drzitelom
vodi¢ského opravnenia a vozidlo viedol napriek tomu, Ze mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Rimavska Sobota, sp. zn. 0T/97/2021, zo dna 06.09.2021, pravoplatnym dna 06.09.2021 ulozeny trest
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla v trvani 3 rokov, ktory mu plynie od 05.09.2021 do 05.09.2024

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,

tym spachal

prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pism. d) Trestného zakona.

Za Co bol odsudeny

podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. I) Trestného zakona,
§ 37 pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, trest odfatia slobody vo vymere 1
(jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona samosudca obzalovanému vykon trestu podmieneéne
odklada.



Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona samosudca obzalovanému ur€uje skuSobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 36 pism. I) Trestného
z&kona, § 37 pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zdkona samosudca obZalovanému
uklada trest zadkazu €innosti vedenia motorovych vozidiel v trvani 3 (tri) roky,

a dalej takto
rozhodol:

Obvineny A. B.J. K L,
nar. XX. XX.XXXX v C., trvale bytom D. E. XXX, B. F. D., bez zamestnania,

je vinny, Ze

- dna 08.07.2024 o 15:04 hodine viedol ako vodi¢ osobné motorové vozidlo znacky E. XXXX,
evidenéného Cisla G., kedy bol zastaveny a kontrolovany hliadkou OO PZ Jesenské na ceste H. v obci .
E. pri potravinach Fresh, kde pri kontrole v cestnej premavke bolo zistené, Ze menovany nie je drzitefom
vodi¢ského opravnenia a vozidlo viedol napriek tomu, Ze mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Rimavska Sobota, sp. zn. 0T/97/2021, zo dia 06.09.2021, pravoplatnym dfia 06.09.2021 ulozeny trest
z&kazu Cinnosti viest motorové vozidla v trvani 3 rokov, ktory mu plynie od 05.09.2021 do 05.09.2024

- dfia 25.04.2024 asi 0 09.00 h viedol osobné motorové vozidlo zn. E. XXXX, eviden&ného Cisla G. XXX
M., v obci D. E., pred rodinnym domom ¢&. XXX, po Statnej ceste H., kde bol zastaveny a kontrolovany
hliadkou OO PZ Jesenské, pricom tohto konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze trestnym rozkazom
Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 0T/97/2021 zo dha 06.09.2021, pravoplatného toho istého
dna, bol odsudeny za precin marenia uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. z&dkona, za
¢o mu bol okrem iného uloZeny trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel na dobu 3 rokov, ktory
mu plynul od 05.09.2021 do 05.09.2024,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zédkaze
dinnosti,

tym spéachal

prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno d Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 348 ods. 1 Trestného zakona a § 38 ods. 2 Trestného zdkona, § 41 ods. 3 Trestného zakona
s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku na spolocny trest odfiatia slobody vo vymere 14
(8trnastich) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona samosudca obvinenému vykon trestu podmienetne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona samosudca uréuje skuSobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.



Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku uklada
obvinenému aj trest zadkazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkého druhu na dobu 42 (Styridsatdva)
mesiacov.

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zédkaze
dinnosti,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina
opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbzZe poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



