Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 5Csp/31/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6125237488

Déatum vydania rozhodnutia: 01.12. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia MiSenkova

ECLI: ECLI:SK:OSSL:2025:6125237488.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna sudkyfiou JUDr. Emiliou MiSenkovou v sporovej veci zalobcu: Prima banka
Slovensko, a.s., HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti Zzalovanej: A. A., nar. XX.X.XXXX,
bytom B. XXX, XXX XX B.,

o zaplatenie 4.051,22 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

.Sud zastavuje konaniev Casti o zaplatenie istiny 244,- eur.

ll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi istinu 3.777,22 eur, Grok 1.640,43 eur, Grok z
omesSkania 3,09 eur a urok z omesSkania 5 % roc¢ne:

- zo sumy 4.021,22 eur od 23.1.2025 do 13.8.2025,

- zo sumy 3.921,22 eur od 14.8.2025 do 30.9.2025,

- zo sumy 3.877,22 eur od 1.10.2025 do 29.10.2025,

- zo sumy 3.777,22 eur od 30.10.2025 do zaplatenia,

a to vSetko v lehote do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

IV. Zalobcovi prizndava narok nandhradu trov konania vogi Zalovanej v rozsahu 100 % s tym,
ze o vysSke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou v upominacom konani na Okresnom sude Banska Bystrica domahal
vydania platobného rozkazu, ktorym by Zalovanej bola ulozena povinnost’ zaplatit mu sumu 4.051,22
eur s prisluSenstvom a nahradit mu trovy konania. Zalobca skutkovo odévodnil Zalobu tym, Ze dfia
21.7.12022 uzatvoril so Zalovanou uUverovl zmluvu, na zaklade ktorej zalobca poskytol Zalovanej
penazné prostriedky vo vySke 5.000,- eur. Poskytnuty Gver a droky sa Zalovana zaviazala splacat’ v
pravidelnych mesaénych anuitnych splatkach a cely aver aj s prisluSenstvom bola Zalovana povinna
splatit do 17.7.2030. Zalobca ako banka si s odbornou starostlivostou preveril Zalovanu, ako Ziadatela
o uver pred jeho poskytnutim, ohfadom jeho schopnosti splacania Uveru v zmysle § 7 ods. 1 zakona
€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch. Zo Ziadosti o poskytnutie Uveru Zzalobca ziskal informacie
o rodinnom stave Zalovanej a o jej vydavkoch. Zalobca realizoval tiez dopyt do SRBI/NRKI a na zaklade
kreditného reportu preveril zavazky Zalovanej a ich splacanie. Zalovana nemala v ase poskytnutia
Uveru Ziadne existujuce zavazky. V danom pripade bola vySka uveru uréena vopred, bez aktivnej
ucasti spotrebitefa, a to na zaklade historickych udajov o finan¢nej situacii spotrebitela o platobnych
operaciach, ziskanych z internych zdrojov veritela, kedZe Zalobca viedol pre Zalovanu dlhodobo (viac
ako 6 mesiacov) osobny Gdet IBAN &. C. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX od 04/2021. Zalobca preto



nebol povinny overovat prijem spotrebitela v Socialnej poistovni (§ 7 ods. 43 zak. €. 129/2010 Z. z.). Na
zaklade posudenia kreditnych obratov na uc¢te Zzalovanej, ktoré predstavovali redlne platby v prospech
uctu zalovanej a debetnych obratov na Uc¢te Zalovanej za obdobie predchadzajuce poskytnutiu Gveru,
bol Zalobca schopny s odbornou starostlivostou posudit’ bonitu Zalovanej. Po vy€erpani poskytnutého
Uveru Zalovana porusila svoje zmluvné povinnosti (prestala uhradzat jednotlivé splatky riadne a v¢as),
a preto Zalobca vyzvou zo dfia 18.12.2024 vyzval Zalovanu na vratenie omeskanych splatok a upozornil
ju, Ze ak v lehote 15 dni od dorucenia tejto vyzvy neddjde k uhrade omeskanych splatok uveru, v sulade
s § 53 ods. 9 a 10 Obcianskeho zékonnika sa po uplynuti tejto lehoty stane uver splatnym. Vzhladom
na skuto¢nost, Ze v stanovenej lehote nedoslo k poZadovanej uhrade, celé plnenie zo zmluvy o Gvere
sa stalo splatnym diia 22.1.2025. Zalovanej bol na zaklade zmluvy poskytnuty Gver vo vyske 5.000,-
eur; do dfia zosplatnenia zalovana uhradila na istinu sumu 978,78 eur, na zaklade ¢oho dIzna istina
ku dfiu zosplatnenia predstavovala sumu 4.021,22 eur. Urok z omeskania ku dfiu zosplatnenia tveru
predstavoval 3,09 eur. Zalobca si uplatnil aj narok na Grok z omeskania vo vyske 5 % p. a. z nezaplatenej
istiny odo dna, nasledujuceho po zosplatneni Uveru, do zaplatenia a zmluvny urok do kone€nej splatnosti
uveru vo vyske 1.640,43 eur. Z dévodu omeskania Zalovaného s Uhradou splatok uveru si Zalobca v
sulade s €l. 1. bod 1.2 zmluvy uplatnil zmluvnu pokutu za omeskanie splatky vo vyske 15,- eur a zmluvnu
pokutu za omeskanie splatky po upozorneni vo vySke 15,- eur, t.j. spolu 30,- eur. PoruSenie zmluvne;j
povinnosti spodiva v neuhradeni mesacénych splatok uveru Zalovanou riadne a véas.

2. Sud zaslal zalobu svprl'lohami a s vyzvou, aby sa Zalovana vyjadrila k Zalobe v lehote 15 dni odo dha
dorucenia tejto vyzvy. Zalovana, ktorej bola vyzva doru¢ena dfa 19.9.2025, na vyzvu sudu nereagovala,
vyjadrenie k Zalobe nepodala.

3. Sud nariadil pojednavanie na defi 1.12.202?. Predvolanie na pojednavanie bolo doru¢ené Zalobcovi
dfia 15.10.2025 a zalovanej dfia 20.10.2025. Zalobca podanim zo dfa 16.10.2025 Ziadal ospravedinit
jeho neucast’ na pojednavani a vyslovil stihlas s prejednanim veci v jeho nepritomnosti.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, nachadzajucimi sa v sidnom
spise a zistil tento skutkovy stav:

4. Zalobca uzavrel so Zalovanou dfia 21.7.2022 zmluvu o spotrebitelskom Gvere — pdzi¢ka, na zaklade
ktorej poskytol Zalovanej bezucelovy uver vo vySke 5.000,- eur. Celkova Ciastka, ktoru mala Zalovana
splatit v 96 mesacnych anuitnych splatkach po 73,29 eur, bola vy¢&islena na sumu 7.754,90 eur. Prva
anuitna splatka bola splatna dna 17.8.2022 a kazda dalSia mesacna splatka bola splatna k 17. dru
prislusného kalendarneho mesiaca. RPMN bola v zmluve uréena na 13,15 %, priemerna hodnota RPMN
bola 11,38 % a fixna roéné urokova sadzba predstavovala 8,90 %. Neoddelitefnou sucastou zmluvy boli
aj VSeobecné obchodné podmienky, Obchodné podmienky a Sadzobnik.

5. Listom zo diha 18.12.2024 Zalobca poziadal zalovanu o uhradu dlZznej sumy vo vySke 321,02 eur,
pozostavajucej z istiny 173,82 eur, zmluvného uroku v sume 108,34 eur, uroku z ome8kania v sume
1,70 eur a zmluvnej pokuty a poplatkov v sume 37,16 eur, v lehote 15 dni odo dfia doruCenia tejto
vyzvy a su€asne zalovanu upozornil, Zze v pripade neuhradenia omeskanych splatok uveru sa po uplynuti
tejto lehoty stane uver (celé plnenie zo zmluvy o Uvere) splatnym. Vyzva bola Zalovanej doru¢ena dna
30.12.2024.

6. Dal$im listom zo dia 22.01.2025 Zalobca oznamil Zzalovanej, Ze nakolko nedo$lo k poZadovane;
uhrade v stanovenej lehote, v sulade s § 53 ods. 9 a 10 Obcianskeho zakonnika sa celé plnenie zo
zmluvy o uvere stalo splatnym dfia 22.1.2025 a zaroveh poZiadal Zalovanu o uhradu celého dlhu vo
vySke 4.236,64 eur s prisluSenstvom najneskér do 13.2.2025.

7. Z priloZzeného prehladu splacania do pred€asného zosplatnenia vyplyva, Zze Zalovana do podania
Zaloby na dany uverovy pripad uhradila spolu sumu 1.932,75 eur, z toho na istinu bola zapog¢itana suma
978,78 eur, na urok suma 864,47 eur a na poistné suma 89,50 eur.

8. Zalobca podanim zo dfia 2.9.2025 prehlasil, Ze berie spat Zalobu v &asti o zaplatenie 100,- eur
z dévogu, Ze Zalovana diia 13.8.2025 uskuto¢nila uhradu vo vyske 100,- eur, ktora bola zapoditana na
istinu. DalSim podanim zo dfa 4.11.2025 oznamil sudu, Zze Zalovana dna 30.9.2025 uskutocnila thradu



vo vySke 44,- eur a dia 29.10.2025 vo vySke 100,- ktoré boli zapocitané na istinu, preto berie Zalobu
spat’ v Casti o zaplatenie 144,- eur a Ziada, aby sud konanie v tejto Casti zastavil.

Zisteny skutkovy stav sud podriadil pod tieto zakonné ustanovenia:
9. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spéat.

10. Podla § 145 ods. 2 CSP ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.
O dCiasto€nom spatvzati rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

11. Podfa § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

12. Podla § 497 zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel,
Ze na poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa
zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

13. Podla § 1 ods. 2 veta prva zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Uveroch
docCasné poskytnutie periaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme
pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

14. Podla § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z%), spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

15. Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

16. Podfla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej innosti.

17. Podla § 7 ods. 1 citovaného zakona veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo
pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru povinny posudit' s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,
na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj ucel spotrebitelského uveru.

18. Podla § 11 ods. 2 citovaného zakona ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods.
1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade
hrubého porusenia povinnosti podfa § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezurocny a bez poplatkov. Za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritelom
bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia
na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver. Za hrubé porudenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZzuje aj porusenie ustanoveni
§7 ods. 19 az42.

19. Podla § 544 ods. 1 a 2 OZ, ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvnej povinnosti
zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému
ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v
dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spdsob jej uréenia.

20. Podfa § 121 ods. 3 OZ, prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeSkania, poplatok z
omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

21. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.



22. Podla § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z., u€inného v rozhodnom Case, vySka urokov z
omeskania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

Sud pravne uzatvara

23. Zalobca uzavrel so zalovanou dfia 21.7.2022 Zmluvou o spotrebitelskom Gvere - pdzitka, na
zéklade ktorej poskytol Zalovanej bezudelovy uver vo vyske 5.000,- eur. Zalobca ako veritel konal
pri uzatvarani predmetnej zmluvy v ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti, nakolko z vypisu
z obchodného registra vyplyva, Ze predmetom jeho &innosti je okrem iného aj poskytovanie Gverov.
Zalovana zmluvu uzatvarala ako spotrebitel, kedZe sa jedna o fyzicki osobu, ktora pri uzatvarani
predmetnej zmluvy nekonala v ramci svojho podnikania, povolania alebo zamestnania. Pri zdkonnom
posudzovani konkrétneho pripadu sud preto vychadzal z prislusnych ustanoveni zakona €. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych Gveroch (dalejlen ,ZoSU) a zak. &. 40/1964 Zb. Obg&ianskeho zékonnika (dalej
len ,Obciansky zakonnik“) a dospel k zaveru, Ze zdvazkovy vztah, ktory vznikol medzi zmluvnymi
stranami na zaklade zmluvy, uzavretej dia 21.7.2022, je vztahom spotrebitefskym a je potrebné nan
aplikovat ustanovenia tychto zakonov.

24. Vychadzajuc z vykonaného dokazovania, ako aj z citovanych zakonnych ustanoveni, sud dospel
k zaveru, Ze Zalobca preukazal platné uzatvorenie zmluvy o spotrebitefskom Uvere medzi nim a
zalovanou, spifiajucej vSetky obligatérne nalezitosti podla ZoSU, na zaklade ktorej Zalobca poskytol
Zalovanej bezuc&elovy spotrebitelsky uver vo vySke 5.000,- eur, priCom Zalovana sa zaviazala poskytnuté
penazné prostriedky, spolu s prislusenstvom vratit Zalobcovi v 96 mesaclnych splatkach vo vyske &
73,29 eur.

25. Sud v prvom rade sud konstatuje, Zze Zalobca podanim zo dna 2.9.2025 prehlasil, Ze berie spat
zalobu v Casti o zaplatenie 100,- eur z dévodu, ze zalovana difia 13.8.2025 uskutoCnila uhradu vo
vySke 100,- eur, ktora bola zapocitana na istinu a dalSim podanim zo dia 4.11.2025 oznamil sudu, Ze
Zalovana diia 30.9.2025 uskutocnila uhradu vo vySke 44,- eur a diia 29.10.2025 vo vyske 100,- ktoré
boli zapoc€itané na istinu, preto berie Zalobu spat v Casti o zaplatenie 144,- eur a Ziada, aby sud konanie
v tejto Casti zastavil.

26. Vzhlfadom na CiastoCne spatvzatie Zaloby Zalobcom v €asti (celkom) o zaplatenie 244,- eur sud
v sulade s hore citovanymi zakonnymi ustanoveniami § 144, § 145 ods. 2 CSP konanie v tejto Casti
zastavil.

27. Nasledne sud podrobil suidnemu prieskumu predmetnu zmluvu o spotrebitelskom Uvere uzatvorenu
medzi zmluvnymi stranami dfia 21.7.2022, pri€om nezistil Ziadny dévod pre prijatie zaveru o bezuroénosti
a bezpoplatkovosti Uveru. Zmluva totiz obsahuje vSetky povinné néleZitosti, ktoré si vymenované v
§ 9 ods. 2 citovaného zakona. V zmluve je uvedena spravna vyska RPMN, uver bol poskytnuty
bezhotovostne, su v nej uvedené vietky plnenia, ktoré vyplyvaju pre spotrebitela z tejto zmluvy a RPMN
neprekrocila najvyssiu pripustna vysku odplaty, ktora podla § 1a ods. 1 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995
Z.z. predstavovala dvojnasobok priemernej RPMN. Zachovana bola aj pisomna forma zmluvy a to s
poukazom na § 40 ods. 3 Obcianskeho zakonnika.

28. Sud sa zaoberal aj tym, &i veritel postupoval s riadnou odbornou starostlivostou pri poskytovani
tohto spotrebitel'ského Gveru Zalovanej a teda &i riadne zistoval a preveroval jej bonitu. Bolo pritom
preukazané, Ze Zalovana pri uzatvarani zmluvného vztahu prehlésila, Ze je vydata, ma Styri deti, toho
Casu je materskej dovolenke, ma vlastné byvanie. Jej celkové mesacné vydavky predstavuju 350,- eur.
Lustraciou v dostupnych registroch Zalobca zistil, Ze Zalovana v €ase uzatvorenia zmluvy nemala Ziadne
uvery. Z historickych udajov o finan€nej situacii zalovanej z internych zdrojov Zalobcu za obdobie
viac ako 6 mesiacov mal Zalobca preukdzané Ze na uCet Zalovanej su poukazované redlne platby
v dostato€nych kreditnych vySkach, na zaklade ktorych bol Zalobca schopny posudit bonitu Zalovanej
ako dostatoénu pre poskytnutie Ziadaného Uveru. Z uvedeného plynie, Ze veritel si splnil svoju povinnost
v zmysle § 11 ods. 2 citovaného zakona a spravne vyhodnotil bonitu Zalovanej, a to vzhladom nielen
na jej pomery, ale aj na vySku mesacnej splatky tohto uveru, ktora bola nizka a predstavovala 73,29 eur



mesacne. Nenastal teda dévod pre fikciu o bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Gveru v zmysle ustanovenia
§ 11 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z., a preto Zalobca bol opravneny na pred&asné zosplatnenie Gveru.

29. Sud sa zaoberal aj tym, &i pravny ukon zalobcu o pred€asnom zosplatneni Uveru je plathym pravnym
ukonom. V tejto suvislosti sud poukazuje na § 565 a § 53 ods. 9 Obc¢ianskeho zakonnika.

30. Podra § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

31. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

32. Zalovana sa dostala do omeskania so splatkami splatnymi 17.9.2024, 17.10.2024, 18.11.2024,
17.12.2024. Zalobca uver zosplatnil diia 22.1.2025, teda v tom &ase uz bola Zalovana v trojmesaénom
omeskani so splatkami a zarover Zalobca si splnil aj svoju zdkonnu povinnost, ktora mu vyplyva z §
53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, kedZe na vyuZitie tohto prava v lehote dlh3ej ako 15 dni Zalovanu
upozornil listom zo dia 18.12.2024, ktory bol Zalovanej doru¢eny dia 30.12.2024. Spominany pravny
ukon o zosplatneni Uveru je preto v sulade so zakonom a je platny.

33. Sud napokon ex offo skumal aj to, &i uplatnena pohladavka nie je, hoci len &iastoéne, premli¢ana.
Tato povinnost mu vyplyva z § 54a Obcianskeho zdkonnika. Podfa § 54a Obcianskeho zakonnika
preml¢ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne zabezpecit’; ustanovenie
§ 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi€aného prava zo spotrebitelskej zmluvy, nahradit
ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatelnost mozno len na zaklade pravneho ukonu diznika,
ktory o preml€ani vedel.

34. Pri spotrebitelskych zmluvach je teda potrebné premiCanie posudit podla Ob¢ianskeho zakonnika,
konkrétne § 101 a 103 Obcianskeho zakonnika.

35. Podla § 101 Obcianskeho zakonnika pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

36. Podla § 103 Obdianskeho zakonnika ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zadina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo drfia ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro¢nym cely dlh (§ 565 ), zaéne plynut premli&acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej splatky.
Ina situdcia je vSak v pripade straty vyhody splatok v spotrebitelskych vztahoch podfa § 53 ods. 9
Obcianskeho zakonnika, v ktorych preml€acia lehota zaéne plynut prvy def nasledujuci po uplynuti
troch mesiacov od ome&kania so splnenim splatky, pre nesplnenie ktorej sa stal splatnym cely dih
za podmienky, Ze v lehote uvedenych 3 mesiacov od omeskania uplynula tiez 15 dfiova lehota na
upozornenie spotrebitelfa. V tomto pripade zalala premi€acia lehota plynut’ prvy defn nasledujuci po
uplynuti troch mesiacov od omeskania so splnenim splatky, pre ktoru sa stal zroénym cely dlh, t.j. dfiom
18.12.2024 a plynie do 18.12.2027. KedZe Zaloba bola podana dna 14.2.2025, teda pred uplynutim
premli€acej doby, narok bol uplatneny v€as a pohladavka nie je preml€¢ana ani Ciastocne.

37. Z vySSie uvedenych dbvodov sud teda povaZoval za pravne dévodné Zalobe o zaplatenie istiny
3.777,22 eur v celom rozsahu vyhoviet.

38. KedZe medzi stranami sporu uzavreta zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovala vSetky zakonné
nalezitosti podia ZoSU, vznikol Zalobcovi voéi Zalovanej aj narok na zaplatenie prisluSenstva Gveru v
podobe uroku do konecnej splatnosti uveru, vy&isleného v sume 1.640,43 eur, ako aj uroku z omeskania
ku diu zosplatnenia vyc&isleného pevnou sumou 3,09 eur.

39. Zalovana sa nevratenim poskytnutého Gveru v lehote splatnosti dostala do omeskania a preto sud
v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim § 517 OZ, priznal Zalobcovi aj prisluSenstvo pohfadavky v
podobe urokov z omeskania vo vyske ustanovenej podla predpisov ob&ianskeho prava, t.j. vo vyske 5,00



% rotne z omeskanych sum tak, ako je to presne Specifikované v enunciate tohto rozsudku. Nakolko
Zalobca si uplatnil Uroky z omeSkania v zakonnej vySke, priznal mu sud narok na ich zaplatenie v celom
rozsahu.

40. Napokon zalobca sa domahal voli Zalovanej aj zaplatenia dvoch zmluvnych pokut z dévodu
omeskania s Uhradou splatok, konkrétne uplatnil si vo€i zalovanej narok na zmluvna pokutu za
omeskanie splatky vo vySke 15,- eur a narok na zmluvnu pokutu za omeskanie splatky po upozorneni
vo vy8ke 15,- eur, t. j. spolu 30,- eur. Tieto naroky Zalobcu sud nepovaZzuje za opodstatnené nakolko ma
za to, Zze zmluvna podmienka uvedena v zmluve zo dfia 21.7.2022, umoZzhujuca Zalobcovi pozadovat
od Zalovanej ako spotrebitelky oznatené zmluvné pokuty, spésobuje znaénu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach stran v neprospech Zalobkyne ako spotrebitelky. Poplatok umoZzhuje ziskat na ukor
Zalobcu majetkovy prospech, kedZe od Zalovaného poZaduje pausalne plnenie nad ramec skuto€nych
a ucCelnych vydavkov. Za neprijatelnt sa povaZuje aj zmluvna podmienka, ktora vyjadruje finanény
zavazok spotrebitela za plnenie, ktoré mu po materialnej stranke nie je dodané a slizi v skuto€nosti
zaujmom dodavatefla.

41. V tejto suvislosti dava sud do pozornosti rozsudok Okresného sudu Svidnik &. k. 6Csp/109/2021
zo diia zo diia 01.12.2022 v spojeni v rozsudkom Krajského sudu v PreSove €. k. 8CoCsp/8/2023 zo
dna 21.05.2024, ktorymi boli zmluvné podmienky uvedené v bode 2. Prava, povinnosti a vyhlasenia
klienta, ods. 2.3 v zneni: ,,Ak klient porusi niektoru z povinnosti uvedenych v bode 2.9 pismene (c), (d),
(k) alebo (o) OP, banka mdZe pozadovat od klienta zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 200 eur, a to za
kazdé jednotlivé poruSenie zmluvnej povinnosti. V pripade omeskania kazdej splatky musi klient zaplatit’
zmluvnu pokutu vo vyske 15 eur. Pokracujuce omeskanie klienta s uhradou splatky aj po upozorneni
banky sa povazuje za dalSie poruSenie zmluvnych povinnosti klienta, s ktorym je spojena povinnost
zaplatit’ dal8iu zmluvnu pokutu vo vyske 15 eur. Narok banky na nahradu Skody tymto nie je dotknuty*,
uréené za neprijatelné.

42. Podfa ust. § 53a ods. 1 veta prva Obcianskeho zdkonnika, ak sud ur€il niektord zmluvnu podmienku
v spotrebitelskej zmluve, ktora sa uzatvara vo viacerych pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah
zmluvy podstatnym spésobom neovplyviiuje alebo vo v3eobecnych obchodnych podmienkach za
neplatnt z dévodu neprijatelnosti takejto podmienky, alebo nepriznal plnenie dodavatefovi z dévodu
takejto podmienky, dodavatel je povinny zdrzat sa pouzivania takejto podmienky alebo podmienky s
rovnakym vyznamom v zmluvach so vSetkymi spotrebitefmi.

43. Zalobca sice v zalobe uvadza, ze zmluvné pokuty si uplatnil v silade s bodom 1.2 zmluvy, aviak
z textového znenia zmluvy zo diia 21.7.2022 je zrejmé, Ze ide o totoZnd zmluvnu podmienku, ako v bode
2.3, ktora bola vyhlasena za neprijatefnu, a preto je Zalobca po pravoplatnosti rozsudku, ktorym bola
neprijatelnost uréend, povinny zdrzat sa jej dalSieho pouzivania vo vztahu ku vSetkym spotrebitelom.

44. S poukazom na uvedené dovody sud Zalobu v prevysSujucej €asti, t.j. v €asti o zaplatenie zmluvnych
pokut spolu vo vyske 30,- eur, zamietol.

45. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

46. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

47. O néaroku na nahradu trov konania std rozhodol s poukazom na § 255 ods. 1 CSP. Zalobca bol vo
veci uspesny takmer v celom rozsahu, ked Zaloba bola zamietnuta len v nepatrnej ¢asti (o zaplatenie
zmluvnych pokut vo vyske 30,- eur) preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %
u€elne vynaloZenych trov konania proti neuspesnej Zalovanej. O vySke nahrady trov konania rozhodne
sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, a to v sulade s § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Stara Lubovna.



V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania (t. j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa odvolatefl
domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



