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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkyfiou JUDr. Janou BereSovou v pravnej veci starostlivosti sudu o mal. dieta :
A. B., nar XX. XX.XXXX, prihlasena na trvaly pobyt C.- Lunik D., t.€. umiestnena v Centre pre deti a rodiny
E., F. XXX/X, zastipena v konani koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
TrebiSov, dieta rodicov : G. H. A. H., nar. XX.XX.XXXX, prihlasena na trvaly pobyt KoSice-Lunik IX a I.
B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom v C.- C. J. K., L. XXX/XX, za ucasti poru¢nika dietata : Mesto
KosSice o navrhu manzelov : 1./ A. M., A. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom v N., H. XXX/X, 2./ K. M.,
nar.XX. XX.XXXX, trvale bytom v N., H. XXX/X o ustanovenie za poru¢nikov s osobnou starostlivostou
takto

rozhodol:

I./ ZruSuje Ustavnu starostlivost o mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX nariadenu rozsudkom Okresného sudu
TrebiSov ¢.k. 15P 75/2022-111 zo dha 22.07.2022.

II./ Odvolava Mesto KosSice z funkcie poru€nika pre mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX.

l1l./ Ustanovuje mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX za poru¢nikov s osobnou starostlivostou manzelov A. M.,
A. H., nar. XX.XX.XXXX a K. M., nar. XX.XX.XXXX.

Porucnici su opravneni a povinni zabezpe€ovat’ vychovu mal. A. B., nar.XX.XX.XXXX, zastupovat’ ju
a spravovat jej majetok, pri€om veci, ktoré nie subeznou zalezitostou, podliehaju schvaleniu sudu.

IV./ Ustanoveni porucnici su povinni vzdy k 30.06. a 31.12. kazdého kalendarneho roka podavat sudu
spravu o maloletej A. B., nar. XX.XX.XXXX a to o jej zdravotnom stave, jej osobnych a inych potrebach
a v pripade nadobudnutia majetku maloletou, spravu o nakladani s tymto jej majetkom.

V./ Matka dietata G. H., nar.XX.XX.XXXX je povinna platit na vyzivu mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX
vyzivné mesacne vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta
uréené zakonom &.601/2003Z.z. a to vzdy do 25-tého dhia toho ktorého mesiaca vopred k rukam Uradu
prace, socialnych veci a rodiny KoSice, Stani¢né namestie €. 9 od pravoplatnosti tohto rozsudku.

VI./ Otec dietata I. B., nar. XX.XX.XXXX je povinny platit na vyzivu mal. A. B., nar. XX XX.XXXX vyzivné
mesacne vo vyske 30% zo sumy zivotného minima na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta uréené
zékonom &.601/2003Z.z. a to vzdy do 25-tého diia toho ktorého mesiaca vopred k rukam Uradu prace,
socialnych veci a rodiny KoSice, Stani¢né namestie €. 9 od pravoplatnosti tohto rozsudku.

VII./ Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:



1./ ManZzelia Zajacovi Ziadali o zruSenie Ustavnej vychovy maloletej Regine s tym, aby boli ustanoveni za
jej porucnikov s osobnou starostlivostou. Ozrejmili, Ze s maloletou sa zoznamili v Centre pre deti a rodiny
E.. Po nadviazani kontaktov Zije maloleta v ich domacnosti a to v ich rodinnom dome v TrebiSove na
z&klade dohody s centrom a to uz Styri mesiace.

2./ Rodi¢ia sa o dieta vébec nezaujimaju, vo veci sa nevyjadrili. Ich pobyt sa nepodarilo po¢as konania
zistit'.

3./ Kolizny opatrovnik po vykonanom dokazovani s navrhom suhlasil.

4./ Centrum pre deti a rodiny v E. kde je maloletd umiestnena v ustavnej vychove, odporucilo vyhoviet
navrhu, vidiac najlepsi zaujem dietata.

5./ Po vykonanom dokazovani vypovedou navrhovatelov, oboznamenim pripojenych spisov tunajsieho
sudu, oboznameni listinnych dékazov predloZzenych navrhovatelmi na preukazanie ich su¢asnej osobnej
a materialnej situacie bol sudom zisteny tento skutkovy stav veci :

6./ Maloleta Regina je umiestnena v Centre pre deti a rodiny E. v Ustavnej vychove na zaklade rozsudku
Okresného sudu TrebiSov €.k. 15 P 75/2022 -30 zo diia 22.07.2022 z dévodu nedostatoCnej starostlivosti
rodiCov o fiu.

7./ Tunaj$i sud rozsudkom &.k. 11P 191/2022-44 zo dfia 30.03.2023 na navrh Uradu prace, socialnych
veci a rodiny KoSice rozhodol, Ze mal. A. B. je osvojitelnd, lebo jej rodi¢ia po zakonom stanoveny ¢as
o fiu neprejavovali pocas jej pobytu v centre pre deti a rodiny skutoény zaujem.

8./ Tunaj8i sud rozsudkom &.k. 11 P 5/2024-42 zo diia 13.03.2024 pozbavil rodi€ov maloletej Reginy
vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti a za poruénika bez osobnej starostlivosti bolo maloletej
ustanovené Mesto KoSice, kde ma dieta trvaly pobyt.

9./ Navrhovatelia vo svojich vypovediach ozrejmili, Ze maloleta A. byva v ich rodinnom dome od leta
2025. Za uvedenu dobu sa vytvorili medzi nimi citové vazby a maloleta sa stala platnou &lenkou ich
domacnosti a Sirdej rodiny.

10./ Regina je zdrava, navstevuje 1. roénik Zakladnej Skoly v N., J. O. F., kde sa zlepSuje v Skolskych
vysledkoch, lebo navrhovatelia jej venuju zvySenu pozornost pri priprave do Skoly. Maloletd si ich
obl'ubila, s jej vychovou nemaju Ziadne problémy. Navrhovatelka A. M. pracuje ako ,omama®“ s prijmom
800,-€ mesacne, K. M. je nezamestnany. Obaja su zdravi a bezuhonni. Ich manZzelstvo, ktoré uzavreli
dna 20.03.2017 je usporiadané. Navrhovatelia sa staraju o vlastného syna K., nar. XX XX.XXXX a tiez
o mal. P. A., nar. XX.XX.XXXX, ktorému bol K. M. rozsudkom, tunajSieho sudu 11 P 68/2023 zo dna
05.09.2023 ustanoveny za porucnika s osobnou starostlivostou.

11./ Na zéaklade takto vykonaného dokazovania sud pravne uzatvara :

Podla ust. § 55 ods. 3 Z&kona o rodine sud zru8i ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

Ak odpadnu podmienky pre dalSie trvanie ustavnej starostlivosti sud na navrh alebo z Uradnej moci
nariadenu ustavnu vychovu zrusi.

12./ V prejednavanom pripade po vykonanom dokazovani dospel sud k zaveru, Ze od nariadenia
ustavnej vychovy mal. Regine doslo k zmene pomerov. Za¢ala sa o fiu zaujimat rodina Zajacovych,
v domécnosti ktorych sa maloleta zdrZzuje od leta 2025. Navrhovatelia preukazali, Ze maju vytvorené
materialne podmienky pre vychovu mal. Reginy, o ktoru jej rodi€ia neprejavuju ziadny zaujem.
Navrhovatelia svojim doterajSim Zivotom davaju zaruku riadnej vychovy dietata.

Je v zaujme maloletej, aby bola vychovavana v rodinnom prostredi. Maloleta si v rodine navrhovatelov
zvykla a povaZuje toto prostredie za svoj domov.

13./ Rodi¢ia mal. Reginy boli pravoplatne pozbaveni svojich rodi¢ovskych prav, sud teda rozhodol, Ze
navrhovatelia sa stanu jej poru€nikmi s osobnou starostlivostou.

Z toho dévodu uvolnil sud z funkcie poru€nika pre maloleti Mesto KoSice, lebo je to pre dieta vhodnejsie.
Sud vychadzal z § 56 ods. 1-3 Zakona o rodine. Podla tohto ustanovenia ak obaja rodi¢ia maloletého
dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, sud
ustanovi maloletému dietatu poru€nika, ktory bude zabezpecCovat jeho vychovu, zastupovat ho a
spravovat’ jeho majetok.

Poruénik nie je povinny osobne sa starat’ o maloleté dieta. Ak sa poru¢nik o maloleté dieta osobne star3,
ma narok na prispevky podla osobitného predpisu. Ak sa porucnik o dieta osobne nestara, dohliada na
rozsah a spbsob starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

Podla § 57 ods.1 Zakona o rodine, ak su rodi¢ia maloletého dietata nazive a ak to nie je v rozpore
so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poruénika predovSetkym toho, koho navrhli rodicia,
ktorych vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za



poruénika niekoho z pribuznych alebo blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu
fyzicku osobu.

14./ Podla § 62 ods.1 Zakona rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie s schopné samé sa Zivit ( aj v pripade, Ze su pozbaveni
svojich rodiCovskych prav).

Podla § 62 ods.2 Zakona rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Podla § 62 ods.3 Zakona rodine kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona. 13)

Podla § 62 ods.4 Zakona rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z
rodiov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

15./ Sud zaviazal rodi¢ov mal. Reginy ktorych vyZivovacia povinnost stale trva, na platenie vyzivného
pre fiu v minimalnom rozsahu prihliadnuc na ich socialny status. Rodi¢ia nikdy a nikde nepracovali.
16./ O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku (CMP). Podla tohto
ustanovenia Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v zmysle §-u 362 Civilného sporového poriadku ( CSP),
podla ktorého odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu
ktorého smeruje.

Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy.

Odvolanie sa podava prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove pisomne a v troch
vyhotoveniach.

Podla §-u 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods 1,2
CSP.)uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla §-u 62 ods.1 Civilného mimosporového poriadku ( CMP) odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze
sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Podla §-u 62 ods.2) CMP odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
Podla §-u 44 CMP rozsudky o vyzivhom su vykonatelné dorucenim.



