Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 2T/24/2026

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6626010158

Déatum vydania rozhodnutia: 17.04. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislav Galovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2026:6626010158.3

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovicom podfa § 353 ods. 1 Tr. poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. poriadku dna 17. aprila 2026 takto

rozhodol:

Obvineni 1. A. B., nar. XX.XX.XXXX v Kosiciach — Saci, trvale bytom C. XXX, t. & v UVV a UVTOS
Kosice,

2.D.B.,  nar. XX.XX.XXXX v E., trvale bytom C. XXX, A.F. G. H. E. — |,

3. ml. E. J., nar. XX.XX.XXXX v Kos$iciach — Saci, trvale bytom K. — G., bez bliz8ieho ur&enia, t. & bytom
L.M.N., O.L. X,

sa uznavaju za vinnych, ze

obvineni A. B., D. B.a ml. E. J. v bode 1

diia 18.11.2023 v ¢ase okolo 23.00 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode prisli v obci P. k
murovanej budove vedla rodinného domu s popisnym ¢islom XX sluziacej na skladovanie, pricom A.
B. a ml. E. J. davali pozor, zatial ¢o D. B. pajsrom vypacil dvojkridlové plastové okno hnedej farby o
rozmeroch 150 x 200 cm vo vySke 150 cm, cez ktoré okno sa vSak nevedel dostat’ do budovy a tak
nasledne sa s A. B. a ml. E. J. presunuli k dalSiemu dvojkridlovému plastovému oknu hnedej farby o
rozmeroch 150 x 200 cm vo vyske 150 cm, ktoré okno D. B. opat vypacil pajsrom, a cez toto vypacené
okno voSiel do priestorov skladu, kde sa porozhliadal a tam najdené veci - 1 ks kompresor zn. Mecafer,
Zlto-Ciernej farby, 1 ks Startovaci a nabijaci vozik zn. Strend Pro, 1 ks reproduktor zn. JBL Party box 310,
1 ks zvaracka CO zn. Strend Pro, 1 ks vysokotlakovy ¢isti€ zn. Lavér, 1 ks kompresor zn. Strend Pro,
1 ks Gola sada zn. Ampro (vacsia), 1 ks okruzna pila zn. Makyta, 1 ks Gola sada zn. Ampro (mensia),
poodnasal k vypacenému oknu, cez ktoré odcudzené veci podaval A. B. a ml. E. J., ktori ich ukladali
na zem vedla budovy a nasledne vSetci traja takto odcudzené veci odniesli do osobného motorového
vozidla zn. Seat Inca, bielej farby, nezisteného evidenéného €isla, na ktorom tam prisli a nasledne tieto
odviezli do rodinného domu v obci N.

k D. B., ¢im majitelovi budovy ako aj odcudzenych veci Q. N., trvale bytom Ratka, prechodne bytom B.,
G. XX spbsobili Skodu odcudzenim veci

vo vySke 2.087,- € a Skodu poskodenim dvoch dvojkridlovych plastovych okien vo vyske

952,- €,

obvineni A. B., D. B.a ml. E. J. v bode 2

dria 18.11.2023 v ¢ase okolo 00:00 hod. po predchadzajlicej vzajomnej dohode

v katastralnom Uzemi obce Filakovské Kovace, Cast R. E. neopravnene vnikli do murovanej budovy
vyuzivanej na skladovanie na pozemku novostavby pri neobyvanom rodiovskom dome s popisnym
Cislom XXX takym spbsobom, Ze vSetci traja spolo¢ne podisli

k oploteniu pozemku novostavby, kde D. B. preskocil oplotenie pozemku a presunul sa ku plechovym
dveram, kde si so sebou zobral aj kovové pacidlo, pomocou ktorého vypacil visiaci zamok na plechovych



dverach a voSiel do vnutra budovy, v ktorej budove nasiel noZnice na plech, s ktorymi noZnicami sa
vratil ku pletivu a vystrihol v iom otvor, cez ktory voSiel na pozemok aj A. B., avSak E. J. zostal za
plotom, aby daval pozor, kym oni budu na pozemku, kde nasledne D. B. spolo¢ne s A. B. spolu vosli
do uz vtedy otvorenej budovy, kde sa postupne rozhliadali a nasledne z tejto budovy vyniesli rozne
tam sa nachadzajuce veci, a to 1 ks motorovu pilu zn. HECHT, &ervenej farby, model: TCS 6200, S/N
201900231, 1 ks kotu€ovu brusku zn. Scheppach, modrej farby, S/N 0171-01443, 1 ks buracie kladivo
zn. Extol Premium &ervenostriebornej farby,

v.€.: 201807000138, 1 ks zvaraCku zeleno-Ciernej farby zn. Fieldmann, vyr. €.: FDIS 20130E/MMa 160-
A-C + 1 ks prilbu, Ciernej farby, 1 ks predlzovaci kdbel 50m, oranZovej farby spolu s drziakom (bubnom),
1 ks piliacu listu zn. Makyta, €. B-10403, 1 ks klieSte, noZnice zn. Parkside, zelenej farby, 1 ks elektricky
skrutkova¢ zn. Gude, modrej farby, S/N 68203-1806-0112 + nabijacka + krabica s nastavcami, 1 ks
Cierna krabica zn. Fieldmann s vrtakmi, 1 ks motorovu pilu zn. Oleo-Mac S., 1 ks chvostovu pilu zn.
Makyta, 1 ks uhlovu brusku zn. Dedra, 1 ks listu 1 BB, 2x30 m kabel (4 Zilovy), 1 ks vaésia gola sada
zn. R., 1 ks sada vidlicovych kltu€ov (10 ks), 1 ks briska zn. Gude 115 + baterka, 4 x 10m predlZovaci
kabel oranZovej farby, 1 ks vitacka zn. Reikel, 1 ks sada bitov zn. Metabo (70 ks), 1 poloprazdnu ffasu
alkoholu zn. Vodka a 4 plechovky piva zn. E., ktoré odcudzené veci spolo¢ne v3etci traja vyloZili cez
dieru v oploteni a ukryli ich pri ceste v krikoch, odkial ich nasledne spolo€ne naloZili do auta na ktorom
tam predtym prisli a odniesli ich domov

ku D. B., avd8ak museli sa znovu vratit na to miesto, kde si odcudzené veci skryli, nakolko sa im na
prvykrat vdetko nezmestilo do auta a vSetky odcudzené veci na dvakrat odniesli do rodinného domu ku
D. B., kde mali v umysle veci predat a takto ziskané peniaze si rozdelit rovnakym dielom, &im majitelovi
pozemku novostavby

T. L. L., trvale bytom R. E. XXX spdsobili $kodu odcudzenim veci vo vyske 2 211,65 € a Skodu
poskodenim dveri vo vySke 97,08 €,

pricom obvineny A. B. sa konania dopustil napriek tomu, Zze rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie
sp. zn. 4T/69/2020 zo dria 31.05.2022 pravoplatnym toho istého dria bol odsudeny pre precin kradeze
spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zédkona,

teda

obvineny A. B.

vbode1a?2

- spolo€nym konanim poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu a spachal &in
zavaznejSim spbésobom konania — vlamanim,

- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu, hoci bol
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obvineni D. B.aml. E. J.

v bode 1a2

- spolo&nym konanim poskodili cudziu vec a spésobili tak na cudzom majetku mald Skodu a spachali
¢in zavaznejSim spdsobom konania — vlamanim,

- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu $kodu,

tym spachali

obvineny A. B.

vbode1a2

- spolupachatelstvom precin poSkodzovania cudzej veci podla § 20 k § 245 ods. 1, ods. 3

pism. c) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zakona,

- spolupachatelstvom precin kradeze podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zakona,

obvineni D. B.aml. E. J.

vbode1a?2

- spolupachatelstvom precin poSkodzovania cudzej veci podla § 20 k § 245 ods. 1, ods. 3
pism. c) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zakona,



- spolupachatel'stvom precin kradeze podla § 20 k § 212 ods. 1 pism. a) Tr. zakona.

Zatosa
odsudzuju

obvineny D. B.

podfa § 245 ods. 3 Tr. zakona s pouZitim § 41 ods. 1 Tr. zakona na uhrnny trest odnatia slobody v trvani
12 (dvanast) mesiacov nepodmieneéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

obvineny ml. E. J.

podfa § 212 ods. 3 Tr. zdkona s pouzitim § 117 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr. zakona na suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 16 (3estnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona sud obvinenému vykon trestu podmiene¢ne odklada a podla §
119 ods. 1 Tr. zdkona mu sud uréuje skusobnu dobu v trvani

24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud zruSuje vyrok o treste, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného
sudu Roznava €. k. 2T/3/2025 zo diia 19.02.2025 a to suhrnny trest odfatia slobody v trvani 12
(dvanast) mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 14 (Strnast) mesiacov, ako
aj vSetky dalSie vyroky obsahovo nadvazujuce na toto rozhodnutie, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 44 Tr. zakona sud upusta u obvineného A. B. od uloZenia suhrnného trestu podla § 42
Tr. zdkona, nakolko poklada tresty, ktoré mu bol uloZzené rozsudkom Okresného sudu Rozhava €. k.
2T/91/2024 zo diia 13.01.2025 a to uhrnny trest odiatia slobody v trvani 32 (tridsatdva) mesiacov
nepodmieneCne so zaradenim do uUstavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom
strdZenia a ochranny dohfad v trvani

2 (dva) roky, a rozsudkom Mestského sudu KoSice €. k. 8T/32/2024 zo dia 21.01.2025 a to trest odnatia
slobody v trvani 8 (osem) mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom straZenia, na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud v8etkym trom obvinenym uklada povinnost’ nahradit poSkodenému
Q. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J.,

bez blizSieho urdenia, t. €. bytom B., G. XX, §kodu vo vySke 3039,- €, a poSkodenému T. L. L., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom R. E. XXX t. €. bytom E., X. XXXX XXX/XX, 8kodu vo vyske 2308,73 €.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada 8kody, mdZe posSkodeny podat odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dna jeho dorucenia.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podfa § 356.



Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktorda ma odkladny uc&inok.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z osdb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec
sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rusi a vec sa vracia do pripravného konania aj
vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zéklade staZznosti podla § 241 ods. 4 zruSil uznesenie
samosudcu o prijati obZaloby podfa § 241 ods. 1 pism. j).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia.



