Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 8P/100/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2225202444

Déatum vydania rozhodnutia: 02.12. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anténia Salayova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2025:2225202444.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda sudkyriou JUDr. Anténiou Salayovou v mimosporovej veci starostlivosti
o maloleté deti: A. B., nar. X.X.XXXX a C. B., nar. XX.X.XXXX, bytom ako matka, zastupené koliznym
opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda, Adorska 41, 929 01 Dunajska
Streda, ICO: 30794536, deti rodicov: matka - D. E., nar. X.X.XXXX, F. XX, XXX XX G. H. |., zastipena
JUDr. Pavol Torfio$, advokat, so sidlom Tomasikova 50/D, 831 04 Bratislava, ICO: 30854211 a otec - A.
B., nar. XX.X.XXXX, J. K., XXX XX K., o navrhu matky na zvySenie vyZivného na maloleté deti takto

rozhodol:

I. Vyzivné na maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX stanovené rozsudkom Okresného sudu Dunajska
Streda sp. zn. 5P/27/2021 — 106 zo dna 30.09.2021 sa z doterajSich 120,00 eur mesacne zvySuje na
250,00 eur, po¢nuc diiom 16.08.2025.

II. VyzZivné na maloletého C. B., nar. XX.XX.XXXX stanovené rozsudkom Okresného sudu Dunajska
Streda sp. zn. 5P/27/2021 - 106 zo dna 30.09.2021 sa z doterajSich 110,00 eur mesacéne zvySuje na
200,00 eur, po¢nuc diiom 16.08.2025.

Ill. Za obdobie od 16.08.2025 do 30.11.2025 otec ma dih na zro¢nom vyzivnom na maloletého A. v sume
457,10 eur a na maloletého C. v sume 316,50 eur.

IV. Otec maloletych deti je povinny zaplatit dlh na zro€nom vyzivhom na maloletého A. v mesanych
splatkach po 38,00 eur a dlh na zro€nom vyzivnom na maloletého C. v mesacnych splatkach po 26,47
eur, spolu s beznym vyzivnym, pod stratou vyhody splatok, prostrednictvom matky maloletych deti,
poc¢nuc driom pravoplatnosti tohto rozsudku tak, Zze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok
zrocnost celého zroéného vyzivného.

V. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 5P/27/2021 — 106 zo dna
30.09.2021.

VI. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletych deti sa ndvrhom zo dha 14.8.2025, doruéenym sudu dna 16.8.2025, domaha
0 zvySenie vyZzivného na maloleté deti na tom skutkovom zaklade, Ze od ostatnej Upravy vyzivného
uplynulo viac ako 4 roky, zakonite su vydavky na deti vys8ie, otec sa na ich vyZive ni€im naviac nepodiela
a preto Ziadal o zvySenie vyzivného na sumu 250,00 eur na starSie maloleté dieta a na sumu 200,00
eur na mladSie maloleté dieta.



2. Otec maloletych deti mal termin pojedndvania vykazany nahradnym dorucenim. K navrhu matky sa
nevyjadril. NeZiadal ani o odro¢enie pojednavania.

3. Kolizny opatrovnik maloletych deti navrhoval ndvrhu matky o zvySenie vyZivného vyhoviet a vyZivné
zvySit podla odévodnenych potrieb maloletych deti a schopnosti a moznosti otca maloletych deti
(zapisnica o pojednéavani, ¢.I. 102).

4. Vo veci bolo vykonané dokazovanie obozndmenim sudom zadovazenych a u€astnikmi konania
predloZzenymi listinnymi dokazmi (§ 204 CSP) a to: rodné listy maloletych deti — €.I. 10, 11, sobasny
list matky maloletych deti — €.I. 12, rozpis vydavkov na maloleté deti — €.I. 13, 15, odpoved na lustraciu
otca v registri obyvatefov — &.I. 33, odpoved na lustraciu otca v socialnej poistovni — €.I. 34, sprava
dafového Uradu — &.I. 77, sprava socialnej poistovne — &.I. 97, sprava UPSVaR — &.I. 100, pripojeny
spis tunajSieho sudu sp. zn. 5P/27/2021, vysluchom ugastnikov konania na pojednavani (§ 195 CSP) -
z4pisnica o pojednavani — €.I. 123 a na zéklade takto vykonaného dokazovania bol ustéleny skutoény
stav veci a jeho pravne posudenie nasledovne:

5. Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 5P/27/2021 — 106 zo dfia 30.09.2021 bolo
vyZivné na starSie maloleté dieta zvy$ené zo sumy 50,00 eur na sumu 120,00 eur a na mladSie maloleté
diet'a zo sumy 20,00 eur na 110,00 eur mesaéne poénuc dfiom 17.05.2021. Za obdobie od 17.05.2021 do
30.09.2021 otcovi vznikol dlh na zroénom vyZivnom v sume 310,29 eur na starSie dieta a v sume 266,00
eur na mladsSie dieta. Otcovi bolo uloZzené dlh na obidve deti zaplatit’ spolu s beznym vyzivnym pocnuc
dfiom pravoplatnosti rozsudku. V tom €ase starSie maloleté dieta malo nie€o cez 7 rokov a mladsSie
maloleté dieta nie €o cez 6 rokov. StarSie dieta v tom Case chodilo do 1. ro€nika zakladnej Skoly mimo
miesta jeho bydliska. Na jeho obedy platila 30,00 eur mesacne. Na druZinu — Skolsky klub 45,00 eur
polro¢ne. Cestovné predstavovalo sumu 30,00 eur mesaéne. Malolety navstevoval hudobnu Skolu bez
poplatku. Poplatok na ZRPS bol 40,00 eur roéne. Skolské potreby 20,00 eur, 6 eur na éasopisy do
Skoly. Iné zvySené vydavky na maloleté dieta matka nemala. Mlad$i malolety chodil do predSkolského
zariadenia v Samorine, kde matka platila obedy 30,00 eur mesaéne, cestovné rovnako 30,00 eur
mesacne. Dieta nosilo ortopedické vlozky do topanok, ktoré je nevyhnutné menit’ podla potrieb dietata
a jeho rastu. Kazdé tri mesiace s nim chodi na kontrolou do ortopedickej ambulancie, kde je poplatok
20 — 30,00 eur za nové vloZky do topanok. Okrem toho malolety uZiva lieky na posilnenie imunity. Matka
s maloletymi detmi byvala spolu s manZelom v spolonej domacnosti, kde mali vydavky na elektrinu
160,00 eur mesacne, voda 27,00 eur mesacne, splatka uveru na kupu nehnutelnosti 340,00 eur. Prijem
mala okolo 800,00 eur. Otec maloletych deti mal podfa vyjadrenia matky pracovat v zahranici. S detmi
bol otec v kontakte prostrednictvom videohovorov. VyZivné na maloleté deti podla jej vyjadrenia neplatil.
Uvedené vyplyva z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 5P/27/2021 ale najma z rozsudku sp. zn.
5P/27/2021 — 106 zo dfia 30.09.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dia 27.10.2021.

6. Matka podala navrh na zvySenie vyZivného na tunajSom sude dfia 16.08.2025 (navrh, &.I. 1).

7. StarSi malolety ma podla rodného listu pripojeného na €.1.10 skoro uz 11 rokov. Ako vyplyva z navrhu
matky maloletych deti na €.l. 1, ako aj z rozpisu jeho oddévodnenych potrieb na &.I1. 15 a tiez z vypovede
matky maloletych deti na pojednavani (€.I. 123) malolety chodi do na 2.stupefi zékladnej Skoly do 5
— ho ro¢nika. Do Skoly stale cestuje. Cestovné na tri mesiace predstavuje 60,00 eur. Aktualne byvaju
v podnajme, lebo dom predali a museli sa tak odstahovat dalej od Skoly. Malolety sa venuje futbalu.
S tym su spojené vydavky na vystroj, obleCenie. Kazdé tri mesiace mu treba kupit kopacky, lebo ich na
tréningoch a zapasoch zni&i. Okrem toho su to vydavky na cestu na zapasy, pretoze deti na zapasy vozia
rodi¢ia. Dalej su to vydavky na dovolenku. Zvysili sa vydavky na obedy 40,00 eur mesaéne. Vydavky
na ZPR, ¢asopisy a pod. Naklady na byvanie v pomernej €asti predstavuju u maloletého 44,60 eur na
elektrinu, voda — 14,00 eur, internet a TV — 6,00 eur, iné (smeti ) — 20,00 eur mesacéne, strava doma
100,00 eur mesaéne, $koly — ZRPS — 30,00 roéne, $kolské potreby 100,00 eur rogne, strava v $kole
30,00 eur ro€ne, iné 40,85 eur, obuv 35,00 eur mesacne, oSatenie 100,00 eur mesacne, hracky 20,00
eur mesacne, vreckové 20,00 eur mesaéne, mobil — 20,00 eur mesacne, hygienické potreby 30,00 eur
mesacne a vylety — 100,00 eur mesacne, doprava autobusom 30,00 eur mesacne, autom - pohonné
hmoty 30,00 eur.

8. Mladsi malolety ma podfa rodného listu pripojeného na €.1. 11 nie€o cez 10 rokov. Ako vyplyva z ndvrhu
matky maloletych deti na €.l. 1, ako aj z rozpisu jeho oddévodnenych potrieb na &.I. 13 a tiez z vypovede



matky maloletych deti na pojednavani (€.I. 123) malolety chodi do na 1.stupefi zékladnej Skoly do 4
— ho ro¢nika. Do Skoly stale cestuje. Cestovné na tri mesiace predstavuje 60,00 eur. Aktualne byvaju
v podnajme, lebo dom predali a museli sa tak odstahovat dalej od Skoly. Malolety sa venuje futbalu.
S tym su spojené vydavky na vystroj, obleenie. Kazdé tri mesiace mu treba kupit’ kopacky, lebo ich na
tréningoch a zapasoch zni&i. Okrem toho su to vydavky na cestu na zapasy, pretoze deti na zapasy vozia
rodi¢ia. Dalej su to vydavky na dovolenku. Zvysili sa vydavky na obedy 40,00 eur mesaéne. Vydavky
na ZPR, €asopisy a pod. Naklady na byvanie v pomernej €asti predstavuju u maloletého 44,60 eur na
elektrinu, voda — 14,00 eur, internet a TV — 6,00 eur, iné (smeti ) — 20,00 eur mesacéne, strava doma
100,00 eur mesaéne, $koly — ZRPS — 30,00 roéne, $kolské potreby 150,00 eur rogne, strava v $kole
400,00 eur ro¢ne, druzina 300,00 eur ro¢ne, Skola v prirode 180,00 eur, obuv 40,00 eur mesacne,
oSatenie 50,00 eur mesacne, hracky 30,00 eur mesacne, vreckové 20,00 eur mesacne, mobil — 20,00
eur mesacne, dareky 30,00 eur, hygienické potreby 20,00 eur mesacne a vylety — 150,00 eur mesacne,
doprava autobusom 30,00 eur mesacne, autom - pohonné hmoty 30,00 eur.

9. Matka maloletych deti je toho €asu na materskej dovolenke a do decembra tohto roka pobera
rodi€ovsky prispevok 480,00 eur a od januara bude mat 500,00 eur mesagne. Okrem toho pracuje
v pekarni, kde ma prijem okolo 1.100,00 eur spolu s dafilovym bonusom 300,00 eur. Iny prijem nema.
Pobera pridavky na deti 3 x 60,00 eur mesacne. Ma vyzivovaciu povinnost k najmladSiemu dietatu, nar.
XX XX XXXX, ktorej otcom je manZel matky maloletych deti, s ktorym uzavrela manzelstvo 04.09.2021
ako to vyplyva z pripojeného sobasneho listu na €.I. 12. Maloleta dcéra matky a jej manzela ma bezné
zdravotné problémy. Jej otec ma uréenu vyzivovaciu povinnost 50,00 eur a to rozsudkom tunajSieho
sudu v konani sp. zn. 5P/95/2025 zo dfia 23.10.2025. Vlastni iba osobné motorové vozidlo. Rodinny
dom, ktory mali s manzelom predali, vyplatili z neho Uver na auto a zvySok si uloZila , je to suma okolo
4.500,00 eur. Zvysili sa jej vydavky na byvanie (850,00 eur mesacne, kde je zahrnuté vSetko teda aj
elektrina, plyn, kurenie), lebo byvaju v ndjme. Okrem toho ma exekuciu po 200,00 eur mesacne na uver,
ktory &erpal jej manzel, bez jej vedomia. Iné pozicky a Gvery nema. Uver na dom uz vyplatili. VSetko
vySSie uvedené vyplyva z navrhu matky maloletych deti ako aj z jej vypovede na pojednavani na €.1. 123.

10. Otec maloletych deti, podfa vyjadrenia matky, je vyu€eny asi ako strojar. Ked' Zili spolu, pracoval
na stavbach. Tak zarobil okolo 2.000 eur mesacne, Podla jej vyjadrenia podlahol drogam a alkoholu.
O pojednavani vedel, bol s tym oboznameny. Je niekde v Cechach ale odmietol jej povedat adresu.
Z odpovede na lustraciu otca v registri obyvatefov na &.I. 33 vyplyva, Ze otec maloletych deti inu
vyzivovaciu povinnost nema. Z odpovede socialnej poistovne na lustraciu otca maloletych deti na €.1.
34 vyplyva, Ze otec nepobera Ziadne poistenie ani podporu v nezamestnanosti. Zo spravy darnového
uradu na &.1. 77 vyplyva, Ze otec sa nenachadza v centralnom registri fyzickych subjektov SR. Zo spravy
socialnej poistovne na €.l. 97 vyplyva, Ze otec maloletych deti nepobera déchodkové davky. Zo spravy
UPVSaR na &.I. 100 vyplyva, Ze otec maloletych deti nie je ani nebol poberatelom Ziadnych socialnych
davok poskytovanych dradom.

11. Podla udajov Statistického uradu SR v roku 2023 bola priemerna mesaénd mzda zamestnanca
hospodarstva SR 1.430,00 eur. V roku 2024 to bola mzda vo vySke 1.524,00 eur mesacne.

12. Podla metodiky MS SR, ktora je dostupnd na stranke MS SR: www.justice.sk. Podla veku obidvoch
deti, pri dvoch vyZivovacich povinnostiach zo strany povinného rodicia, by mali mat deti vyZivné
zodpovedajuce vyske po 16,00 % z platu povinného rodica.

13. Sucastou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma a) sustavna a dosledna starostlivost’ o vychovu,
zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin maloletého dietata, b) zastupovanie maloletého dietata, c) sprava
majetku maloletého dietata (§ 28 ods. 1/ zak. o rodine).

14. RodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy
maloletého dietata (§ 28 ods. 2/ zak. o rodine).

15. Plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym
deti nie su schopné samé sa Zivit (§ 62 ods. 1/ zak. o rodine).

16. Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodiCov (§ 62 ods. 2/ zak. o rodine).



17. Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost (§ 62 ods.
4/ zak. o rodine).

18. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti
a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit (§ 62 ods. 5/ zak. o rodine).

19. Pri ureni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie (§ 75 ods. 1/ zak. o rodine).

20. Vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre
maloleté dieta (§ 75 ods. 2/ zak. o rodine).

21. Vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa suméach, ktoré su zro€né vzdy na mesiac dopredu
(§ 76 ods. 1/ zak. o rodine).

22. Vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa suméach, ktoré su zro€né vzdy na mesiac dopredu
(§ 76 ods. 1/ zak. o rodine).

23. Pravo na vyzivné sa nepremléuje. MoZno ho v8ak priznat' len odo diia zacatia sudneho konania.
Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo dria zaatia konania,
ak su na to dévody hodné osobitného zretefa (§ 77 ods. 1/ zak. o rodine).

24. Dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného
pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na navrh (§ 78 ods. 1/ z&k. o rodine).

25. Predmetom konania je zvySenie vyZivného na dve maloleté deti na zaklade navrhu matky maloletych
deti, ktory podala na tunajSom sude dia 16.08.2025 ako to vyplyva z doru€eného navrhu na ¢€.1. 1.

26. Podla zakonnych ustanoveni vy$Sie uevdenych, ak sa zmenia pomery, mozno zmenit sudne
rozhodnutie o vyzivnom. Tak ako pri uréeni vyzivného aj pri zvySeni vyzivného musi sud prihliadat na
odbvodnené potreby maloletych deti a na moznosti a schopnosti ich rodi€ov. Okrem toho v8ak musi
skumat, i nastala zmena pomerov, aka konkrétna zmena pomerov a Ci ide o0 zmenu pomerov, ktora
odbvodiiuje zvySenie vyzivného zo strany povinného rodica.

27. Pri ostatnej uprave vyzivného v roku 2021 malo starSie maloleté dieta nieCo cez 7 rokov, teraz
bude mat’ na chvilu uz 11 rokov. Zakonite uplynutim takejto doby je zrejmé, Ze sa odévodnené potreby
maloletého dietata zmenili, pretoZe je starSie, vysSie. Zvysili sa tym jeho vydavky na oSatenie aj obuy,
kedZe sa zmenili konfek&né velkosti obleCenia a obuvi. Okrem toho zmena nastala aj v tom, Ze vtedy
chodil len do 1. roénika ZS, teraz chodi uz na druhy stupen zakladnej koly do 5. rognika. Aj tato zmena
so sebou prinasa vySsie odévodnené vydavky na maloleté dieta, pretoze stravné je vysSie. Malolety do
Skoly stale dochadza a teda ma aj vydavky na cestovné, pricom je vSeobecne zname, Ze sa zvy3uju aj
cestovné vydavky. Malolety hrava futbal. S tym su spojené vysSie vydavky na Sportové vystroj a kopacky.
Okrem toho rodicia zabezpecuju dopravu svojich deti na tréningy a zapasy, €o taktieZ predstavuje vyssie
vydavky nez boli v roku 2021. Tieto vydavky je nutné povaZovat sa odévodnené potreby maloletého
dietata, pretoZe Sportova &innost’ prospieva zdraviu a psychickej pohode. Vy8si vek maloletych deti
vyZaduje aj vysSie vydavky na stravné, pretoze sa zvySuje potreba stravy. V neposlednom rade nastala
u star8ieho maloletého zmena pomerov aj v tom, Ze uZ nebyvaju s matkou v rodinnom dome, ale v ngjme,
¢im sa navysili vydavky, pomerna Cast na byvanie a s tym spojené reZijné naklady. V8etky tieto zmeny
u starSieho maloletého dietata odévodriuju zvySenie vyzivného, lebo ide 0 zmenu podstatnu.

28. MladSie maloleté dieta pri ostatnej uprave vyzivného v roku 2021 malo nieCo cez 6 rokov, teraz
uz malo 10 rokov. Zakonite aj u neho uplynutim takejto doby je zrejmé, Ze sa odbévodnené potreby



maloletého dietata zmenili, pretoZe je starSie, vysSie. Zvysili sa tym jeho vydavky na oSatenie aj obuy,
kedZe sa zmenili konfek&né velkosti obleCenia a obuvi. Okrem toho zmena nastala aj v tom, Ze vtedy
chodil len do predskolského zariadenia a teraz chodi do 4. roénika ZS, v ramci povinnej $kolskej
dochadzky. Aj tato zmena so sebou prinasa vyssSie odovodnené vydavky na maloleté dieta, pretoze
stravné je vys8ie. Malolety do Skoly doch&dza a teda mé aj vydavky na cestovné, pricom je vSeobecne
zname, Ze sa zvysuju aj cestovné vydavky. Malolety hrava futbal, predtym ho nehral. S tym su opat
spojené vyssie vydavky na Sportové vystroj a kopacky. Okrem toho rodicia zabezpecuju dopravu svojich
deti na tréningy a zapasy, €o taktiez predstavuje vy$3ie vydavky nez boli v roku 2021. Tieto vydavky
je nutné povazovat sa odévodnené potreby maloletého dietata, pretoze Sportova €innost' prospieva
zdraviu a psychickej pohode. Vy3Si vek maloletych deti vyZzaduje aj vysSie vydavky na stravné, pretoze
sa zvySuje potreba stravy. V neposlednom rade nastala aj u mladSieho maloletého zmena pomerov
aj v tom, Ze uz nebyvaju s matkou v rodinnom dome, ale v najme, ¢im sa navysili vydavky, pomerna
Cast na byvanie a s tym spojené rezijné naklady. V3etky tieto zmeny aj u mladSieho maloletého dietata
oddvodriuju zvySenie vyzivného, lebo ide o zmenu podstatnu.

29. Matka v roku 2021 bola zamestnana a mal prijem okolo 800,00 eur. Toho ¢asu pobera rodi¢ovsky
prispevok. Okrem toho je zamestnana a ma prijem aj s dariovym bonusom okolo 1.100,00 eur. Vyplyva
z toho, Ze jej prijem sa zvySil. Na druhej strane jej ale pribudla vyZivovacia povinnost’ k jej najmladsej
dcére, ktora mala v tomto roku 1 rok a s ktorou je na materskej dovolenke. Tym jej zakonite stupili vydavky
na maloletd. Rodinny dom s manzelom predali a aktualne ma naklady na byvanie spolu s ngjmom okolo
850,00 eur, teda sa jej zvysili vydavky na byvanie, ale ubudla jej povinnost’ platit Gver na byvanie, lebo
ten maju uz splateny ako aj uver na auto. Obidve starSie deti matky, su vo veku, kedy sa eSte stale
vyZaduje celodenna osobna starostlivost’ zo strany matky.

30. Otec pri predchadzajucej uprave bol podfa vyjadrenia matky zamestnany, ked mal pracovat
v zahrani€i. Aktualne sa dostupne vykonanym Setrenim nepodarilo zistit' prijem otca maloletych deti.
Otec nie je poberatelom Ziadna davky, ktoru vyplaca UPSVaR. Nie je poberatelom ani Ziadneho
dochodku ani inej socialnej davky vyplacanej socialnou poistovriou. Nie je evidovany v databaze
socialnej poistovne ako zamestnany ani ako SZCO a platitel odvodov. V databaze dafiového Uradu sa
nenachadza ako platitel dane z prijmu. Lustraciou v registri obyvatelov bolo zistené, Ze nema dalSie
vyzivovacie povinnosti. Na zaklade uvedeného tak sud vychadzal z toho, Ze ak by bol otec maloletych
deti zamestnany v hospodarstve SR, mohol by mat aspor priemerny mesaény prijem okolo 1600,00 eur
(v roku 2024 bola priemerna mesa¢na mzda, ako bolo uvedené vysSie, v sume 1524,00 eur a v tomto
roku sa zvysuje). Na zéklade tohto dospel preto sud k zaveru, Ze aj u otca maloletych deti nastala taka
zmena pomerov, ktora odbvodiuje zvysenie vyzivného. Z tychto dévodov preto sud vyhovel navrhu
matky maloletych deti a vyzivné zvySil na starSie dieta na sumu 250,00 eur mesacéne (teda o sumu
130,00 eur, zvySené vyzivné 250,00 eur — povodna vyska 120,00 eur = 130 eur) a na mladSie dieta na
sumu 200,00 eur mesacne, teda o sumu 90,00 eur mesacne ( zvySené vyzivné 200,00 eur — pdvodna
vySka 110,00 eur = 90,00 eur).Uvedené zvy3enie zodpoveda aj Metodike MS SR, podla ktorej pri dvoch
vyzivovacich povinnostiach deti vo veku 10 a 11 rokov, by na kazdé maloleté dieta malo byt aspori 16,00
% z prijmu povinného rodi¢a, teda v danom pripade otca.

31. Star8i malolety takto bude mat na svoje Zivobytie sumu zvySeného vyzivného, t.j. 250,00 eur k tomu
pridavky na dieta v sume 60,00 eur a dariovy bonus v sume 100,00 eur, spolu 410,00 eur.

32. Mladsi malolety takto bude mat na svoje Zivobytie sumu zvy$eného vyZivného, t.j. 200,00 eur k tomu
pridavky na dieta v sume 60,00 eur a dariovy bonus v sume 100,00 eur, spolu 360,00 eur.

33. U obidvoch maloletych deti sa stale vyZaduje eSte celodenna osobna starostlivost, pretoZze maju 10
a 11 rokov. Zo strany ich matky tak nebolo mozné zohladnit’ Ziadnu sumu na vyzZivné. Jej celodenna
osobna starostlivost’ o maloleté deti, podfa zakona, predstavuje podiel na vyZive starSieho i mladSieho
maloletého dietata.

34. Otec maloletych, ak zaplati na starSie maloleté dieta sumu 205,00 eur a na mladSie dieta sumu
200,00 eur, pri predpokladanom prijem ako je uvedeny vy3Sie, by mal z prijmu pre seba dostatok
finanénych prostriedkov na svoje Zivobytie. Do Uvahy sud vzal aj skuto¢nost, Ze otec maloletych deti sa
okrem vyZivného ziadnym inym sp6sobom nepodiela na vyzive maloletych deti.



35. Maloleté deti tak budu mat prostriedky zodpovedajice schopnostiam a moznostiam ich rodi¢ov,
najma otca povinného z vyzivy. V tomto smere je nutné uviest, Ze vydavky na dieta mézu byt sice vySsie,
ale miera ich uspokojovania mdze byt len do vySky moznosti a schopnosti rodi€ov, pretoze dieta na
jednej strane ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni oboch rodiov, ale zarovern sa musi podiefat’ na
Zivotnej Urovni svojich rodicov, ak tieto su horsie.

36. VyZivné bolo zvy8ené diiom podania navrhu, t.j. dfiom 16.08.2025. VyZivné podfla zak. ust. § 76
ods. 1/ zak. o rodine je splatné mesiac vopred, ku driu vyhlasenia rozsudku bolo tak splatné uz aj
vyzivné za mesiac november 2025. Za mesiac august 2025 ide o pomernu €ast’ zo sumy 130,00 eur na
starSie maloleté dieta, o ktoru bolo vyzivné zvy3ené, t.j. za 16 dni (130,00 eur : 31 dni x 16 dni = 67,10
eur). Z mesiace september, oktéber a november 2025 je to 3 x po 130,00 eur, teda 390,00 eur. Spolu
predstavuje dlh na zvy$enom vyZzivnom na starSie maloleté dieta sumu 457,10 eur (67,10 + 390,00 eur).
Na mladSie maloleté dieta za mesiac august 2025 ide o pomernu €ast zo sumy 90,00 eur, o ktoru bolo
vyzivné zvysené, t.j. za 16 dni (90,00 eur : 31 dni x 16 dni = 46,50 eur). Z mesiace september, oktober
a november 2025 je to 3 x po 90,00 eur, teda 270,00 eur. Spolu predstavuje dlh na zvySenom vyzivnhom
na mladSie maloleté dieta sumu spolu 316,50 ( 46,50 + 270,00 eur).

37.Vzhladom na vysku zvySenia, vy$ku nedoplatku na zvySenom vyzivnom, so zretefom na odévodnené
potreby maloletych deti, pri zohfadneni pomerov otca maloletych deti s poukazom na § 2 ods. 1/ CMP
a § 232 ods. 4/ CSP povolil otcovi splatky v sume 38,00 eur mesacne na dlh na zro€nom vyzivhom na
starSie maloleté dieta a v sume po 26,47 eur na mladSie maloleté dieta a to pod sankciou splatnosti
celého dlhu naraz, pri vynechani splatky. Pri takto uréenych splatkach otec dlh zaplati za priblizne 12
mesiacov.

38. KedZe doslo k zvySeniu vyzivného, bolo potrebné zmenit’ predchadzajice rozhodnutie tunajsieho
sudu, ktorym bolo uréené niZSie vyZivné a to s poukazom na ust. § 78 ods. 1/ zak. o rodine.

39. Predmetom konania je zvy3enie vyzivného na maloleté dieta, teda konanie podfa civilného
mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*). Z tohto dévodu s poukazom na ust. § 52 CMP bolo uréené,
Ze Ziadane z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, pricom nebol dévod na iné rozhodnutie
o ndhrade trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu
(§ 362 ods. 1/ zak. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov, dalej len
,CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1/
CSP).



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2/CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 362 ods. 1) CSP).
Na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak (§ 2 ods. 1/ zak. €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorsich

predpisov, dalej len ,CMP*).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1/ CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 3/ CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat' konanie aj bez
navrhu (§ 65 CMP).

Rozsudok v &asti vyroku o vyZivnom je predbezne vykonatelny diiom doruCenia (§ 44 CMP).
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na

vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z. (Exekuény poriadok) alebo navrh na vykon rozhodnutia
podla CMP.



