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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Michalovciach sudca JUDr. Milan Mitterpak v spore Zalobcu: Spolo¢enstvo vlastnikov
bytov VEZIAK, so sidlom v Michalovciach, V1 Nad Laborcom 1768/2, ICO: 35 548 070, zastipeného
Mgr. Miroslavou PySniakovou, advokatkou, so sidlom v Michalovciach, M. Gorkého 1, proti Zalovanému:
GeCom, s.r.o., so sidlom v Michalovciach, Hviezdoslavova 6082/1A, ICO: 36 705 268, zastipeného
JUDr. Janom Mikulakom, advokatom, so sidlom v KoSiciach, FrantiSkanska 5, o zaplatenie 160,08 € s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Navrh zalovaného na prerusenie konania zamieta.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 160,08 EUR, trok z omes$kania vo vyske 8 % roéne
zo sumy 160,08 EUR od 21. 4. 2018 do zaplatenia a to do 3 dni odo dria pravoplatnosti tohto rozsudku.
[ll. V prevySujucej Casti sud zalobu zamieta.

IV. Zalobcovisud priznava narok nanahradu prvoindtanénych trov konania vo&i Zalovanému v
plnom rozsahu s tym, Ze o vySke nahrady trov prvoinstanéného konania bude rozhodnuté samostatnym
uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc¢i.

V. Zalobcovisid priznava narok nanahradu odvolacich trov konania vo&i zalovanému v plnom
rozsahu s tym, Ze o vySke nahrady trov odvolacieho konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou do$lou na tunaj$i sid dha 23. 2. 2018 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného
povinnostou zaplatit v prospech Zalobcu sumu 160,08 EUR s prislusenstvom. Zalobca svoju Zalobu
odbvodnil tym, Ze dia 1. 10. 2009 Zalobca ako prenajimatel ako Zalovany ako najomca uzavreli zmluvu o
prenajme nebytovych priestorov predmetom ktorej bol prenajom nebytového priestoru v bytovom dome
V1, sup. €. 1768, Michalovce, ul. Nad Laborcom ¢&. 2, na pozemku parcela €. 906/15, LV &. 6634, kat. Gz.
Stranany, obec Michalovce pre umiestnenie rozvadzada privodnej kabelaze pre zabezpedenie sluzieb
internetu pre vlastnikov bytového domu. Zmluva bola uzavretd na dobu urcitu - 15 rokov a to od 1.
10. 2009 do 30. 9. 2014. V zmysle ¢&lanku V. vysSie uvedenej zmluvy si uCastnici konania dohodli
najomné vo vySke 80,- EUR ro¢ne. Diia 25. 1. 2013 bola vy38ie uvedena zmluva zo strany Zalobcu
vypovedana z dévodu porusenia zmluvnych povinnosti Zalovanym. Vypoved zo zmluvy o prenajme
nebytovych priestorov zo dfia 25. 1. 2013 bola Zalovanému doruéena dia 29. 1. 2013. V zmysle &lanku
VIIl. ods. 4 Zmluvy o prenajme nebytovych priestorov bola dohodnuté 6 mesacna vypovedna lehota.
Uplynutim vypovednej lehoty, t. j. dita 31. 7. 2013 najom uvedenych nebytovych priestorov zanikol.
Zalovany za obdobie od 23. 2. 2016 do 23. 2. 2018 vratane t. j. 24 mesiacov uzivala a aj nadalej uziva
na podnikatelské ucely nebytovy priestor bez pravneho dévodu, €im na strane Zalovaného dochadza
k bezdévodnému obohateniu. Nérok si Zalobca uplatiiuje za 24 mesiacov, t. j. od 23. 2. 2016 do 23.
2.2018.



2. Okresny sud Michalovce diia 11. 4. 2018 vydal Platobny rozkaz pod sp. zn. 7C 19/2018 ktorym zaviazal
zalovaného povinnostou zaplatit' v prospech zalobcu zalovanu sumu s prislusenstvom.

3. Proti skér uvedenému Platobnému rozkazu tunajSieho sudu podal Zalovany odpor zo dia 30. 4. 2018
v ramci ktorého okrem iného uviedol, Ze uplatneny narok Zalobcu nie je dévodny a odporuje platnej
pravnej uprave. Na vzniknutu situaciu je potrebné aplikovat zakon €. 351/2011 Z. z. o elektronickych
komunikéaciach, ktory upravuje podmienky poskytovania elektronickych komunikaénych sieti, prava a
povinnosti podnikov a uZzivatelov elektronickych komunikaénych sieti ako aj opravnenia a povinnosti
k cudzim nehnutelnostiam. V zmysle § 66 skér uvedeného zakona podnik mdéze v nevyhnutnom
rozsahu, ak je to vo verejnom zaujme zriadovat a prevadzkovat verejné siete, vstupovat' v suvislosti
so zriadovanim, prevadzkovanim, opravami a udrzbami na cudziu nehnutelnost. Zaroven povinnosti
zodpovedajuce opravneniam podla ods. 1 pism. a/ uvedeného § su vecnymi bremenami viaznucimi
na dotknutych nehnutelnostiach. V zmysle odseku 5 uvedeného zakona, ak je vlastnik alebo uzivatefl
nehnutelnosti v dosledku vykonov prav v podniku obmedzeny v obvyklom uzivani nehnutefnosti méa
pravo na jednorazovu primeranu nahradu za nutené obmedzenie v uzZivani nehnutefnosti. Narok na
jednorazovu nahradu si musi vlastnik nehnutelnosti uplatnit v prislusnom podniku do jedného roka odo
dfia vzniku nuteného obmedzenia v uzivani nehnutelnosti, inak toto pravo zanika. V nadvaznosti na
zanik najomnej zmluvy za su€asného zachovania zakonnych podmienok prevadzkovania verejnej siete
na cudzej nehnutefnosti Zalovany v sulade s § 66 ods. 3 skér uvedeného zakona oznamil vlastnikom /
uzivatefom, nachadzajucim sa v dotknutej nehnutelnosti prevadzkovanie verejnej siete. K zacatiu
prevadzkovania verejnej siete v sulade so zakonom doslo 1. 8. 2013.

4. Okresny sud Michalovce uznesenim sp. zn. 7C 19/2018 zo dna 30. 8. 2018 zruSil skér uvedeny
Platobny rozkaz Okresného sudu Michalovce.

5. Zalobca vo svojom vyjadreni zo dia 24. 9. 2018 k odporu Zalovaného na &. |. 47 - 48 spisu
okrem iného uviedol, Ze Zalovany si svoju dékaznu povinnost preukazat’ verejny zaujem nesplnil.
Nie kazdé budovanie akejkolvek Siroko spektralnej siete na ktoromkolvek mieste a nehnutelnosti je
automaticky vo verejnom zaujme a nie je mozné ho vopred a priori stanovit. V bytovom dome je plne
vybudovana funkéna verejna elektronicka komunikacna siet a okrem Zalovaného, ktory siete zrealizoval
ako posledny poskytuju elektronicko-komunikacné siete aj dali poskytovatelia sieti a koncovi uzivatelia
mali a maju moznost vyuzivat. Z odborného posudku zo dfa 4. 7. 2014 €. 036/7/14 Ml vyhotovenym Ing.
Ladislavom Staregom za ucelom posudenia umiestnenia kablov spolo&nosti GeCom s. r. 0. na streSnych
konstrukciach vezového bytového domu na ul. Nad Laborcom 1768/2 vyplyva, Ze montéz predmetnych
kablov bola vykonana neodborne a spdsob kotvenia predmetnych zavesnych kablov nebol Standardny.
Zaroven Zalobca poukazal na konanie vedené na Okresnom sude v Michalovciach, pod sp. zn. 16C
348/2015.

6. Zalovany vo svojom stanovisku zo dfia 17. 12. 2018 k vyjadreniu Zalobcu na ¢&. |. 83 - 84 spisu
okrem iného uviedol, Ze predmetom tohto a inych konani vedenych medzi stranami sporu je primarne
posudenie, Ci datova siet umiestnend v nehnutelnosti nachadzajucej sa vo vlastnictve vlastnikov bytov
a nebytovych priestorov je zriadena vo verejnom zaujme alebo nie. Zalobca je toho nazoru, Zze dochadza
k obmedzeniu jeho vlastnickeho prava a konanie Zalovaného nie je v sulade s § 66 zdkona &. 351/2011
Z. z. a v neposlednom rade aj s ustanoveniami Stavebného zakona. Za u€elom preukazania svojich
tvrdeni Zalobca predlozZil ndjomné zmluvy a podfa jeho tvrdenia tymito zmluvami bolo preukazané,
Ze za ucelom poskytovania pripojenia do sieti Internet, resp. poskytovanie sluzieb v bytovom dome
je potrebné uzatvorenie zmluvy a neobstoji preto tvrdenie Zalovaného. Najomné zmluvy predloZené
Zalobcom nemaiju suvis s tymto konanim, kedZe na tieto sa mbze ale aj nemusi vztahovat rezim podla
§ 66 zdkona o elektronickych komunikéciach. Tym, Ze verejny zaujem nie je pravne definovany, je
potrebné v tomto pripade primarne prihliadat na imysel zakonného darcu uvedeny v dévodovej sprave,
ktoré ustanovenie § 66 a 68 uvadza: ,Vzhladom na skutonost, Ze zriadovanie, prevadzkovanie a
poskytovanie verejnych elektronickych komunik&cii je verejnym zaujmom, maju podniky poskytujuce
verejnu siet pri vykonavani tychto ginnosti a striktné dodrzanie prislusnych ustanoveni Ustavy SR a
Obgianskeho zakonnika opravnenie a povinnosti k cudzim nehnutelnostiam.

7. Okresny sud Michalovce uznesenim sp. zn. 7C 19/2018 zo dia 26. 2. 2019 preruSil konanie do
pravoplatného skon&enia veci vedenej na Okresnom sude Michalovce, sp. zn. 16C 348/2015.



8. Podanim zo diia 21. 1. 2020 Zalovany predloZil potvrdenie Uradu pre reguléciu elektronickych
komunikéacii a poStovych sluzieb o splneni oznamovacej povinnosti na zaklade ktorej je Zalobca ako
opravneny poskytovat elektronické, komunikaéné sluzby s tym, spojené a zaroven podla informacii
uradu je Zalovany ako podnik, ktory poskytuje verejnu siet vo verejnom zaujme a v nevyhnutnom
rozsahu opravneny vyuzivat cudzie nehnutelnosti za dodrzania podmienok § 66 zakona &. 351/2011
Z. z. o elektronickych komunikaciach. Zaroven predloZil technickl spravu o inStalaciach elektronickej
komunikaénej sieti na Sirenie internetového signalu.

9. Podanim zo diia 23. 4. 2020 Zalobca podal navrh nazmenu Zaloby v zmysle § 139 CSP a § 140 ods.
1 CSP, ktora spocivala v rozSireni Zalobného naroku na vydanie bezdévodného obohatenia v obdobi od
23. 4. 2018 do 23. 4. 2020 v zmysle ktorej navrhol, aby Zalovany bol povinny zaplatit Zalobcovi sumu
320,16 EUR s prislu§enstvom.

10. Na pojednavani konanom dra 15. 7. 2020 sud vyhlasil uznesenie o pokraCovani v konani a zarover
uznesenie o nepripusteni zmeny Zaloby Zalobcu v zmysle navrhu zo dfia 23. 4. 2020.

11. Na skér uvedenom pojednavani pravny zastupca Zalovaného predloZil rozhodnutie Krajského sudu v
Kosiciach, sp. zn. 1Co 151/2019 a taktiez aj vypis z Katastra nehnutelnosti, LV €. 6634, okre Michalovce,
obec Michalovce, kat. Uz. Stranany z ktorého je zrejmé, Ze na Cisle listu u tohto vypisu doSlo k zriadeniu
vecného bremena v prospech opravneného GeCom s. r. 0., t. j. Zalovaného.

12. Nasledne Okresny sud Michalovce rozsudkom sp. zn. 7C 19/2018 zo dfia 20. 8. 2020 zamietol
zalobu a priznal zalovanému voc€i zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Proti
skér uvedenému rozsudku podal Zalobca odvolanie dfia 17. 9. 2020 na &. |. 188 - 191 spisu v ktorom
okrem iného uviedol, Ze rozsudok sudu prvého stupnia je nepreskumatelny s tym, Ze sud rozhodol
bez toho, aby skiumal zdkonné podmienky pre zriadenie zakona vecného bremena. V danom pripade
nebolo preukézané zriadenie vecného bremena vo verejnom zaujme. Zalovany nepreukazal v ramci
svojej dékaznej povinnosti verejny zaujem a tento nepreukazal splnenie vSetkych zakonnych podmienok
podla zakona &. 351/2011 Z. z.. Okrem toho sa sud nevyporiadal so zavermi pravoplatného rozhodnutia
tunajSieho sudu vo veci 16C 348/2015 a rozhodnutia Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 9Co 307/2018.

13. Zalovany vo svojom vyjadreni zo dia 29. 10. 2020 na &. |. 200 - 202 spisu k odvolaniu Zalobcu okrem
iného uviedol, Ze elektronicka komunikaéna siet realizovana Zalovanym je umiestnena v uzavretom
priestore stavby z ktorej su vedené zvody. Podla ustanovenia § 56 pism. b/ a i/ Stavebného zékona
sa stavebné povolenie ani ohlasenie nevyZaduje. Len samotna okolnost, Ze v bytovom dome su aj ini
poskytovatelia internetovych sluZieb nema za nasledok nemoznost vzniku vecného bremena podfa §
66 zakona €. 351/2001 Z. z..

14. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim sp. zn. 6Co 144/2020 zo dna 8. 2. 2021 zruSil rozsudok
sudu prvého stupfia a vratil mu vec na dalSie konanie a rozhodnutie. Krajsky sud svoje rozhodnutie
odévodnil tym, Ze prvostupriovy sud nezistoval, i siet vybudovana Zalovanym sluZi alebo ma sluzit
na poskytovanie s pouzitim frekvencii pridelenym individualnym povolenim, ani ¢€i sa siet’ Zalovaného
poskytuje alebo ma poskytovat na celom uUzemi SR, &i prostrednictvom siete je alebo ma byt
poskytovand verejna telefébnna sluZzba vratane plnenia povinnosti podla § 41 zakona o elektronicke;j
komunikécii. Rovnako sud neskumal, €i je alebo ma byt prostrednictvom siete Zalovaného poskytovana
univerzalna sluzba sieti alebo méa byt prepojena podla § 27 zakona o elektronickych komunikaciach
alebo i siet je alebo ma byt suast'ou siete novej generacie a naplnit’ ciele narodnej stratégie schvalenej
vladou. Zaver sudu o zriadeni a prevadzkovani verejnej siete zalovanym vo verejnom zaujme, tak
nemal podklad vo vykonanom dokazovani.

15. Podanim Zalovaného zo dfia 7. 7. 2021 na &. |. 225 Zalovany podal navrh na preruSenie konania
podla § 164 CSP do pravoplatného skon&enia konania vedeného na Okresnom sude Michalovce pod sp.
zn. 14C 213/2014 a to vzhladom na rozhodnutie Krajského sudu v KoSiciach v predmetnej veci zo da
26. 2. 2020 sp. zn. 1Co 151/2019, ktory vo svojom rozhodnuti konStatoval, Ze su splnené podmienky pre
existenciu vecného bremena na strane Zalovaného podla § 156 zakona o elektronickych komunikéciach.



16. Podlfa § 451 ods. 1 Obcianskeho zakonnika Kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi
obohatenie vydat.

17. Podla § 451 ods. 2 Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dovodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako
aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

18. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 351/2011 Elektronicka komunikaéna siet’ (dalej len "siet") je funk&ne
prepojena sustava prenosovych systémov, a ak je to potrebné, prepajacich alebo smerovacich zariadeni,
vratane sietovych prvkov, ktoré nie su aktivne, ktoré umoziiuju prenos signalov po vedeni, radiovymi,
optickymi alebo inymi elektromagnetickymi prostriedkami, vratane druzicovych sieti, pevnych sieti s
prepajanim okruhov a s prepajanim paketov, internetu a mobilnych pozemskych sieti, sieti na rozvod
elektrickej energie v rozsahu, v ktorom sa pouzivaju na prenos signalov, sieti pre rozhlasové a televizne
vysielanie a kablovych distribuénych systémov bez ohfadu na druh prenasanych informacii.

19. Podla § 2 ods. 2 zakona &. 351/2011 Verejna siet je siet, ktora sa uplne alebo prevazne pouziva na
poskytovanie verejnych elektronickych komunikaénych sluzieb, ktoré podporuju prenos signalov medzi
koncovymi bodmi siete.

20. Podla § 2 ods. 3 zékona ¢&. 351/2011 Rozhranie je

a) koncovy bod siete, ktory je fyzickym bodom, v ktorom sa u€astnikovi poskytuje pripojenie k verejnej
sieti; ak ide o siete, v ktorych sa vyuziva prepdjanie alebo smerovanie, je tento bod uréeny Specifickou
sietovou adresou, ku ktorej m6ze byt priradené telefénne &islo alebo ozna&enie ucastnika,

b) radiové rozhranie, ktoré vymedzuje radiovu spojovaciu cestu medzi radiovymi zariadeniami,
c¢) bod prepojenia sieti alebo

d) aplikaéné programové rozhranie, ktorym je softvérové rozhranie medzi aplikaciami poskytovanymi
prevadzkovatefmi rozhlasového a televizneho vysielania alebo poskytovatelmi sluzieb a medzi
prostriedkami v digitalnych televiznych zariadeniach uréenych pre digitalne televizne a rozhlasové
sluzby.

21. Podla § 2 ods. 4 zakona €. 351/2011 Poskytovanie siete je zriadenie siete, jej prevadzka, kontrola
nad sietou alebo jej spristupnenie.

22. Podla § 2 ods. 5 zdkona &. 351/2011 Geografické &islo je &islo z narodného Cislovacieho
planu, priCom &ast jeho Struktdry ma geograficky vyznam pouzivany na smerovanie volani na fyzické
umiestnenie koncového bodu siete.

23. Podla § 2 ods. 6 zakona €. 351/2011 Negeografické C&islo je &islo z narodného gislovacieho planu,
pricom Ziadna €ast jeho Struktury nema geograficky vyznam; zahffia najméa c&isla u€astnikov mobilne;j
siete, sluzieb volania na ucet volaného a sluzieb za zvySenu cenu.

24. Podla § 2 ods. 7 zakona €. 351/2011 Pristup je spristupnenie zariadeni alebo elektronickych
komunikaénych sluzieb inému podniku na poskytovanie elektronickych komunikaénych sluzieb alebo
sieti, aj ked sa pouZivaju na poskytovanie sluzieb informaénej spolonosti 2) alebo vysielanie
programovych sluzieb, najma pristup k

a) sietovym prvkom a pridruZzenym prostriedkom, ktoré mézu zahffiat pevné alebo iné pripojenie
zariadenia, najma pristup k uUCastnickemu vedeniu a k prostriedkom a sluZzbam potrebnym na
poskytovanie sluzieb prostrednictvom uc¢astnickeho vedenia,

b) pevnym sietam a mobilnym sietam, najma k sluzbam roamingu,

c¢) prevodu ¢isel alebo k systémom ponukajucim rovnocennu funkciu,

d) prislusnym softvérovym systémom vratane prevadzkovych podpornych systémov,



e) fyzickej infrastrukture,
f) systémom podmieneného pristupu k sluzbam digitalnej televizie,
g) sluzbam virtualnych sieti,

h) informaénym systémom alebo databazam na predbezné objednavky, obstaravanie, objednavky,
Ziadosti o udrzbu a opravu a na ucely fakturacie.

25. Podla § 2 ods. 8 zakona €. 351/2011 Z. z. Fyzickou infrastruktirou je akakolvek Cast siete alebo Cast
siete ur€enej na poskytovanie inych sluzieb podfa § 67a ods. 1 pism. a), do ktorej je mozné umiestnit’
vedenie alebo telekomunikaéné zariadenie. Su€astou fyzickej infradtruktury su najma rury, stoziare,
kablovody, kontrolné komory, vstupné Sachty, rozvodné skrine, budovy alebo vstupy do budov, inStalacie
antén a anténnych systémov, veZe a stipy. Fyzickou infratruktirou su aj rury, stoZiare, kablovody,
kontrolné komory, vstupné Sachty, rozvodné skrine, budovy alebo vstupy do budov, inStalacie antén a
anténnych systémov, veZe a stipy, ktoré nie st sugastou siete alebo siete uréenej na poskytovanie inych
sluzieb podla § 67a ods. 1 pism. a). Kable, nenasvietené optické vldkna, ako aj verejné vodovody a
ich Casti2a) nie su fyzickou infradtrukturou podfa tohto zakona. Fyzicka infradtruktura nie je aktivnym
prvkom vysokorychlostnej siete.

26. Podla § 2 ods. 9 zakona &. 351/2011 Z. z. Prepojenie je fyzické a logické spojenie verejnych
sieti pouzivanych tym istym alebo inym podnikom umoZiujuce uzivatelovi siete jedného podniku
komunikovat s uzivatelom toho istého alebo iného podniku alebo umoziujuce pristup k elektronickym
komunika¢nym sluzbam poskytovanym inym podnikom. Prepojenie je osobitny druh pristupu realizovany
medzi verejnymi sietami.

27. Podla § 2 ods. 10 zékona &. 351/2011 Z. z. U&astnicke vedenie je fyzicky okruh spajajuci koncovy
bod siete s rozvadzaCom alebo rovnocennym zariadenim v pevnej verejne;j sieti.

28. Podla § 2 ods. 11 zdkona ¢&. 351/2011 Z. z. Uvolneny pristup k u&astnickemu vedeniu je Uplny
uvolneny pristup a spolo€ny uvolneny pristup k u€astnickemu vedeniu bez zmeny jeho vlastnictva.

29. Podla § 2 ods. 12 zakona &. 351/2011 Z. z. Uplny uvolneny pristup k G&astnickemu vedeniu je
pristup k u€astnickemu vedeniu alebo k Useku u€astnickeho vedenia podniku s vyznamnym vplyvom na
trhu, ktory opraviuje iny podnik vyuZzit' celu kapacitu sietovej infrastruktury; usek ucastnickeho vedenia
je Cast' ulastnickeho vedenia spajajuca koncovy bod siete so sustredovacim bodom alebo uréenym
medzilahlym pristupovym bodom v pevne;j sieti.

30. Podla § 2 ods. 13 zdkona ¢&. 351/2011 Z. z. Spolo€ny uvolneny pristup k u€astnickemu vedeniu je
pristup k u€astnickemu vedeniu alebo Useku u€astnickeho vedenia podniku s vyznamnym vplyvom na
trhu, ktory opravriuje iny podnik vyuzit' Specifikovanu €ast kapacity sietovej infradtruktary, ako je Cast
frekvenéného spektra alebo jeho ekvivalent.

31. Podla § 2 ods. 14 zakona €. 351/2011 Z. z. Vedenie sieti (dalej len "vedenie") su liniové a inZinierske
stavby sieti a verejné technické vybavenie Uzemia, 3) najma nadzemné a podzemné vedenia, dialkové
a miestne prenosové systémy, kablové distribuéné systémy a radiové trasy vratane ich prisluSenstva a
pridruZzenych prostriedkov, oporné a vyty€ovacie body; vedenie je suCast siete.

32. Podla § 2 ods. 15 zakona €. 351/2011 Z. z. Oporny bod nhadzemného vedenia je konStrukcia nesuca
alebo podopierajuca vodi¢e alebo kable.

33. PodI”a § 2 ods. 16 zakona ¢&. 351/2011 Z. z. VytyCovaci bod podzemného vedenia je tabulka, patnik
alebo stlpik uréujuci polohu kablovych suborov, krizovatky kablov s pozemnymi komunikaciami, drahami
alebo vodnymi tokmi a polohovu zmenu trasy kablov v obciach alebo vo volnom teréne.



34. Podla § 5 ods. 1 zdkona €. 351/2011 Z. z. Podnik na Ucely tohto zakona je kazda osoba, ktora
splnila oznamovaciu povinnost podfa § 15. Poskytovanie siete alebo sluzby v oblasti elektronickych
komunikécii pre tretiu osobu je podnikanim. 5)

35. Podla § 5 ods. 2 zdkona ¢&. 351/2011 Z. z. Uzivatel je osoba, ktord pouziva alebo pozaduje
poskytovanie verejnej sluzby. Za uzZivatela sa na ucely tohto zakona povazuje aj u€astnik a koncovy
uzivatel, ak sa dalej neustanovuje inak.

36. Podla § 5 ods. 3 zakona €. 351/2011 Z. z. Koncovy uzivatel je osoba, ktora pouziva verejnu sluzbu
alebo pozaduje jej poskytovanie a tuto sluzbu dalej neposkytuje a ani prostrednictvom nej neposkytuje
dalSie sluzby. Ak ide o rozhlasové a televizne programové sluzby, koncovym uZivatelom je aj posluchaé
a divak.

37. Podla § 5 ods. 4 zékona &. 351/2011 Z. z. Ugastnik je koncovy uZivatel, ktory uzatvoril s podnikom
poskytujucim verejnu sluzbu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb.

38. Podla § 6 ods. 1 zakona €. 351/2011 Z. z. Organy Statnej spravy v oblasti elektronickych komunikacii
su
a) Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky (dalej len "ministerstvo"),

b) Urad pre reguldciu elektronickych komunikacii a postovych sluZieb 6a) (dalej len "Grad").

39. Podla § 6 ods. 2 zdkona €. 351/2011 Z. z. Ministerstvo

a) vypracuva navrh narodnej politiky pre elektronické komunikacie a inych strategickych materialov v
oblasti elektronickych komunikacii a predklada ich vlade Slovenskej republiky (dalej len "vlada") na
schvalenie,

b) vypracuva navrh narodnej tabulky frekvenéného spektra,

c¢) spolupracuje s Eurépskou komisiou, ¢lenskymi Statmi Eurépskej unie a Statmi, ktoré s zmluvnymi
stranami Dohody o Eurdépskom hospodarskom priestore (dalej len "Clensky Stat") pri strategickom
planovani, koordinacii a harmonizacii vyuzivania frekvenéného spektra; na tieto ucely prihliada najma
na aspekty politik Eurdpskej unie tykajuce sa hospodarstva, bezpeénosti, zdravia, verejného zaujmu,
slobody prejavu, kultdry, vedy, spolognosti a techniky, ako aj rozlicné zaujmy skupin uzivatefov
frekvencného spektra, aby sa optimalizovalo jeho vyuZitie a aby sa predchadzalo kodlivému ruSeniu,

d) v spolupraci s Eurdpskou komisiou a &lenskymi Statmi podporuje koordinaciu pristupov v ramci
politiky frekven&ného spektra v Eurdpskej unii a pripadné harmonizované podmienky prihliadajuce na
dostupnost’ frekvenéného spektra a jeho efektivne vyuzitie na vybudovanie a fungovanie vnuatorného
trhu elektronickych komunikacii,

e) v spolupraci s Narodnym bezpeénostnym turadom16) a uradom plni ako urad pre verejnu regulovanu
sluzbu funkciu prisluSného organu pre verejnu regulovanu sluzbu6b), ktord poskytuje globalny satelitny
navigacny systém zriadeny v ramci programu Galileo,6c¢) v ktorej ramci

1. je kontaktnym miestom pre nahlasovanie mozného Skodlivého rusenia, ktoré ovplyviiuje verejnu
regulovanu sluzbu,

2. na zaklade Ziadosti rozhoduje o udeleni, zmene alebo odnati prav pristupu uzivatelov verejnej
regulovanej sluzby so sidlom na Uzemi Slovenskej republiky alebo zriadenych na Uzemi Slovenske;j
republiky (dalej len "uzivatel verejnej regulovanej sluzby") k verejnej regulovanej sluzbe; konanie o
zmene alebo odfati prav mdze urad pre verejnu regulovanu sluzbu zacat’ aj z vlastného podnetu,

3. na zaklade Ziadosti rozhoduje o udeleni, zmene alebo odnati prav pristupu k verejnej regulovanej
sluzbe subjektom so sidlom na Uzemi Slovenskej republiky alebo zriadenych na uzemi Slovenskej
republiky, ktoré sa zaoberaju vyskumom, vyvojom, vyrobou zariadeni a programového vybavenia pre
verejnu regulovanu sluzbu alebo vyvozom tychto zariadeni a programového vybavenia mimo Uzemia
Eurdpskej unie (dalej len "subjekt s pravom pristupu k verejnej regulovanej sluzbe"); konanie o zmene
alebo odnati prav mdze urad pre verejnu regulovanu sluzbu zacat' aj z vlastného podnetu,

4. zdruzuje uzivatelov verejnej regulovanej sluzby a subjekty s pravom pristupu k verejnej regulovanej
sluzbe do uzivatelskych skupin alebo do uzivatelskych spolo€enstiev a schvaluje ich kontakiné miesta,



5. spristupfiuje prislusni dokumentaciu uzivatelom verejnej regulovanej sluzby a subjektom s pravom
pristupu k verejnej regulovanej sluzbe, ziskava utajované skuto€nosti suvisiace s prevadzkou a
vyuzivanim verejnej regulovanej sluzby a zabezpecuje ich distribuciu uZivatefom verejnej regulovanej
sluzby a subjektom s pravom pristupu k verejnej regulovanej sluzbe, v sulade s osobitnym predpisom,
6d)

6. kontroluje dodrziavanie povinnosti, obmedzeni a podmienok uréenych tymto zdkonom, vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi vydanymi podla tohto zakona, osobithnym predpisom alebo
medzinarodnou zmluvou, ktorou je Slovenska republika viazana,

7. predklada spravu o dodrzZiavani spolo¢nych minimalnych noriem6e) kazdé tri roky Eurdpskej komisii
a Agenture pre eurdpsky globalny satelitny navigaény systém,

8. vydava vieobecne zavazné pravne predpisy, ktorymi sa uréuju nalezitosti ziadosti podla bodov 2 a 3
a podmienky tykajuce sa pristupu a pouzivania verejnej regulovanej sluzby, vyvoja a vyroby zariadeni
pre prevadzku a pouZivanie verejnej regulovanej sluzby a vyvozu zariadeni a programového vybavenia
pre verejnu regulovanu sluzbu mimo Uzemia Eurdpskej Unie v sulade s osobitnym predpisom, 6d)

f) zabezpeluje medzinarodné vztahy v oblasti elektronickych komunikacii na urovni Eurdpskej unie a
medzinarodnych organizacii,

g) pIni ulohy podfa § 34a ods. 8 suvisiace s Uhradou primeranej ndhrady nakladov.

40. Podla § 6 ods. 3 zakona ¢&. 351/2011 Z. z. Urad ako narodny regulator a cenovy organ 7) v oblasti
elektronickych komunikacii
a) vykonava regulaciu elektronickych komunikacif,

b) zabezpeluje medzinarodné vztahy v oblasti elektronickych komunikacii na urovni regulacnych
organov, aktivne sa podiela na ¢innosti Organu eurdpskych regulatorov pre elektronické komunikacie
(dalej len "organ eurdpskych regulatorov"), 8) pri€om podporuje jeho ciele suvisiace s presadzovanim
vacsej koordinacie a konzistentnosti pri regulacii,

c) spolupracuje s ministerstvom pri vypracivani navrhu narodnej tabulky frekvenéného spektra a
vykondava spravu frekvenéného spektra,

d) chrani zaujmy koncovych uzivatelov s ohfadom na kvalitu a ceny sluzieb,

e) plni povinnosti podporujuce efektivnu hospodarsku sutaz, efektivne investicie a inovacie, rozvoj
spoloéného trhu Eurdpskej unie, zaujmy vSetkych ob&anov &lenskych Statov na Uzemi Slovenskej
republiky, zodpovedajuci pristup k sietam, prepojenie sieti a interoperabilitu sluzieb a chrani slobodu
vyberu prevadzkovatefla,

f) vydava vieobecne zavazné pravne predpisy podla tohto zadkona,

g) vydava Vestnik Uradu pre regulaciu elektronickych komunikacii a postovych sluzieb (dalej len
"vestnik"),

h) ur€uje administrativne uhrady podla odseku 4,
i) vedie alternativne rieSenie sporov a mimosudne rieSenie sporov,

j) poskytuje informéacie koncovym uzivatefom v suvislosti so sluzbami, vykonava uzivatel'ské prieskumy,
zverejiuje ich a vyuziva ich vo svojej €innosti,

k) pIni tlohy suvisiace s obmedzenim vlastnickeho prava k nehnutelnostiam na vyuzivanie nehnutefnosti
na ucely zabezpedenia sluzieb a s obmedzenim vlastnickeho prava k hnutelnym veciam obmedzenim
alebo zakazom pouzivania vysielacich telekomunikacnych zariadeni a okruhov v &ase vojny a vojnového
stavu, 9)

[) vykonava Statny dohlad nad plnenim povinnosti ustanovenych tymto zakonom (d'alej len "dohlad"),



m) uklada sankcie za poruSenie povinnosti ustanovenych tymto zakonom,

n) uznava osobitnu odbornu spésobilost na obsluhu vybranych radiovych zariadeni podla osobitného
predpisu, 10)

0) rozhoduje spory medzi podnikmi alebo medzi podnikmi a prevadzkovatelmi sieti, ktoré suvisia s
1. pristupom k existujucej fyzickej infratrukture,

2. poskytovanim informacii o dostupnosti fyzickej infrastruktury,

3. koordinaciou vystavby,

4. poskytovanim informacii o planovanych stavbach a

5. pristupom k fyzickej infradtruktidre v budovach,

p) vydava rozhodnutia podfa osobitnych predpisov,10a)

g) pIni ulohy jednotného informa&ného miesta,

r) pini dlohy podfa § 34a,

s) vykonava dalSie €innosti podla osobitnych predpisov. 11)

41. Podla § 6 ods. 4 zakona ¢&. 351/2011 Z. z. Urad uklada administrativne Ghrady
a) podnikom na zaklade vSeobecného povolenia,

b) za pravo pouzivat €isla na zaklade individualneho povolenia na pouzivanie Cisel alebo
c) za pravo pouzivat frekvencie na zaklade individualneho povolenia na pouzivanie frekvencii.

42. Podla § 6 ods. 5 zakona €. 351/2011 Z. z. VySka administrativnych uhrad podla odseku 4 pism.
a) a poplatkov podla osobitného predpisu 11a) nesmie prekroCit vySku nevyhnutnych nakladov uradu
na vykon regulacie elektronickych komunikacii. Urad uréuje uhrady jednotlivym podnikom tak, aby
minimalizoval dodato&né administrativne naklady. Uhrady vybera Grad a st prijmom $tatneho rozpodtu.

43. Podla § 6 ods. 6 zakona &. 351/2011 Z. z. Urad je povinny zverejnit svoj rozpo&et najneskér do 60
dni po nadobudnuti Gginnosti zakona o $tatnom rozpod&te na prislusny rozpo&tovy rok. Urad zverejiiuje
spOsob a metédu uréenia administrativnych uUhrad, roény prehfad svojich ndkladov, celkovu sumu
vybratych administrativnych Uhrad a zaroveri sumy vybraté z jednotlivych druhov administrativnych
Uhrad.

44. Podla § 66 ods. 1 zakona €. 351/2011 Z. z. Podnik mbzZe v nevyhnutnom rozsahu a ak je to vo
verejnom zaujme
a) zriadovat a prevadzkovat verejné siete a stavat ich vedenia na cudzej nehnutelnosti,

b) vstupovat v suvislosti so zriadovanim, prevadzkovanim, opravami a udrzbou vedeni na cudziu
nehnutelnost,

c) vykonavat nevyhnutné Upravy pédy a jej porastu, najma odstrafiovat’ a okliesfiovat’ stromy a iné
porasty ohrozujuce bezpec€nost a spolahlivost vedenia, ak to po predchadzajucej vyzve neurobil vlastnik
alebo uzivatel pozemku.

45. Podla § 66 ods. 2 zakona €. 351/2011 Z. z. Povinnosti zodpovedajluce opravneniam podla odseku
1 pism. a) su vecnymi bremenami 49) viaznucimi na dotknutych nehnutefnostiach. Navrh na vykonanie
zaznamu do katastra nehnutelnosti poda podnik. 50) Ak déjde k prevodu alebo prechodu vlastnictva
siete alebo jej Casti, vo vztahu ku ktorej vznikli opravnenia podla odseku 1, opravnenia podla odseku 1
prechadzaju na nového vlastnika, ak je podnikom.

46. Podla § 66 ods. 3 zakona &. 351/2011 Z. z. Podnik, ktory poskytuje verejnu siet, je povinny pri
vykone prav podla odseku 1 po€inat’ si tak, aby nespésobil Skodu na nehnutelnostiach alebo porastoch,
a ak sa jej neda vyhnut, aby ju obmedzil na najmensiu moznu mieru. O zacati vykonu prava je povinny



upovedomit vlastnika alebo uzivatela dotknutej nehnutefnosti najmenej 15 dni vopred. Z dévodu havarie,
vykonu prav podla zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb alebo poruchy na vedeni méze podnik vstupit
na cudziu nehnutelnost aj bez predchadzajuceho upovedomenia; v takom pripade upovedomi vlastnika
alebo uZivatela bezodkladne.

47. Podla § 66 ods. 4 zadkona &. 351/2011 Z. z. Po skon&eni nevyhnutnych prac je podnik povinny uviest
nehnutelnosti do predo$lého stavu, a ak to nie je mozné vzhladom na povahu vykonanych prac, do stavu
zodpovedajuceho predchadzajucemu ucelu alebo vyuzivaniu nehnutefnosti. Ak to nie je mozné alebo ak
je vysledny stav nehnutelnosti horsi ako jej pOvodny stav alebo ak vznikla $koda na porastoch, je povinny
vyplatit' viastnikovi nehnutefnosti jednorazovu primeranu nahradu zodpovedajucu miere obmedzenia
vyuzivania nehnutefnosti. Narok na jednorazovd nahradu si musi vlastnik nehnutelnosti uplatnit v
prislusnom podniku do jedného roka odo dfia, ked sa dozvedel o skuto€nosti, Ze doslo k vzniku niteného
obmedzenia uzivania nehnutefnosti, najneskér vSak do troch rokov odo dria, ked k vzniku nuteného
obmedzenia uzivania nehnutefnosti doslo. Ak sa podnik a vlastnik nehnutefnosti na vySke primeranej
nahrady nedohodnu, kazdy z nich mézZe podat sudu navrh na rozhodnutie do Siestich mesiacov odo dria
uplatnenia si naroku v prislusnom podniku.

48. Podla § 66 ods. 4 zakona €. 351/2011 Z. z. Ak je vlastnik alebo uzivatel nehnutefnosti v dosledku
vykonu prav podniku podla odseku 1 obmedzeny v obvyklom uzivani nehnutefnosti, ma pravo na
jednorazovu primeranu nahradu za nutené obmedzenie uzZivania nehnutefnosti. Narok na jednorazovu
nahradu si musi vlastnik nehnutefnosti uplatnit v prislusnom podniku do jedného roka odo dna, ked sa
dozvedel o skuto€nosti, Ze doslo k vzniku nuteného obmedzenia uZivania nehnutefnosti, najneskér viak
do troch rokov odo dfia, ked k vzniku nuteného obmedzenia uzZivania nehnutelnosti doslo. Ak sa podnik
a vlastnik nehnutelnosti na vyske primeranej nahrady nedohodnd, je kazdy z nich opravneny podat’ sudu
navrh na rozhodnutie do Siestich mesiacov odo dia uplatnenia si naroku v prislusnom podniku.

49. Podla § 66 ods. 6 zakona €. 351/2011 Z. z. Na ucely odseku 1 sa verejny zaujem posudzuje najma
podla toho, Ci

a) siet’ sluzi alebo ma sluzit na poskytovanie sluzieb s pouzitim frekvencii pridelenych individualnym
povolenim,

b) sa siet poskytuje alebo ma poskytovat’ na celom Uzemi Slovenskej republiky,

c) prostrednictvom siete je alebo ma byt poskytovana verejna telefénna sluzba vratane plnenia
povinnosti podfa § 41,

d) je alebo ma byt prostrednictvom siete poskytovana univerzalna sluzba,
e) siet’ je alebo ma byt prepojena podfa § 27, alebo

f) siet je alebo ma byt sugastou siete novej generacie a napifiat ciele narodnej stratégie schvalenej
vladou.

50. Podfla § 66 ods. 7 zakona €. 351/2011 Z. z. Ak ide o verejné siete novej generacie a ich vedenia,
ktoré su umiestnené pod zemskym povrchom a ktoré su alebo maju byt vyuzivané podnikom, ktory
ma pridelené frekvencie individualnym povolenim, poskytuje siet' na celom Uzemi Slovenskej republiky
alebo naplifia ciele narodnej stratégie schvalenej viadou a zaroven je prepojeny s inym podnikom podfa
§ 27 a pIni povinnosti podla § 41, urad na Ziadost podniku potvrdi, Ze existuju skuto€nosti, ktoré sa
posudzuju na ucely odseku 1.

51. Podla § 66 ods. 8 zakona €. 351/2011 Z. z. Dokladom potrebnym na uzemné konanie a na stavebné
konanie 51) je vyjadrenie dotknutych podnikov o existencii trds podzemnych vedeni alebo nadzemnych
vedeni, radiovych tras v mieste stavby a o moznosti rudenia radiového prenosu.

52. Podla § 66 ods. 9 zakona &. 351/2011 Z. z. Do projektu stavby sa musi zakreslit trasa vSetkych
vedeni v mieste stavby. Za splnenie tejto povinnosti zodpoveda projektant.



53. Podla § 66 ods. 10 zakona ¢&. 351/2011 Z. z. Podnik je povinny viest evidenciu o vedeniach a na
poziadanie do 15 dni poskytnut vyjadrenie a dalSie potrebné Udaje na splnenie povinnosti podla odseku
8.

54. Podla § 66 ods. 11 zdkona €. 351/2011 Z. z. Vydavanie uzemnych rozhodnuti na umiestnenie
vedeni alebo stavebnych povoleni na vedenia organmi verejnej spravy nesmie byt v konflikte zaujmov,
ak tieto organy vykonavaju aj €innosti suvisiace s vlastnictvom alebo prevadzkovanim verejnych sieti
alebo verejnych sluzieb alebo su vlastnikom dotknutych nehnutelnosti.

55. Podfa § 66 ods. 12 zdkona €. 351/2011 Z. z. PreloZkou vedenia je premiestnenie niektorych jeho
prvkov alebo zmena jeho trasy. PreloZzkou vedenia sa rozumie aj vybudovanie nového vedenia, ktoré
funkéne nahradi pévodné vedenie. PreloZku vedenia, ktord nevyvolal vlastnik alebo prevadzkovatel
dotknutého vedenia, mozno vykonat' len po dohode a za podmienok dohodnutych s podnikom. Naklady
takejto prelozky uhradza osoba, ktora potrebu preloZzky vyvolala, ak sa nedohodlo inak. Ak zarover déjde
k modernizacii vedenia, naklady na modernizaciu uhradza podnik, ak sa nedohodlo inak.

56. Podla § 68 ods. 1 zadkona &. 351/2011 Z. z. Kazdy je povinny pocinat si tak, aby svojou ¢innostou
neposkodzoval vedenia a nerusil prevadzku sieti alebo sluzieb a neopravnene nezasahoval do siete a
do poskytovania sluzieb, inak zodpoveda za Skodu, ktord tym podniku spdsobil.

57. Podla § 68 ods. 2 zakona €. 351/2011 Z. z. Vlastnik a uzivatel nehnutelnosti je povinny dbat, aby pri
uzivani nehnutelnosti nepodkodzoval siete a zariadenia a nerusil prevadzku vedeni, najma nadzemnych
a podzemnych kablovych vedeni.

58. Podla § 68 ods. 3 zakona €. 351/2011 Z. z. Podnik je povinny udrziavat porasty na pozemkoch v
ochrannom pasme tak, aby neohrozovali bezpeénost a spolahlivost vedenia.

59. Podla § 68 ods. 4 zakona ¢. 351/2011 Z. z. Na ochranu vedeni sa zriaduje ochranné pasmo.
Ochranné pasmo vznika dfiom nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o umiestneni stavby alebo
driom dorucenia ohldsenia drobnej stavby. 52)

60. Podra § 68 ods. 5 zakona €. 351/2011 Z. z. Ochranné pasmo vedenia je Siroké 0,5 m od osi jeho
trasy po oboch stranach a prebieha po celej dizke jeho trasy. Hibka a vy$ka ochranného pasma je 2 m
od urovne zeme, ak ide o podzemné vedenie a v okruhu 2 m, ak ide o nadzemné vedenie.

61. Podla § 68 ods. 6 zdkona €. 351/2011 Z. z. V ochrannom pasme je zakazané
a) umiestfiovat’ stavby, zariadenia a porasty, vykonavat zemné prace, ktoré by mohli ohrozit vedenie
alebo bezpec€nu prevadzku siete,

b) vykonavat prevadzkové €innosti spojené s pouzivanim strojov a zariadeni, ktoré rusia prevadzku sieti,
pridruZzenych prostriedkov a sluzieb.

62. Podla § 164 CSP Ak sud neurobi iné vhodné opatrenia, mbézZe konanie prerusit, ak prebieha sudne
alebo spravne konanie, v ktorom sa rieSi otazka, ktora mdéze mat' vyznam pre rozhodnutie sudu, alebo
ak sud dal na také konanie podnet.

63.Po vrateni veci Krajskym sudom na zdklade vykonaného dokazovania, oboznamenim sa so Zalobou,
vyjadreniami ako aj sudnymi rozhodnutiami sud mal za to, Ze Zaloba Zalobcu je dovodna.

64. Sud najskér rozhodol o navrhu Zalovaného na prerusenie konania do pravoplatného skoncenia
konania veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 14C/213/2014 tak, Ze tento navrhu zamietol ako
nedévodny, nakofko v predmetnej veci uz bolo preruSené konanie do pravoplatného skon&enia inej
veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 16C/348/2015 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu sp.
zn. 9Co/307/2018 o ¢om uz konStatoval s tym, Ze v tejto veci uz bolo pravoplatne rozhodnuté a bola
vyrieSena otdzka neexistencie zdkonného vecného bremena Zalovaného vo vztahu ku nehnutelnosti v
sprave Zalobcu za iné obdobie a to obdobie od 1. 8. 2013 do 30. 6. 2015, ¢o konstatoval aj Krajsky sud v



KoSiciach v uzneseni sp. zn. 6Co/144/2020 v ramci ktorého rozhodoval o odvolani Zalobcu v predmetne;j
VECi.

65. V konani bolo preukdzané a nebolo to sporné medzi stranami, Ze medzi Zzalobcom ako
prenajimatefom a Zalovanym ako najomcom bola uzavreta dia 1. 10. 2009 zmluva o prenajme
nebytovych priestorov predmetom ktorej bol prenajom nebytového priestoru v bytovom dome V1, sup. €.
1768 Michalovce, ulica Nad Laborcom €. 2, na pozemku parc. €. 906/15, LV 6634, kat. uz. Stranany, obec
Michalovce pre umiestnenie rozvadzaca kabelaze pre zabezpeclenie sluzieb internetu pre vlastnikov
bytového domu. Nebolo sporné, Ze na zaklade dohodnutej a uplatnenej 6 mesacénej vypovednej lehoty v
zmysle ¢€lanku VIII. ods. 4 Zmluvy doslo diia 31. 7. 2013 k z&niku najomného vztahu v zmysle predmetnej
zmluvy. Zaroven je zrejmé, Ze listom zo dnha 9. 7. 2013 Zalovany upozornil Zalobcu, Ze ukon&enie
najomnej zmluvy od 1. 8. 2013 dbjde k zalatiu vykonu prava podla § 66 zakona ¢. 351/2011 Z. z. o
elektronickych komunikaciach.

66. V danom pripade bolo spornou otazkou to, & po uplynuti ndjomného vztahu vzniklo na strane
Zalovaného opravnenie zo zakonného vecného bremena v zmysle § 66 zakona €. 351/2011 Z. z.
elektronickych komunikaciach. V konani bolo preukazané, Ze zalovany si v zmysle § 5 ods. 1 skor
uvedeného zakona splnil oznamovaciu povinnost, pri¢om z § 6 ods. 1 pism. a/ skér uvedeného zakona je
zrejmé, Ze podnik mdze v nevyhnutnom rozsahu, ak je to vo verejnom zaujme zriadovat a prevadzkovat
verejné siete a stavat i vedenia na cudzej nehnutefnosti.

67. Zalovany za obdobie od 23. 2. 2016 do 23. 2. 2018 vratane / t. j. 24 mesiacov x 6,67 EUR - 160,08
EUR /uzival a aj nad'alej uziva na podnikatel'ské ucely nebytovych priestor bez pravneho dévodu, &¢im na
strane Zalovaného dochadza k bezdévodnému obohateniu. Zalovany doposial nezaplatil uvedent sumu
a oddvodnil to tym, Ze narok Zalobcu nie je dovodny a neodporuje platnej pravnej Uprave. Na vzniknutd
situaciu je potrebné aplikovat zékon €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, ktory upravuje
podmienky poskytovanie elektronickych komunika&nych sieti, prava a povinnosti podnikov uzivatefov
a elektronickych komunikaénych sieti ako aj opravnenia a povinnosti k cudzim nehnutelnostiam. V
zmysle § 66 skér uvedeného zakona podnik méze v nevyhnutnom rozsahu ak je to vo verejnom
zaujme zriadovat a prevadzkovat verejné siete, vstupovat v suvislosti so zriadovanim, prevadzkovanim,
opravami a udrzbami vedenie na cudziu nehnutefnost. Zarover povinnosti zodpovedajluce opravneniam
podla ods. 1 pism. a/ uvedeného § su vecnymi bremenami viaznucimi na dotknutych nehnutelnostiach.
V zmysle odseku 5 uvedeného zakona, ak je vlastnik alebo uzivatel nehnutelnosti v désledku vykonov
prav v podniku obmedzeny v obvyklom uZivani nehnutelnosti ma pravo na jednorazovu primeranu
nahradu za ndtené obmedzenie v uZivani nehnutefnosti. Narok na jednorazovu nahradu si musi viastnik
nehnutelnosti uplatnit v prislusnom podniku do jedného roka odo dfia vzniku nateného obmedzenia v
uzivani nehnutelnosti, inak toto pravo zanika. V nadvaznosti na zanik najomnej zmluvy za suasného
zachovania zakonnych podmienok prevadzkovania verejnej siete na cudzej nehnutefnosti Zalovany v
sulade s § 66 ods. 3 skér uvedeného zdkona oznamil vlastnikom / uzivatefom, nachadzajucim sa v
dotknutej nehnutelnosti prevadzkovanie verejnej siete. K za€atiu prevadzkovania verejnej siete v sulade
so zakonom doslo 1. 8. 2013.

68. V danom pripade na zaklade skoér uvedeného rozhodnutia Krajského sudu v ramci odvolacieho
konania sp. zn. 6Co 144/2020 prvostupfiovy sud skumal, ¢i su splnené podmienky podla § 66
ods. 6,7 zdkona o technickej komunikacii pre zaver o vykonanie prava Zalovaného vo verejnom
zaujme. Sud skumal, ¢i siet vybudovana Zalovanym sluzi alebo ma sluzit na poskytovanie sluzieb s
pouzitim frekvencie pridelenych individualnym povolenim alebo &i prostrednictvom siete je alebo ma byt
poskytovana verejna telefénna sluzba vratane plnenia povinnosti podla § 41 skdr uvedeného zakona,
pripadne &i prostrednictvom siete Zalovaného ma byt poskytovana univerzalna sluzba, resp. ¢i siet
Zalovaného je alebo ma byt prepojena podla § 27 skér uvedeného zakona alebo &i siet je alebo ma byt
sucastou siete novej generacie.

69. V Zalovanom obdobi / od 23. 2. 2016 do 23. 2. 2018 / boli prava a povinnosti k nehnutefnostiam
upravené v § 66 zakona &. 351/2011 Z. z. v zneni u¢innom do 31. 12. 2017 a v zneni u¢innom od 1.
1. 2018.



70. Z rozsudku Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 9Co 307/2018 zo dna 22. 5. 2019 je zrejma
pravoplatne vyrieSena otazka neexistencie zakonného vecného bremena zalovaného vo vztahu ku
nehnutelnosti v sprave zalobcu v Zalovanom obdobi od 1. 8. 2013 do 30. 6. 2015.

71. Vzhladom na skuto¢nost, Ze od rozhodnutia odvolacieho Krajského sudu v KoSiciach v tejto veci
nedosSlo k zmene v skutkovom stave a taktiez ani v pravnom posudeni veci z uvedeného dévodu sud
mal za to, Ze v danom pripade na strane Zalovaného Ziadnym dbkazom nebola preukazana existencia
zakonného vecného bremena vo vztahu k nehnutelnosti v sprave zalobcu v Zalovanom obdobi od 23.
2. 2016 do 23. 2. 2018 a z uvedeného dbévodu sud priznal narok zalobcovi na vydanie bezdévodného
obohatenia za dobu od 23. 2. 2016 do 23. 2. 2018, kedy Zalovany nevypratal a uzival predmetné
nebytové priestory. Ide o narok v sume 160,08 EUR, pri€om sud vychadzal zo sumy 6,67 EUR mesacne /
24 mesiacov x 6,67 EUR = 160,08 EUR / za uzivanie tychto nebytovych priestorov v zmysle najomnej
zmluvy, ktori mal Zalovany so Zalobcom uzavretu na prenajom tohto nebytového priestoru.

72. KedZe Zalobca nepreukazal, Ze Zalovany sa dostal do omeskania na zéklade vyzvy Zalobcu dfiom 24.
2. 2018 o &¢om nepredlozil ziaden dbkaz, z uvedeného dévodu sud priznal Zalobcovi Uroky z omeskania
az odo dna 22. 4. 2018, t. j. odo diia po doruceni Zaloby Zalovanému dfia 20. 4. 2018, kedy nasledne
mal plnit’ nasledujuci den 21. 4. 2018 a kedZe tak neurobil, tak sa dostal do omeskania dfia 22. 4. 2018.
Preto z uvedeného dévodu sud priznal Uroky z omeskania az odo dha 22. 4. 2018 do zaplatenia a v
prevySujucej Casti urokov z omeskania sud Zalobu v tejto ¢asti zamietol.

73. O prvoinstanénych trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a UspeSnému v spore
zalobcovi sud priznal narok na nahradu trov prvoinstanéného konania voci zalovanému v plnom rozsahu
s tym, Ze o vySke nahrady provinstanénych trov konania bude rozhodnuté podla § 262 ods. 2 CSP.

74. O trovach odvolacieho konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP a § 396 ods. 1 CSP a
UspesSnému zalobcovi sud priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania vo€i zalovanému v plnom
rozsahu s tym, Ze o vySke nahrady trov odvolacieho konania bude rozhodnuté podfa § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje.

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohamitak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



