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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkynou Mgr. Janou Tvrdikovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: S. U.,
D.. XX.X.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Komarno,
dieta rodicov: matka - O. U., D.. XX. XX.XXXX, N. C., V. V. P. - neuvedeny, o navrhu na ulozenie
vychovného opatrenia a o navrhu navrhovatefov: O. Z., D.. XX. X. XXXX V. A. Z., D.. XX X.XXXX, P. N.
C., S. XX na zverenie maloletej do ich spoloénej nahradnej osobnej starostlivosti, za Ugasti Okresnej
prokuratury Komarno takto

rozhodol:

Sud konanie o nariadenie vychovného opatrenia zastavuje.

Sud maloleté dieta: S. U., D.. XXX XXXX zveruje do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti
manzelom: O. Z., D.. XX X XXXX V. A. Z., D.. XX.X.XXXX, P.N. C., 8. XX, ktori su povinni vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté dieta a maju pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok
v beznych veciach.

Sud zavazuje matku maloletého dietata prispievat na jeho vyzivu mesaéne sumou 30% zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.
Vyzivné je splatné vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred priamo na G&et Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Komarno.

Tymto sa rusi uznesenie Okresného sudu Komarno 18P/162/2020-13 zo dria 3.8.2020.

Ziaden z Udastnikov neméa narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Dfia 17.8.2020 podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Komarno navrhu na uloZenie vychovného
opatrenia maloletej, a to pobyt v zariadeni Centrum pre deti a rodiny Dunajsk& Streda, najdlhSie
na Sest mesiacov na zabezpecenie Upravy pomerov maloletého dietata. Uviedol, Ze maloleta bola
docasne zverena do starostlivosti Centra uznesenim Okresného sudu Komarno 18P/162/2020 - 13 zo
dria 3.8.2020, a to z dévodu, Ze ju matka so svojim partnerom z domu vyhodili a nechali ju dva dni
prespavat na ulici. V priebehu konania kolizny opatrovnik sudu oznamil, Ze po umiestneni od centra o
maloletu zacali prejavovat zaujem manzelia Z. (blizka rodina maloletej), ktori maju zaujem o nahradnu
osobnu starostlivost o maloletd. Uznesenim 11P/70/2020 - 32 zo diia 10.11.2020 v spojeni s uznesenim
11P/70/2020 - 41 zo dria 18.11.2020 sud pribral do konania ako u¢astnikov konania manzelov Z., ktori
na pojedndvani dfia 10.2.2021, ustne do zapisnice, podali ndvrh na zverenie maloletej Valentiny do ich
spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti.

2. Navrhovatelka nahradnej osobnej starostlivosti na pojednavani diia 16.4.2021 uviedla, Ze trva na
podanom navrhu na zverenie maloletej do ich nahradnej osobnej starostlivosti. Uviedla, Ze maloletu
pozna uz dlho, chodila ku nim, je to dcéra jej brata, av3ak jej brat si tym nie je isty, i je to jeho dcéra.
Uviedla, Ze S. ma rada, je pre mrfia ako keby bola jej vlastna. Predtym S. byvali v Hurbanove v Casti
Aba a chodila ku nim cez vikendy. Stretavali sa kazdy tyZden a maju vefmi dobry vztah. Odkedy je



v umiestnend v centre, su s fiou v kontakte. Pokial to bolo mozné navstevovali ju. Kvéli pandémii ju
v3ak navstevovat nemohli. Valentina ich doméacnost pozna, zvykla u nich aj prespat. Uviedla, Zze ma
dve plnoleté deti, s ktorymi Ziju v jednom dome, ale je to ako keby Zili zvlast. Ona je na invalidnom
dochodku, a to z toho dévodu, Ze cez noc potrebuje kyslikovd masku kvéli hlasnému chrapaniu. Mgj
zdravotny stav je inak dobry, iné taZzkosti nema. Syn na fiu pobera opatrovatel'sky prispevok, pretoze v
noci kontroluje, &i jej kyslikova maska nespadla. Keby jej maska spadla, za€ala by vefmi chrapat, av8ak
vplyv na dychanie to nemd. Poberd invalidny dochodok 260,- €. Jeden ich syn je zamestnany s prijmom
600,- €, druhy syn pobera na fu opatrovatelsky prispevok 470,- €. S Valentinou tieZ dobre vychadzaju.
Ich mesacné vydavky su okolo 200,- €: elektrika 120,- €, Digi a internet 20,- €, voda a kanalizacia. Ich
synovia sa na tychto vydavkoch podiefaju. Matka maloletej s nimi v kontakte nie je, nemaju o nej Ziadne
informécie. Dalej uviedla, Ze v minulosti bola jedenkrat stidne trestana, pred viac ako 6 rokmi. Jej matku
zbili mladé diev&atd, a ked si to vSimla, zbila to diev€a. Dostala za to podmieneéné odsudenie. Je Statny
ob&as SR s trvalym pobytom na Uzemi SR. V pripade, ak by im bola maloleta zverena, chodila by do
Specialnej Skoly, ktora je u nich. Je schopna o maloletu postarat.

3. Navrhovatel nahradnej osobnej starostlivosti na pojednavani dnfia 16.4.2021 uviedol, Ze trva na
podanom navrhu na zverenie maloletej do ndhradnej osobnej starostlivosti. K maloletej ma vztah ako
keby bola jeho dcéra. Zvykla ku nim chodit cez vikendy a niekedy u nich aj prespala. Su s fou v kontakte
kazdy den cez internet a ona uz &akd, kedy pride domov. Zvykli si na fiu, ako by bola ich, a preto
poZiadali o jej zverenie. Predtym matke pri vychove nepomahali, nemali vedomost o problémoch, ktoré
mala, ked Zila s matkou. My sme iba poculi od druhych, Ze ju tam tyraju, biju a musi spat’ vonku. Chceli
jej vtedy poméct, ale matka im v tom branila, a nedostali sa k nej. Uviedol, Ze on rovnako ako jeho
manzelka je invalidny déchodca, nevidi na jedno oko, a to v désledku pracovného Urazu. Na invalidnom
dochodku je uz 25 rokov. Ma cukrovku, inak je zdravotny stav dobry a je spésobily po zdravotnej stranke
zabezpeclovat starostlivost o maloletu. Jeho invalidny déchodok je 303 €, okrem toho si vie brigadne
privyrobit 300 az 400 € mesacne. V spolo¢nej domacnosti s nimi ziju ich dvaja synovia, ich partnerky a 7
vhukov. Pre maloletd maju zabezpe€enu izbu, nabytok je uz tiezZ kipeny. Sudne trestany bol jedenkrat,
pred 35 rokmi, a to pre trestny &in vytrznictva. Bolo mu uloZzeny podmienecny trest. Priestupkovo rieSeny
nebol. Je ob&an SR s trvalym pobytom na uzemi SR.

4. Kolizna opatrovni€ka na pojednavani dria 14.7.2021 uviedla, Ze urad je v pravidelnom kontakte s
Centrom pre deti a rodiny Dunajska Streda. Aktualne je maloleta na pobyte u Ziadatelov o nahradnu
osobnu starostlivost, a to od 1.7.2021, pobyt jej bol predizeny do 22.7.2021. Osobne ju bola navstivit
socialna pracovni¢ka centra, ktora zistila, Ze socialne a bytové pomery v rodine su v poriadku a o
maloletu je dobre postarané. Pre pripade nariadenia nahradnej osobnej starostlivosti nad maloletou
preto urad berie navrh na nariadenie vychovného opatrenia spat’ a suhlasi so zverenim maloletej do
nahradnej osobnej starostlivosti.

5. Zastupkyna Okresnej prokuratury Komarno na pojednavani dia 14.7.2021 uviedla, ze suhlasi so
spatvzatim navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno, nakolko vzhladom na vykonané
dokazovanie je zrejmé, Ze nariadenie nahradnej osobnej starostlivosti je v zaujme dietata.

6. Ziadatelia o nahradna osobnu starostlivost so spatvzatim navrhu dradu rovnako vyjadrili sthlas.

7. Matka maloletej sa na pojednavanie nedostavila. Navrh jej bol doru¢eny do vlastnych ruk dna
28.12.2020, k podanému navrhu sa nevyjadrila. Predvolanie na pojednavanie jej bolo doru¢ené dna
6.7.2021, svoju neuc€ast na pojednavani neospravedinila, preto sud v zmysle § 180 CSP pojednaval v
jej nepritomnosti.

8. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Ziadatelov o nahradnu osobnu starostlivost a, oboznamenim
sa s listinnymi dékazmi, a to: rodny list maloletého dietata, sprava z CDR Dunajska streda zo dna
24.9.2020, sprava zo Setrenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno zo dfia 8.2.2021, sprava
CDR Dunajské Streda zo diia 1.2.2021, sprava Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno zo dia
12.4.2021, sprava CDR W. Z. zo dna 20.5.2021, potvrdenie o prijmoch Ziadatefov o NOS, potvrdenie
0 pobyte navrhovatelov nahradnej osobnej starostlivosti, vypis registra trestov Ziadatelov nahradnej
osobnej starostlivosti, potvrdenie o zdravotnom stave Ziadatefov nahradnej osobnej starostlivosti,
sobasny list Ziadatelov nahradnej osobnej starostlivosti a ostatné ku spisu pripojené doklady, a na
z&klade takto vykonaného dokatovania zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:



5. Maloletd S. sa narodila matke O. U., otcovstvo k maloletej doposial urCené nebolo. Maloleta
bola uznesenim Okresného sudu Komarno 18P/162/2020 - 13 zo dfia 3.8.2020 do¢asne zverena do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dunajska Streda, nakolko ju matka spolu s jej partnerom z domu
vyhodili a nechali ju prespavat na ulici. Od jej umiestnenia v centre sa o fiu pravidelne informuji manzelia
Z. (blizSia rodina maloletej), st s fiou v pravidelnom kontakte). Po uvolneni pandemickych opatreni
maloletd zacala travit v ich doméacnosti kratkodobé pobyty, od zadiatku letnych prazdnin je i nich na
dihodobom pobyte.

6. Navrhovatelia nahradnej osobnej starostlivosti su blizSou rodinou maloletej (maloleta je dcérou brata
navrhovatelky, ktory vSak nie je zapisany v rodnom liste maloletej). S maloletou maju vytvoreny dobry
vztah, nakolko ich navstevovala uz pocas jej pobytu s matkou. Obaja su invalidny déchodcovia, avSak
ich zdravotny stav nie je prekazkou starostlivosti o maloleté dieta. V mieste svojho bydliska maju
vytvorené vhodné bytové a socialne podmienky na starostlivost o maloleté dieta, maloletd ma u nich
zabezpec€enu izbu, zakupili jej novy nabytok. Maloletd sa rovnako vyjadrila, Ze chce zostat’ byvat' v
rodine navrhovatefov, z navstev od nich sa vracia so zazitkami. Navrhovatelia s centrom spolupracuju,
dodrziavaju dohodnuté pravidla, v ich starostlivosti o maloletu neboli zistené Ziadne nedostatky. Obaja
su ob&ania SR, s trvalym pobytom na uzemi SR, manZelstvo uzatvorili diia 31.8.1994.

7. Matka maloletej by sa mala zdrZiavat na adrese Hurbanovo, zahradkarska ¢ast Aba. O maloletu od
jej umiestnenia v centre zaujem neprejavila, maloleti nekontaktovala. Sudu nie su zname je majetkové
ani bytové pomery. Je voci nej na Okresnom riaditelstve Policajného zboru Komarno vedené trestné
stihanie pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, a to pod
CVS: ORP-564/1-VYS-KN-2020.

8. Podla § 45 ods. 1 zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

Podla § 45 ods. 3 zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla § 45 ods. 4 zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

Podla § 45 ods. 7 zdkona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi€¢ov voci maloletému dietatu rozhodnutim
sudu podla odseku 1 nezanika.

Podla § 45 ods. 8 zadkona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony



vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZivné dietatu.

Podla § 46 ods. 1 zdkona o rodine, maloleté dieta mozno zverit do spolo¢nej nahradnej osobne;j
starostlivosti manzelom.

Podla § 62 ods. 2 zdkona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 zdkona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 75 ods. 1 zadkona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sid na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 81 ods. 1 zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

Podla § 29 ods. 1, 2, 3 CMP, navrhovatel mbze po€as konania zobrat’ navrh na zacatie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je
potrebné v konani pokracovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

Podla § 363 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), sid mdze aj bez navrhu zrusit
nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

9. Nakolko zo strany Uradu prace, socialnych veci a rodiny prislo na pojednavani diia 14.7.2021 k
spatvzatiu navrhu na uloZenie vychovného opatrenia, sud s poukazom na vyjadreny suhlas ostatnych
uCastnikov konania v tejto Casti zastauvil.

10. Nahradna starostlivost’ nahradza osobnu starostlivost rodi¢a o dieta v pripade, ak ju rodi€ neméze
alebo nechce zabezpelovat. Sud pri rozhodovani o zvereni dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
musi predovSetkym skumat osobnostné a moralne predpoklady osoby, ktorej ma byt dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti, pricom musi prihliadat aj na zaujem maloletého dietata. Pri zvereni
maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti sud uprednostni predovSetkym pribuzného
maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Dieta mozno zveri aj do spoloénej nahradnej
osobnej starostlivosti manzelov, priom sud skima splnenie podmienky podla ust. § 45 ods. 1 na strane
kazdého z manzelov osobitne. V zaujme dietata je predovietkym to, aby vyrastalo v atmosfére Stastia,
lasky, porozumenia, stability, tolerancie a harménie, aby jeho vychova smerovala k pozitivnemu rozvoju
jeho osobnosti, nadania a rozumovych a fyzickych schopnosti, mravnému, duchovnému a socialnemu
rozvoju a aby boli reSpektované jeho prava uvedené v Dohovoroch o pravach dietata, ako aj v inych
pravnych predpisoch. V zmysle Zakona o rodine plati zasada, Ze ndhradna osobna starostlivost, alebo
pestunska starostlivost ma prednost’ pred Ustavnou starostlivostou. Osobou, ktorej mozno maloleté
dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti musi byt fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi



SR, ktora je plne spbsobila na pravne ukony, ma osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a
moralne, svojim spdsobom Zivota a Zivota oséb, ktoré s nou ziju v domacnosti zaru€uje, Ze nahradnu
osobnu starostlivost bude vykonavat v zaujme maloletého dietata, a ktora so zverenim maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti suhlasi. Malo by ist o0 osobu, ktora nebola obmedzena vo
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu ku vlastnym detom. Jej socialna situacia by mala
zaruCovat, Ze zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti bude v zaujme maloletého dietata a ani ona
a ani jej rodinny prislunici by nemali trpiet ochorenim, ktoré by vylu€ovalo riadny vykon nahradnej
osobnej starostlivosti. Zarover by mala mat’ kladny citovy vztah k maloletym detom.

11. Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze v danom pripade boli splnené
predpoklady na rozhodnutie o zvereni maloletej do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti manzelom
Z.. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Koméarno vyplynulo, Ze obaja manzelia si schopni
zabezpedit' starostlivost o maloletud, maju na to vytvorené podmienky v mieste svojho bydliska, priCom aj
kratkodobé pobyty maloletej v ich domacnosti preukazali, Zze tato starostlivost’ su schopni plnohodnotne
zabezpedit. Maloleta v ich starostlivosti nejavi znamky zanedbania, sama sa vyjadrila, Ze v ich rodine
chce zostat Zit, navrat k matke odmieta. Maju vzajomne vytvoreny dobry vztah, ¢o je predpokladom
toho, Ze takato forma starostlivosti o malolett bude v jej prospech, a ze budu zabezpe&ené vSetky jej
Zivotné potreby. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno jednoznaéne vyplynulo, Ze v
starostlivosti navrhovatelov nie je vychova maloletej Ziadnym spésobom ohrozena. Jej matka v su€asnej
dobe starostlivost o fiu odmieta, nejavi o fiu Ziadny zaujem, z domu ju vyhodila a nechala ju prespavat
na ulicu. Je v zaujme maloletej, aby vyrastala v stabilnom, rodinnom a laskyplnom prostredi, ¢o v
sucasnej dobe predstavuje prave domacnost’ navrhovatefov. Aj v zmysle zdkona o rodine ma nahradna
osobna starostlivost’ prednost’ pred ustavnou starostlivostou a jednoznacne v zaujme maloletej, aby
sud uprednostnil prave tuto formu starostlivosti o fiu. S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti, ako
aj nezaujem matky zabezpecovat osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta, sud dospel k zaveru,
Ze v danom pripade je v najlepSom zaujme maloletej jej zverenie do spolo€nej nahradnej osobnej
starostlivosti manzelov Z..

12. Sud zéroven rozhodol o vyZivhom na maloleté dieta, a to tak, Ze matku zaviazal na platenie vyZivného
v minimalnom rozsahu, ktory zakon o rodine ustanovuje, nakolko vyzivné v tejto vy3ke je povinny platit
na svoje dieta kazdy rodi¢, bez ohfadu na svoje majetkové moznosti a schopnosti.

13. Nakolko maloleta bola rozhodnutim sudu dodasne zverena do starostlivosti Centra pre deti a
rodiny Dunajska Streda, sud aj bez navrhu zrusil neodkladné opatrenie Okresného siudu Komarno
18P/162/2020-13 zo dna 3.8.2020. Sud dospel k zaveru, ze vzhlfadom na rozhodnutie o zvereni
maloletej do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti v tomto konani odpadol dévod na dalSie trvanie
neodkladného opatrenia, preto sud, aj bez navrhu, rozhodol o jeho zruSeni.

14. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, a to tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema nérok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie pisomne v troch vyhotoveniach do 15 dni odo dha
jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
doévody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej mozno odévodnit len tym, Ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



