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Uznesenie

Okresny sud Poprad, samosudcom JUDr. Richardom BureSom, v trestnej veci odsideného: A. B., nar.
XXX XXXX v C., trvale bytom D. XXX/XX, C., o ziadosti odsudeného o zahladenie odsudenia, takto

rozhodol:

Podla § 92 ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona v spojeni s § 469 Trestného poriadku odsidenému A. B.,
nar. X. XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXX/XX, C. zahladzuje odsudenie rozsudkom Okresného
sudu Poprad sp. zn. 5T/13/2004 zo diha 17.6.2004, pravoplatnym dfia 17.6.2004.

odovodnenie:

Dna 12.5.2025 bola Okresnému sudu Poprad dorucena ziadost odsudeného o zahladenie trestu sp.
zn. 5T/166/2003 z 16.2.2004 a trestu 5T/13/2004 z 17.6.2004, nakolko oba tieto nepodmienelné tresty
odniatia slobody boli splnené. Od uvedenej doby ubehlo viac ako 20 rokov, ale vo vypise z registra trestov
sa tieto tresty eSte nachadzaju a to mu robi problém nastupit do novej prace, kde pozaduju Cisty register
trestov.

Podla odpisu z Registra trestov vedeného Generalnou prokuraturou Slovenskej republiky odsudeny A.
B. bol desatkrat sudne trestany, priCom odsudenia, o ktoré zahladenia Ziada, su vedené ako 5. a 6.
zaznam.

Rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/166/2003 z 16.2.2004, pravoplatnym dna 16.2.2004,
bol A. B. uznany za vinného z trestného €inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 171 ods.
1 pism. c¢) Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 2 (dvoch) mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do |. napravnovychovnej skupiny a takisto mu bol uloZzeny zékaz Cinnosti
viest' v8etky druhy motorovych vozidiel po dobu 2 (dvoch) rokov. Diia 25.3.2024 odsudeny nastupil na
vykon trestu a diia 25.5.2004 odsudeny ukongil vykon trestu odiatia slobody v trestnej veci Okresného
sudu Poprad sp. zn. 5T/166/2003. Trest zakazu Cinnosti bol vykonany dria 28.10.2008. Vyrok o treste
bol zruSeny rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/13/2004 z 17.6.2004, pravoplatnym dha
17.6.2004.

Rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/13/2004 z 17.6.2004, pravoplatnym dna 17.6.2004,
bol A. B. uznany za vinného z trestného &inu porusovania domovej slobody podfa § 238 ods.
1, 2 Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest)
mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do |. napravnovychovnej skupiny. Dalej mu sud uloZil ochranné
protialkoholické lie€enie ambulantnou formou. Zaroven sud zrusil vyrok o treste ulozeny mu rozsudkom
Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/166/2003 z 16.2.2004, pravoplatnym dna 16.2.2004. Uznesenim
Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/13/2004 zo dna 24.6.2004 sud odsudenému zapocital do suhrnného
trestu odnatia slobody v trvani 6 (8est) mesiacov nepodmienecne vykonany trest odiatia slobody
z rozsudku Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/166/2003 z 16.2.2004 v dobe od 25. marca 2004 do
25. maja 2004. Odsudeny nastupil na vykon trestu dfia 4.10.2004. Uznesenim Okresného sudu KoSice
| sp. zn. 4Pp/228/2004 z 23.11.2004 bol A. B. diia 23.11.2004 podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu



odniatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/13/2004 z 17.6.2004 so
stanovenim skuSobnej doby v trvani 3 (troch) rokov. Na zaklade oznamenia Okresného sudu KoSice
| bolo zistené, Ze podmienecne prepusteny A. B. sa v skiSobnej dobe podmienetného prepustenia
z vykonu trestu odnatia slobody osvedcil zo zakona v zmysle § 64 ods. 3 Trestného zakona. Skutocny
vykon uloZzeného trestu odhatia slobody v trestnej veci Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/13/2004 trval
menej ako jeden rok.

Podla § 92 odsek 1 pismeno a) aZz pismeno c¢) Trestného zakona, sud méze zahladit odsudenie,
ak odsudeny viedol po vykone alebo odpusteni trestu, alebo po premliani jeho vykonu riadny Zivot
nepretrzite po dobu najmenej

(a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody prevySujuci pat rokov,

(b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevysujuci jeden rok,

(c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody neprevySujaci jeden rok.

Podla § 92 odsek 4 Trestného zadkona doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany drfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 469 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost' odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 odsek 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 odsek 1 Trestného zdkona mdze podat’
Ziadost' o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne
sud aj bez navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Ugelom hmotnopravneho instititu zahladenia odstdenia je umoznit pachatelovi po splneni zakonnych
podmienok odstranit nepriaznivé désledky jeho odsudenia pretrvavajuce aj po vykone alebo po
premliani uloZeného trestu, ktoré by mohli stazovat' jeho uplatnenie v spolo€enskom, socialnom,
¢i pracovhom prostredi. Tento institt v zmysle § 92 Trestného zakona sa viaze na uloZenie
nepodmienecného trestu odnatia slobody, ktory je spojeny s vykonom trestu v Ustave na vykon trestu
s prislusnym stupfiom strazenia, pricom o zahladenie mézZe vecne a miestne prislusny sud Ziadat
zdkonom urceny okruh opravnenych osob.

Podla sudnej praxe na to, aby za&ala plynut' lehota na zahladenie odsudenia podla § 92 ods. 1 Trestného
z&kona v spojitosti s § 92 ods. 4 Trestného zdkona je potrebné kladné rozhodnutie sudu o osvedé&eni sa
v skuSobnej dobe podmiene¢ného prepustenia alebo ak sa ma za to, Ze sa osvedcil. Az po tom, €o sa
podmieneéne prepusteny osved¢i v skudobnej dobe podmieneéného prepustenia je mozné mat za to,
Ze trest bol vykonany driom, kedy bol odsudeny podmiene€ne prepusteny s tym, Ze od tohto momentu
zacina plynut lehota v zmysle § 92 ods. 1 Trestného zakona.

Odsudeny vedie riadny Zivot, ak dodrziava pravny poriadok a dalSie zakladné normy obdcianskej
spolo€nosti, pIni si svoje povinnosti vo&i Statu a spolo¢nosti (zamestnavatelovi, rodine), nezneuZziva
svoje prava proti spoluob&anom, nenarusuje ob&ianske spoluzitie v mieste bydliska ani v zamestnani,
nedopusta sa priestupkov, inych deliktov a trestnych €inov. Nesplnenie uvedenej podmienky ma za
nasledok, Ze uvedena doba vobec nezacéne plynut alebo déjde k jej preruSeniu.

S prihliadnutim na diZku uloZeného trestu odiatia slobody v trestnom konani sp. zn. 5T/13/2004, dizku
skuto&ného vykonu trestu odfatia slobody, ako aj rozhodnutie o podmienecnom prepusteni a naslednom
osvedc&eni sa v skudobnej dobe podmienecného prepustenia je potrebné na zahladenie tohto odsudenia
aplikovat’ ustanovenie § 92 ods. 1 pism. c¢) Trestného zdkona pretoZe sa jedna o odsudenie na trest
odnatia slobody neprevysujuci jeden rok. Pre ucely rozhodovania o zahladeni odsudenia preto sud
skumal vedenie riadneho Zivota zo strany odsudeného po zakonom stanovenu dobu minimalne 3 rokov
odo dfia podmienecného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody, teda v predmetnej veci je to odo
dfia 23.11.2004 (def podmienecného prepustenia) do 23.11.2007.



Z pripojeného trestniho pfikazu Okresného sudu Plzeri — mesto sp. zn. 5T/156/2006 z 29.12.2006,
pravoplatnym dria 29.12.2006 vyplyva, Zze A. B. bol uznany za vinného z trestného &inu ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podla § 201 ods. 1 Trestného zakona Ceskej republiky za skutok, ktorého sa
dopustil dfia 19.11.2006 a sud mu uloZil podmienecny trest odfiatia slobody v trvani 2,5 mesiaca so
skuSobnou dobou v trvani 18 mesiacov do 17.7.2008.

Doba nepretrzitého vedenia riadneho Zivota odsudenym zacina plynut po vykone trestu odrfiatia slobody,
resp. po podmiene€¢nom prepusteni z vykonu trestu odniatia slobody. Ak po€as plynutia tejto doby
odsudeny spacha trestny €in alebo iny delikt, dochadza k jej preruSeniu. PreruSenie doby spbsobuje,
Ze na predchadzajuce vedenie riadneho Zivota odsudenym sa neprihliada a zakonna doba vedenia
riadneho Zivota odsudeného zac&ina plynut odznova.

Z uvedeného je zrejmé, Ze odsudeny sa dna 19.11.2006 dopustil trestného €inu pravne kvalifikovaného
ako pregin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podia § 201 ods. 1 Trestného zakona Ceskej
republiky, za €o bol odsudeny rozsudkom &eského sudu, preto tymto diiom doSlo k preruSeniu plynutia
doby potrebnej na zahladenie odsudenia a zakonna doba vedenia riadneho Zivota zacala plynat
odznova, t.j. od spachania skutku 19.11.2006 do 19.11.2009.

Podla pripojenych rozhodnuti Okresného sudu Bratislava 4 sp. zn. 3T/80/2007 a Okresného sudu
Rokycany sp. zn. 1T/50/2012 dalSie odsudenia boli spachané az po uplynuti trojroénej zdkonnej doby
potrebnej na zahladenie odsudenia.

Z lustracie centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov u odsudeného v obdobi troch rokov
od 19.11.2006 nie je uvedeny Ziadny zaznam o spachani priestupku alebo spravneho deliktu.

Podla spravy mesta Poprad ma odsudeny v evidencii Mestskej policie zaznam zo dna 19.8.2020, za ¢o
mu bola udelena pokuta 20 eur. V evidencii dani a poplatkov ma za roky 2022-2025 nedoplatok v sume
150,65 eur.

Podla lustracie v rezorte Generalnej prokuratury sa voci odsudenému neviedlo v dobe od 19.11.2006
do 19.11.2009 Ziadne trestné stihanie.

Z vykonaného dokazovania tak mal sud preukdzané, Ze polas zdkonom stanovenej trojro¢nej
doby odsudeny viedol riadny Zivot, nespachal Ziadny trestny €in ani priestupok, preto vyhovel jeho
Ziadosti o zahladenia odsudenia rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/13/2004 z 17.6.2004,
pravoplatnym dia 17.6.2004.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona ak bolo odsudenie zahladené, hfadi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.

S poukazom na § 93 ods. 1 Trestného zakona vo vztahu k odsudeniu rozsudkom Okresného sudu
Poprad sp. zn. 5T/13/2004 z 17.6.2004, pravoplatnym dia 17.6.2004 sa na odsudeného hladi akoby
nebol odsudeny.

V ramci rozhodovania o zahladeni odsudenia sud rozhoduje o zahladeni odsudeni, ktoré boli vykonané
a neboli zruSené. KedZe v zmysle odpisu z Registra trestov vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
Poprad sp. zn. 5T/166/2003 z 16.2.2004, pravoplatnym dria 16.2.2004, bol zruSeny, sud nerozhodoval
0 zahladeni odsudenia vztahujucom sa na predmetné zruSené rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dha oznamenia na
Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu Poprad. Staznost’ ma odkladny ucinok.



