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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava |, samosudcom JUDr. Ivanom Almanom v trestnej veci proti obzal. W. S. na
hlavhom pojednavani konanom drfa 04. decembra 2025 takto

rozhodol:

Obzalovany:
W. S., nar. XX. XX.XXXX v Q., trvale bytom Bratislava, B. XX,

sa uznava za vinného,

ze

v Case priblizne 0 00.10 h dfia 20.01.2015 v O. na X. T. na parkovisku pred obytnym domom spolo€nym
konanim s K. X. odcudzili osobné motorové vozidlo znagky Volkswagen, $edej metalizy, ECV: J. D., VIN:
C. a to tym spésobom, ze s umyslom odcudzit veci nachadzajuce sa v motorovom vozidle a po tom,
¢o K. X. pomocou surového kluca pretocil zamok na dverach vodi€a, vo vozidle nasli nahradny kfu¢ a
rozhodli sa vozidlo s vecami vziat a dalej predat, ¢im poskodenému Q. W. spésobili Skodu odcudzenim
vozidla vo vySke 2.500,-Eur a odcudzenim veci nachadzajucich sa v motorovom vozidle Skodu vo vyske
795,-Eur, teda celkovu Skodu vo vyske 3.295,-Eur, pricom predmetného skutku sa dopustili aj napriek
tomu, zZe obvineny W. S. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | zo dria 29.05.2014, spisova
znacka 7T 40/2011, pravoplatnym dfia 16.09.2014 odsudeny aj pre trestny &in kradeze podla § 14 a § 20
k § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, a b/ Trestného zakona a obvineny K. X. bol rozsudkom Okresného sudu
Bratislava Il zo dria 23.09.2014, spisova znacka 1T 82/2014, pravoplatnym dna 23.09.2014 odsudeny
pre trestny ¢in kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,

teda

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vacsiu Skodu, hoci bol
za taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, pism. b/ Trestného
zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud u obzalovaného u p U § t a od uloZenia suhrnného trestu s poukazom
na trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn. 3T/188/2014 zo diha 02.01.2015, pravoplatny dna
09.07.2015, ktorym bol obzalovanému ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 8 (osem)
mesiacov so zaradenim do Ustavu na trest odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, nakolko
trest ulozeny tymto skor§im rozhodnutim je na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela dostato¢ny.



Povdl’a § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud odkazuje poskodeného Q. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom
B.S. XXX s narokom na nahradu 8kody na civilny proces.

odovodnenie:

Mestsky sud Bratislava | v trestnej veci proti obzal. W. S. na zaklade jeho Ziadosti vykonal hlavné
pojednavanie v jeho nepritomnosti. Na hlavhom pojedndvani vykonal sud dokazovanie precitanim
vypovede obzalovaného W. S., precitanim vypovede poSkodeného Q. W., svedka S. K., oboznamenim
obsahu znaleckych posudkov, listinnymi dékazmi.

PosSkodeny Q. W. sa v predsudnom konani pripojil k trestnému konaniu s narokom na nahradu Skody
raz vo vySke 5.000,-Eur a raz vo vy8ke 795,-Eur.

Obzalovany W. S. sa k spachaniu zalovaného skutku doznal. Uviedol, Ze ho spachal spolu s K. X..
Vozidlo chceli najskér len vykradnut, ale ked nasli ndhradny kfu¢, rozhodli sa ho ukradnut a pokusit sa
ho predat. On potom v aute zaspal a zobudila ho policajna hliadka.

Sud po splneni zakonnych podmienok precital na hlavnom pojednavani vypovede nepritomnych
svedkov.

Q. W. uviedol predmetné vozilo parkoval pred svojim domom. Rano o 07.45 h dfia 20.01.2015 zistil,
Ze tam vozidlo nema. Nasledne volal policiu. V aute mal jeden nahradny kfu€. Hodnota vozidla bola
podla neho 5.000,-Eur. V aute sa nachadzalo aj oble€enie, hrnce, kufor v hodnote 795,-Eur. Policiou bol
vyrozumeny, Ze vozidlo sa naslo a toto si aj prevzal. Chybali tam len veci, ktoré mal v aute.

S. K. uviedol, ze raz k nemu priSiel K. X. este s jednym muzom na aute Volkswagen Sedej farby o ktorom
hovoril, Zze ho kupil a pontkal mu na predaj nejaké veci. Veci boli v kufri a boli tam hrnce, oblec¢enie,
platna na malovanie, On o to nemal zaujem a tak odisli.

Sud po splneni zakonnych podmienok precital obsahy znaleckych posudkov kriminalistického Ustavu z
ktorych vyplyva, Ze na zaistenych stopach vo vozidle boli izolované vhodné stopy na skimanie DNA a
pri porovnani stop s DNA obzalovaného W. S. bola zistena zhoda.

Z listinnych dékazov sud oboznamil trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava | sp.zn. 7T/40/2011 z
ktorého vyplyva, ze tymto trestnym rozkazom zo dna 29.05.2014, pravoplatnym 16.09.2014 bol W. S.
odsudeny pre trestny ¢in kradezZe spolupachatelstvom v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 k § 20 k §
212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, pism. b/ Trestného zakona a iné, prifom sud u neho upustil od uloZenia
suhrnného trestu.

Z protokolu o ohliadke miesta ¢inu vyplyva, Ze predmetné motoroveé vozidlo bolo ngjdené na W. T.. XX
v O., zamok na lavych prednych dverach je poSkodeny, na sedadlach boli zaistené pachové stopy a z
interiéru vozidla boli zaistené biologické stopy.

Z porovnania pachovych stop zaistenych vo vozidle s pachovou stopu obzalovaného W. S. bola zistena
zhoda.

Z registra trestov a posudkov na obZalovaného vyplyva, Ze tento bol desat’ krat sudne trestany, patnast
krat bol postihnuty za spachanie priestupku.

Sud oboznamil sudny spis Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn. 3T/188/2014 z ktorého vyplyva, ze
v predmetnej veci bol W. S. odsudeny trestnym rozkazom zo dna 02.01.2015, pravoplatnym dfa
09.07.2015, doru€enym obZalovanému 18.03.2015 pre trestny &in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods.
2 Trestného zakona, ktory spachal 18.04.2014 na nepodmieneény trest odfiatia slobody v trvani 8
mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu so strednym stupfiom straZenia.

V predmetnej veci bolo vykonané dokazovanie vSetkymi dostupnymi a vykonatelnymi dékazmi, ktoré sud
vyhodnotil jednotlivo aj v ich suhrne a dospel k zaveru, Ze vina obZalovaného je jednoznacne preukazana
v zmysle podanej obZaloby.

Obzalovany sa k spachaniu skutku doznal, bol zadrzany v odcudzenom vozidle poSkodeného, vo vozidle
sa nasli biologické stopy, ktoré su zhodné s DNA obZalovaného, rovnako zhoda bola zistena aj pri
porovnani zaistenych pachovych stép vo vozidle s osobou obZalovaného.



Zisteny skutkovy stav je preukazany aj vypovedou poskodeného, svedka Novéka, ktorému ponukal
spolupachatel obZalovaného veci z odcudzeného vozidla na predaj a listinnymi dékazmi a znaleckym
posudkom kriminalistického Ustavu.

Preto sud uznal obZalovaného W. S. vinnym zo spachania Zalovaného skutku v zmysle obZalobného
navrhu.

Pravne sud kvalifikoval konanie obzalovaného v zmysle obzalobného navrhu podla zakona platného v
Case spachania skutku, nakolko novsi zakon nie je pre obZalovaného priaznivejsi.

Sud mohol ukladat obZalovanému za predmetny trestny &in z ktorého bol uznany vinnym trest odriatia
slobody vo vymere od Sest mesiacov do troch rokov. Pri ukladani trestu obZalovanému sud zistil,
Ze predmetny skutok spachal obZalovany skér, ako mu bol doru€eny trestny rozkaz Okresného sudu
Bratislava Il, sp.zn. 3T/188/2014 2014 ktorym bol odsudeny na nepodmienecény trest odhatia slobody v
trvani 8 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu so strednym stupfiom straZenia. Voc&i tomuto
trestnému rozkazu teda prichadzalo do uvahy ukladanie trestu sihrnného.

Vzhladom na vy3Sie uvedeny, skér uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody a na dobu, ktora
uplynula od spachania Zalovaného trestného &inu, dospel sud k zaveru, Ze skér ulozeny nepodmienecny
trest odnatia slobody vo vymere osem mesiacov je na ochranu spoloénosti a napravu pachatela
dostatoCny a nie je potrebné uz obZalovanému ukladat’ suhrnny trest.

Sud v rdmci adhézneho konania rozhodoval o uplatnenom naroku poskodeného na nahradu Skody.
Tento si v predsudnom konani uplatnil narok na nahradu skody v dvoch réznych sumach, hodnota
odcudzenych veci nebola dokladovana odbornym vyjadrenim, ani dokladmi poSkodeného a tak sud
nemal dostatok podkladov na to, aby mohol poskodenému priznat narok na nahradu Skody a preto ho
odkazal s uplatnenym narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
oznamenia, cestou Mestského sudu Bratislava |, na Krajsky sud v
Bratislave.



