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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, sudkyrna JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci navrhovatela A.. H. R., nar.
XX XXXX, bytom D. H. XXX/XX, XXX XX R., proti zalovanym 1) H. R., nar. XX.X.XXXX, bytom D. H.
XXX/IXX, XXX XX R.a2)R.R., nar. XX.X.XXXX, bytom D. H. XXX/XX, XXX XX R., o zru$enie vyzivovacej
povinnosti, takto

rozhodol:

I. ZruSuje vyzivovaciu povinnost odporcov k navrhovatelovi, uréenu rozsudkom Okresného sudu Svidnik
sp.zn. 5C/245/2014 zo dna 11.12.2014 a to dfiom pravoplatnosti rozsudku.

II. Ziaden z Uéastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanym navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dnia 26.5.2021 domahal zruSenia
vyZivovacej povinnosti.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Svidnik sp.zn. 5C/245/2014 zo diia
11.12.2014 bola uloZena povinnost jeho rodi€om prispievat na jeho vyzivu sumou 30 eur mesacne vzdy
do 15. dfia v mesiaci u kazdého samostatne. Od urcenia vyZivovacej povinnosti sa podstatne zmenili
pomery na jeho strane. V roku 2020 ukonéil $tadium na vysokej Skole Zilinské univerzita v Ziline. V
sucasnej dobe je uz zamestnany a je schopny sa sam Zivit.

3. Odporcovia navrhli navrhu vyhoviet' a suhlasili s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania.
Navrhovatel suhlasil s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania.
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4. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uUradnej

tabuli sudu a na webovej stranke prisludného sudu v lehote najmenej pat’ dni pred jeho vyhlasenim.
Ak o to strana poziada, sud jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi
prostriedkami.

5. KedZe v tomto pripade bolo predmetom konania zru$enie vyZivovacej povinnosti a strany s
rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasili, podfa § 177 ods. 2 pism. b) CSP, sud
nenariadil pojednavanie a v zmysle § 219 ods. 3 CSP rozsudok verejne vyhlasil dfia 14.7.2021 o0 12.00
hod. Miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku bolo ozndmené na uradnej tabuli sidu a webove;j
stranke sudu od 28.6.2021 od 13.45 hod.



6. Strany sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili. Sud sa vo veci oboznamil so spisovym
materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

7. Rozsudkom Okresného sudu Svidnik, €. k. 5C/245/2014 zo dfia 11.12.2014, ktory nadobudol
pravoplatnost dria 30.12.2014, sud zaviazal odporcov prispievat kazdého z nich na vyZivu navrhovatela
v sume 30 eur mesacne od 1.12.2014 do buducnosti, ktoré boli povinni platit k rukam navrhovatela vzdy
do 15. diha v mesiaci pod nasledkom vykonu rozhodnutia vopred.

8. Z podaného navrhu navrhovatela je zrejmé, Ze od uréenia vyzivovacej pgvinnosti sa podstatnev zmenili
pomery na jeho strane. V roku 2020 ukondil Studium na vysokej 8kole Zilinska univerzita v Ziline. V
sucasnej dobe je uz zamestnany a je schopny sa sam Zivit.

9. Odporcovia vo svojom podani zo dia 21.6.2021 suhlasili so zruSenim vyZivovacej povinnosti a k
tomuto nemali Ziadne vyhrady.

10. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

11. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

12. Podla § 215 ods.1 CSP, sud rozhodne na zéklade zisteného skutkového stavu.

13. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze navrhovatel v roku 2020 ukongil stadium
na vysokej $kole Zilinska univerzita v Ziline. V sugasnej dobe je uz zamestnany a je schopny sa sam
Zivit, a preto sud o navrhu navrhovatela rozhodol tak, Ze zrusil vyZivovaciu povinnost odporcov k
navrhovatelovi , uréenu rozsudkom Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 5C/245/2014 zo dha 11.12.2014
a to driom pravoplatnosti rozsudku.

14. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

POUCENIE: Odvolanie sa podava lehote 15dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné

uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a d6kazy na ich preukazanie mozno menit a doplnat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit' sidne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedocné, znale¢né a iné

-4-  1Pc/7/2021

naklady sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave
a vymahani sudnych pohladavok v zneni neskorsich predpisov).



