Sud: Mestsky sud Bratislava IV

Spisova znacka: B3-61Csp/11/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1323200842

Déatum vydania rozhodnutia: 05.12. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ludmila Jan€ovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:MSBA4:2025:1323200842.7
Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV, v spore Zalobcu: B. B., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. XXXX/X, Z.,
proti Zalovanému: Slovenska sporitelfia, a.s., ICO: 00 151 653, so sidlom Tomasikova 48, Z., pravne
zastupeny: AK JUDr. Marek Hic, s. r. 0., ICO: 36 865 036, so sidlom P. O. Hviezdoslava 10625/23B,
Martin, o ur€enie neexistencie zalozného prava, takto

rozhodol:

I.Konaniesa zastavuje.

Il. Zalovanému sa priznava proti zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca diia 21.02.2023 podal na stid podanie ozna&ené ako Zaloba o uréenie neexistencie zalozného
prava a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, o ktorom bolo pravoplatne drfia 04.01.2024
rozhodnuté uznesenim Krajského sudu v Bratislave €.k. 2CoCsp/12/2023-125 tak, Ze sud navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

2. Podanim dna 20.11.2025 zalobca vzal zalobu v celom rozsahu spat, vzhladom na to, ze predmet
sporu sa stal bezvyznamny z dévodu uhradenia dlZnej sumy a vymaz pozndmky na LV €. XXXX v k..
Vinohrady. Zalobca navrhol konanie zastavit.

3. Vzhladom na uvedené, kedZe zalobca vzal zalobu v celom rozsahu spat, pri€om suhlas zalovaného
nebol potrebny, kedZe k spatvzatiu zaloby doslo skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu podla
§ 168 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP") alebo pojednavanie, sud
v zmysle ust. § 144 a § 145 ods. 1 v spojeni s ust. § 146 CSP rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
I. vyrokovej Casti tohto uznesenia a s ohladom na dispozitivny ukon Zalobcu, na zaklade ktorého vzal
Zalobu v celom rozsahu spéat, konanie zastavil.

4.V rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i, rozhodne sud aj bez navrhu o naroku na nahradu trov konania
(§ 262 ods. 1 CSP). O tomto naroku sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého, ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Sud zistil, ze z
procesného hladiska zastavenie konania zavinil Zalobca, kedZe podla spatvzatia zaloby ako aj podla
obsahu spisu, doslo z jeho strany k plneniu po podani zaloby, ¢im sa predmet sporu stal bezpredmetny.
Uvedené potvrdzuje aj potvrdenie o splneni zavazku (kvitancia) a Ziadost' o vymaz zalozného prava zo
dna 14.05.2024, podfa ktorého Zalovany oznamil Okresnému uradu Bratislava, katastralnemu odboru,
Ze potvrdzuje splnenie zavazku z tverovej zmluvy €. XXXXXXXXX ku dfiu 13.05.2024 a Ziadal o vymaz
zéloZzného prava, ktoré vzniklo na zaklade zaloZnej zmluvy, a ktorého vklad bol povoleny pod &. V-
XXXXIXXXX. Preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku Il. vyrokovej Casti tohto uznesenia, a
Zalovanému priznal proti Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.



5. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do 60 dni po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods.
2 CSP).

Poucenie:

Poucenie:Protitomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat' v lehote 15 dni od jeho
dorucenia na Mestskom sude Bratislava IV /§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 pism. a) a pism. m) CSP/.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané /§ 359 CSP/.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§ 363 CSP/.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania /§ 364 CSP/.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci /§ 365 ods. 1
CSP/.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /§ 365 ods. 3 CSP/.

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe /§ 125 ods. 1
CSP/.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na odvolanie sa neprihliada. Stid na dodato¢né dorucenie
odvolania nevyzyva /§ 125 ods. 2 CSP/.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu, a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil /§ 125 ods. 3 CSP/.

Osoba opravnena podat odvolanie sa mdze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len voéi sudu,
a to az po vyhlaseni rozhodnutia /§ 368 CSP/.



