Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 18P/134/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7125214497

Déatum vydania rozhodnutia: 05.12. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Andrej¢akova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2025:7125214497.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice sudkyriou JUDr. Zuzanou AndrejCdkovou v pravnej veci starostlivosti sudu o
maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipené Uradom prace, socialnych veci
a rodiny KosSice, Stani¢né namestie 9, KoSice, dieta matky: C. D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E.
XX, A. a otca: F. B., nar. XXX XXXX, trvale bytom B. XX, A., v konani o zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

I. Schvaluje dohodu rodi¢ov ohladom mal. dietata ¢o sa tyka vyzivovacej povinnosti v tomto zneni:

Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej sumou 155 Eur mesacne vzdy k 20. dfiu v mesiaci
vopred k rukam matky.

[I. Tymto sa meni sudne rozhodnutie Okresného sudu KoSice Il rozsudok sp. zn. 14P/118/2019 zo dna
26.05.2025 v Casti o ur€enie vyzivovacej povinnosti.

1. Ziaden z Ucastnikov konania nema narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dria 28.08.2025, matka ziadala, aby sud zvysil vyZzivné na
maloleté dieta A. B., nar. XX. XX.XXXX (dalej aj len ,maloleta“)na sumu 180,00 € mesacne.

2.V priebehu konania rodi€ia navrhli schvalit rodi¢ovsku dohodu v rozsahu, v akom ju sud schvalil. Na
pojednavani dfia 05.12.2025 navrhol kolizny opatrovnik rodi¢ovsku dohodu v uvedenom zneni schvalit
nakolko mal za to, Ze je v zdujme maloletého dietata zvysit vyzivné.

3. Na pojednavani dfia 05.12.2025 sa u€astnici konania po vyhlaseni rozsudku vzdali prava podavat vodi
rozsudku odvolanie. Na zaklade uvedeného sud vyuzil moznost’ danu zakonom, a preto toto rozhodnutie
v sulade s ust. § 221 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej aj len ,CSP*)
neobsahuje odévodnenie a obsahuje iba stru¢né odévodnenie v rozsahu identifikacie naroku.

4. Podla ust. § 26 zakona €. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine (dalej len ,zdkona o rodine*), ak sa zmenia
pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodiCovskych prav a povinnosti alebo
dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

5. Podla ust. § 28 ods. 1 pism. a), ods. 2 zakona o rodine, su€astou rodi€ovskych prav a povinnosti
je najma sustavna a dosledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletého
dietata. Rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy
maloletého dietata.



6. Podfa ust. § 62 ods. 1,2,3 zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiCov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

7. Podla ust. § 75 zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sid na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

8. Podla ust. § 77 zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepreml&i. Mozno ho v8ak priznat len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

9. Podla ust. § 2 zakona &€. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej aj len ,CMP),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. Podla ust. § 368 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), osoba
opravnena podat odvolanie sa mdze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len voci sudu, a to
az po vyhlaseni rozhodnutia.

11. Podla ust. § 221 pism. a) CSP, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie,
ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania.

12. O trovach konania rozhodol sud v zmysle ust. § 52 CMP, podfa ktorého, Ziadny z u¢astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Pretoze sa Uc€astnici konania po vyhlaseni rozsudku v sulade s ust. § 368 CSP vzdali odvolania, toto
pravo im nepatri. Rozsudok nadobudne pravoplatnost’ doru¢enim.

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na penazné plnenie, opravneny

moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu (zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekuény poriadok).



