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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v spore zalobcov: v 1. rade: A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom A. XX, C., pravne
zastupeny A3 advokatska kanceléria, s.r.o., ICO: 36 735 311, so sidlom Partizanska 25, Trenéin a v
2. rade: D. B. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom: XX E. F. G., A,, H. I., J., pravne zastupena Advokatskou
kancelariou JUDr. Zuzana Cizova, s.r.o., ICO: 36 789 925, so sidlom J. Jesenského 69, 957 01 Banovce
nad Bebravou, proti zalovanému: Slovenska republika, konajica prostrednictvom: Ministerstvo obrany
Slovenskej republiky, so sidlom Kutuzovova 8, 831 03 Bratislava, o obnovu konania, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
1. Zalobkyni v 2. rade vracia &ast stidneho poplatku za Zalobu vo vyske 39,50 EUR.

lll. Upravuje Slovensku postu, a.s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica, aby po pravoplatnosti tohto
uznesenia vratila zalobkyni v 2. rade na bankovy ucet €islo IBAN: K. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX €ast sudneho poplatku za zalobu v sume 39,50 EUR, ktory bol zaplateny dria 8.11.2023 v celkovej
sume 49,50 EUR.

IV. Zalovany nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou doru¢enou Okresnému sudu Prievidza diia 31.5.2023 sa zalobkyha doméahala, aby sud
povolil obnovu konania, ktoré sa viedlo pod sp.zn. 6C/14/2019. Zalobkyna vystupovala v tomto konani
v postaveni Zalobkyne v 2. rade. Zalobou doruenou Okresnému sudu Prievidza diia 15.6.2023 sa
Zalobca A. B. domaha, aby sud povolil obnovu konania, ktoré sa viedlo pod sp.zn. 6C/14/2019.
Zalobca A. B. vystupoval v tomto konani v postaveni Zalobcu v 1. rade. Tato Zaloba bola zapisana
pod sp.zn. 7C/25/2023. V pripade oboch Zaléb vystupuje ako zalovany Slovenska republika, konajuca
prostrednictvom Ministerstva obrany Slovenskej republiky. Sud uznesenim zo dfia 5.10.2023 spajil
konania o oboch Zalobach na obnovu konania na spolo¢né konanie, vedené pod sp.zn. 6C/21/2023.

2. Dha 12.11.2025 bolo sudu dorugené spétvzatie Zzaloby Zalobcom v 1. rade. Zalobca v 1. rade v fiom
uviedol, Ze Zalobu berie v celom rozsahu spéat.

3. Dha 17.11.2025 bolo sidu dorudené spétvzatie Zaloby Zalobkyfiou v 2. rade. Zalobkyfia v 2.
rade v fiom uviedla, Ze dévodom spatvzatia je skutoénost, Ze odvolaci sud v spore Zalobcov proti
zalovanému, ktoré sa vedie pod sp.zn. 6C/14/2019 proti rozsudku Okresného sudu Prievidza €. k.
6C/14/2019-169 zo dna 19.5.2022 rozhodol tak, Ze Zalobe v celom rozsahu vyhovel a teda dalSie
pokraCovanie vo veci zaloby v tomto spore nie je u¢elné. Na zaklade uvedeného Zalobkyna v 2. rade
navrhla, aby sud konanie zastavil a priznal jej nahradu trov konania v rozsahu 100%.

4. Podfla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) Zalobca mé6Ze vziat Zalobu spéat.



5. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

7. Vzhfadom na spatvzatie Zaloby a v zmysle citovanych ustanoveni, sud konanie zastavil. Suhlas
zalovaného so spatvzatim nebolo potrebné Zziadat, pretoze Zalobcovia vzali spat zalobu eSte pred
otvorenim pojednavania vo veci same;.

8. Podla § 11 ods. 3 prva veta z.€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich predpisov poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania,
Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na
zacCatie konania, odvolanie, zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie
odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

9. Podla § 11 ods. 4 z.&. 71/1992 Zb. okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej viak 10 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

10. Zalobkynia v 2. rade zaplatila sidny poplatok zo Zaloby v sume 49,50 EUR. Zalobca vzal spat svoju
Zalobu este pred otvorenim pojednavania. Preto ma narok na vratenie krateného sudneho poplatku v
sume 39,50 EUR. Povinnost vratit uvedenu €ast sudneho poplatku bola uloZzena prevadzkovatelovi
systému Slovenska posta, a.s..

11. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. Sud konstatuje, Ze §pét’vzatie Zaloby procesne zavinili Zalobcovia. Preto by mal Zalovany narok na

nahradu trov konania. Zalovany si vSak nahradu trov neuplatnil a ani zo spisu nevyplyva, Ze by mu boli
nejaké trovy konania vznikli. Sud mu preto narok na ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia.

Odvolanie sa podava na Okresnom sude Prievidza v troch vyhotoveniach. O odvolani rozhodne Krajsky
sud v Trencine.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



