Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 5C/67/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8525201207

Déatum vydania rozhodnutia: 22.04. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia MiSenkova

ECLI: ECLI:SK:OSSL:2026:8525201207.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna sudkynou JUDr. Emiliou MiSenkovou v spore Zzalobcu: A. B., nar.
XXX XXXX, trvale bytom C. XXX, XXX XX C., pravne zast. Mgr. Michal Dlugolinsky, advokat so sidlom
Levodska 335/1, 064 01 Stara Luboviia, ICO: 55 425 071, proti zalovanym: 1. A. D. (E.), na neznamom
mieste, 2. F. D. (E.), na neznamom mieste, 3. G. D. (E.), na nezndmom mieste, 4. A. D., r. E., na
neznamom mieste, 5. G. E., na neznamom mieste, 6. H. D., r. E., na nezndmom mieste, 7. 1. D, r. E., na
neznamom mieste, Zalovani v 1. — 7. rade zastupeni: Slovenskym pozemkovym fondom, Budkova 36,
Bratislava, ICO: 17 335 345, v konani o zru$enie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

I.Sud zrusSuje podielové spoluvlastnictvo zalobcu A. B., r. B. a zalovanych: 1. A. D. (E.), 2. F.
D.(E.),3.G.D.(E.),4.A.D,r.E,5 G.E,6.H.D.r.E., 7. I. D,, r. E., k nehnutefnosti — pozemku
zapisanému na LV €. XXX, pre kat. uz. C., obec C., J. K. L., k parcele registra ,E* evidovanej na mape
uréeného operatu pod parc. €. 520 o vymere 199 m2, druh pozemku: zahrada.

I.Sud prikazuje nehnutelnost nachadzajucu sa v katastralnom uzemi C., obec C., J. K.
L., zapisanu na LV ¢&. XXX, parcelu registra ,E* evidovani na mape uréeného operatu pod parc. ¢.
520 o vymere 199 m2, druh pozemku: zahrada, do vyluéného vlastnictva zalobcu: A. B., r. B., nar.
XXX XXXX, bytom: C. XXX, XXX XX C., v podiele 1/1-ina (v celosti).

[l Zalobca je povinny zaplatit titulom nahradu za prikdzané spoluvlastnicke podiely:
- Zzalovanému v 1. rade A. D. (E.), na nezndmom mieste, sumu 276,40 eur,

- Zzalovanému v 2. rade F. D. (E.), na neznamom mieste, sumu 276,40 eur,

- Zzalovanému v 3. rade G. D. (E.), na neznamom mieste, sumu 276,40 eur,

- Zzalovanej v 4. rade A. D, r. E., na neznamom mieste, sumu 276,40 eur,

- Zalovanému v 5. rade G. E., na nezndmom mieste, sumu 276,40 eur,

- zalovanej v 6. rade H. D., r. E., na neznamom mieste, sumu 276,40 eur,

- Zzalovanejv 7. rade I. D., r. E., na neznamom mieste, sumu 276,40 eur,

na depozitny ucet ich zastupcu — Slovenského pozemkového fondu, Budkova 36, 817 15 Bratislava,
ICO: 17 335 345, v lehote 30 dni odo diia pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Ziadna zo strdn nem & na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal, aby sud zrusil a vyporiadal podielové spoluvlastnictvo
k nehnutelnosti zapisanej na LV €. XXX, vedenom pre kat. Uz. C., k parcele registra KN-E, evidovane;j
pod parc. €. 520 o vymere 199 m2, druh pozemku: zahrada.



2. V dovodoch Zzaloby Zalobca uviedol, Ze Zalobca a Zalovani v 1. — 7. rade su podielovymi
spoluvlastnikmi vy3Sie oznaCenej parcely, ktorej zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva
je predmetom tejto Zaloby. Tento pozemok Zalobca uziva a obhospodaruje ako zahradu, nakolko
bezprostredne hranici, resp. je obklopeny pozemkami prifahlymi k rodinnému domu sup. €. XXX.
Rovnako z potvrdenia obce Cir& vyplyva, Ze funkéné vyuzitie predmetného pozemku je plocha zahrad
rodinnych domov. Pozemok nie je pristupny z miestnej komunikacie. Jediny pristup k pozemku je cez
pozemky Zalobcu. Zalobca zastava nazor, Ze redlne rozdelenie veci medzi jednotlivych spoluvlastnikov
nie je mozné z dévodu absencie pristupu k pozemku a jeho realneho vyuzitia. S poukazom na uvedené
navrhol, aby parcela bola prikédzana Zalobcovi, ktory je jeho podielovym spoluvlastnikom a uzivatelom.
Vo vztahu k vy8ke primeranej nahrady Zalobca navrhol tuto stanovit v sume 6,25 eur/m2, hoci kupnou
zmluvou V-1485/2025 zo diia 15.10.2025 odkupil na zalovanej nehnutelnosti spoluvlastnicky podiel za
1,- euro. Je mu zname, Ze Okresny sud Stara Lubovia vo veci sp. zn. 6C/81/2022 zo diia 2.11.2023 a vo
veci sp. zn. 4C/6/2022 zo diha 4.4.2023 rozhodol o vyske primeranej nahrady v sume 12.50,- eur/m2. ISlo
v3ak o diametralne odliSné pozemky a teda aj vySka primeranej nahrady musi byt stanovena odlidne.

3. Zastupca zalovanych v 1. — 7. rade Slovensky pozemkovy fond (dalej len ,SPF) vo vyjadreni k
Zalobe uviedol, Ze pokial ide o samotné zrudenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva Slovensky
pozemkovy fond spravidla nema vyhrady k zruSeniu podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam v
jeho sprave a nakladani. Sporna parcela je mensej vymery, nachadza sa v zastavanom Uzemi obce
(intravilane obce) a je uzivana spolu s dalSimi parcelami a rodinnym domom sup. & XXX, ktory sa
nachadza na parcele registra KN ,,C* &. 270/2. Vzhfadom na umiestnenie, tvar a vyuZitie spornej parcely,
javi sa ako ucelny spdsob vyporiadania podielového spoluvlastnictva k spornej parcele jej prikazanie
do vlastnictva Zalobcu za primeranu nahradu. Zalobca navrhuje vy$ku primeranej nahrady 6,25 eur/m2,
ale takuto cenu nepreukazal Ziadnym relevantnym dékazom. SPF mé za to, Ze tato vySka primeranej
nahrady nepredstavuje trhovi hodnotu spornej parcely. Sporna parcela sa nachadza v intravilane obce,
medzi zastavbou rodinnych domov. Zalobca je vlastnikom vedlaj$ich parciel a pri¢lenenim spornej
parcely k parcelam Zalobcu déjde k vytvoreniu ucelenejSej rozsiahlejSej plochy, s lepSim hospodarskym
vyuzitim, s dostupnou moznostou inZinierskych sieti, ktora ma potencial sluzit ako pridomova zahrada
alebo aj na pripadné stavebné ucely. Tymto dochadza k zhodnoteniu viastnictva Zalobcu. Na Okresnom
sude v Starej Lubovni prebiehali sudne konania, predmetom ktorych bolo zruSenie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva k parcele registra KN ,E* & 759/2, kat. uz. C., kde bola stanovena
primerana nahrada vo vyske 12,50 eur/m2. Zo stanoviska realitnej kancelarie BENARD GROUP, s.r.o.
vyplyva, Ze trhova hodnota pozemkov v zastavanom uzemi obce Cirg uréenych na vystavbu je 20,-
eur/Tm2. SPF ma v kat. 0z. C. realizovanu dohodu o zru$eni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva,
kde bola medzi zmluvnymi stranami dohodnuta primerana nahrada vo vyske 11,- eur/m2. Ide pritom
o parcelu, ktora sa nachadza v extravilane obce, uzivana ako pridomova zahrada a tvori jeden funkény
celok s rodinnym domom sup. €. XXX. Poukazujuc na uvedené skutoénosti SPF ma za to, Ze cena 12,50
eur/1 m2 nie je nerealnou cenou. Samostatné stavebné pozemky sa v obci Ciré prevadzaju za vy$siu
hodnotu (20,- eur/1 m2 a viac). Hodnota 12,50 eur/m2 zodpoveda reélnej trhovej hodnote, za ktoru by
bolo mozné v danom mieste a €ase predat’ alebo kupit’ spornu parcelu. Na zaklade doteraz zistenych
skuto€nosti navrhol stanovit’ primeranu nahradu v sume minimalne 12,50 eur/1 m2.

4. Sud nariadil pojednavanie na den 23.3.2026. Na pojednavanie sa dostavil pravny zastupca Zalobcu
a zastupkyna Slovenského pozemkového fondu — zastupcu Zalovanych na neznamom mieste. Pravny
zastupca zalobcu aj zastupkynia SPF zotrvali na svojich doterajSich prednesoch.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi a po vyhodnoteni dbékazov, za
preukdzané podstatné skutkové tvrdenia povazuje:

5. Z listu vlastnictva LV €. XXX kat. izemia C. mal sud preukazané, Ze Zalobca a zalovani v 1. —7.
rade su spoluvlastnikmi parcely zapisanej na oznacenom liste vlastnictva. Podiel Zalobcu predstavuje
2/9-tiny k celku a podiely Zalovanych v 1. — 7. rade predstavuju 1/9-tinu k celku, u kazdého z nich,

6. Z rozsudkov tunajSieho sudu, predloZzenych zastupcom Zalovanych na nezndmom mieste Slovenskym
pozemkovym fondom (dalej aj ,SPF“), vyplyva, Ze uvedenych veciach bolo predmetom rozhodovania
zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnicka vo vztahu k obdobnym parcelam, nachadzajucim
sa v kat. uz. C., kde bola primerana nahrada za odstupujuce podiely stanovena:

- vo veci sp. zn. 4C/6/2022 zo dna 4.4.2023 v sume 12,50 eur/m2;



- vo veci sp. zn. 6C/81/2022 zo dha 2.11.2023 v sume 12,50 eur/m2;

7. Z oznamenia realitnej kancelarie BENARD GROUP s.r.o. zo dfia 6.5.2022, dopytovanej za ucelom
zistenia trhovej hodnoty nehnutefnosti v kat. uz. C., oboznameného na pojednavani dia 23.3.2026 zo
spisu sp. zn. 4C/6/2022 — z €.I. 32 plynie, Ze cena porovnatefnych nehnutelnosti — pozemkov uréenych
na vystavbu je 20,- eur/m2 a cena pozemkov zasahujucich pod teleso cesty je 5,- eur/m2.

8. Z dohody o zruSeni a vyporiadani podielového spoluvlastnictva, uzavretej medzi SPF ako zastupcom
Slovenskej republiky a neznameho vlastnika a podielovou spoluvlastniCkou zapisanou na LV &. XXXX
plynie, Ze predmetom tejto dohody bolo zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k parcele
zapisanej na LV €. XXXX — k parcele KN-E &. 740, nachadzajucej sa v kat. uz. C.. Zmluvné strany sa
dohodli na finanénej nahrade 11,- eur/1 m2.

9. Z podania sudu vo veci vyrubenia sudneho poplatku vo veci 4C/6/2022 zo dfia 6.6.2022, predloZzeného
SPF, plynie, Zze sud v iom konS$tatoval, Ze cenu poplatkového ukonu stanovenu Zalobcom povazoval
za cenu zjavne nizku v zmysle § 7 ods. 3 zdkona o sudnych poplatkoch. Sud preto dopytoval realitnu
kancelariu BENARD GROUP s.r.o. za ucelom zistenia trhovej hodnoty nehnutefnosti — pozemkov
v zastavanom uzemi obce pre kat. uz. C., pricom zistil, Ze cena porovnatefnych nehnutelnosti —
pozemkov uréenych na vystavbu je 20,- eur/m2 a cena pozemkov zasahujucich pod teleso cesty je 5,-
eur/m2.

10. Z kupnej zmluvy zo diia 23.9.2025, ktorou nadobudol Zalobca svoj spoluvlastnicky podiel (2/9-iny)
na vyporiadavanej nehnutelnosti, plynie, Ze zmluvné stany sa dohodli na kipnej cene 1,- euro.

Zisteny skutkovy stav sud podriadil pod tieto zakonné ustanovenia:

11. Podla § 141 ods.1 OZ spoluvlastnici sa mézu dohodnut o zruSeni spoluvlastnictva a o vzajomnom
vyporiadani; ak je predmetom spoluvlastnictva nehnutefnost, dohoda musi byt pisomna.

12. Podfa § 141 ods.2 OZ kazdy zo spoluvlastnikov je povinny vydat ostatnym na poZiadanie pisomné
potvrdenie o tom, ako sa vyporiadali, ak nemala uz dohoda o zruSeni spoluvlastnictva a o vzgjomnom
vyporiadani pisomnu formu.

13. Podla § 142 ods.1 OZ ak neddjde k dohode, zrusi spoluvlastnictvo a vykona vyporiadanie na
navrh niektorého spoluvlastnika sud. Prihliadne pritom na velkost podielov a na ucelné vyuZitie veci.
Ak nie je rozdelenie veci dobre mozné, prikaze sud vec za primeranu nahradu jednému alebo viacerym
spoluvlastnikom; prihliadne pritom na to, aby sa vec mohla uc¢elne vyuzit a na nasilné spravanie
podielového spoluvlastnika voc&i ostatnym spoluvlastnikom. Ak vec Ziadny zo spoluvlastnikov nechce,
sud nariadi jej predaj a vytazok rozdeli podla podielov.

Sud dospel k pravnemu zaveru:

14. Z povahy podielového spoluvlastnictva ako spologenstva vlastnickych prav zaloZzeného na zasade
dobrovolnosti vyplyva, Ze ak neddjde k dohode, ktorykofvek spoluvlastnik méze kedykolvek poziadat
sud o zruSenie spoluvlastnictva a jeho vyporiadanie. Toto pravo vyplyva zo zasady, Ze nikto neméze
byt spravodlivo nuteny k tomu, aby zotrval v spoluvlastnickom vztahu, ak mu to z akychkolvek dévodov
nevyhovuje. Urcité obmedzenie v tomto smere obsahuje len § 142 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, ktory
vynimo¢ne umoziuje zamietnutie navrhu na zruSenie spoluvlastnictva a jeho vyporiadanie sudom z
dovodov hodnych osobitného zretefla.

15. V konani o zrueni spoluvlastnictva a vykonani vyporiadania je jeho predmetom vzdy cela vec
patriaca do podielového spoluvlastnictva a vyrieSenie vietkych pravnych vztahov spoluvlastnikov (alebo
jedného z nich) k tejto veci.

16. Sudne konanie zac&ina len na navrh, ktory méze podat ktorykolvek zo spoluvlastnikov. Sud neméze
rozhodnut’ o spdsobe vyporiadania svojvolne, ale je viazany zavaznym poradim: 1. Rozdelenie veci;
2. Prikazanie veci jednému alebo viacerym spoluvlastnikom za primeranu nahradu; 3. Nariadenie
predaja veci a rozdelenie vytazku. Pri vyporiadani sud je povinny prihliadat na velkost spoluvlastnickych



podielov, a jednak na ucelné vyuZitie veci. Sud nie je sice viazany navrhmi ani vzgjomnymi navrhmi
ucastnikov konania pokial ide o formu vyporiadania podielového spoluvlastnictva v zmysle zasady "ne
eat iudex ultra petitum partium", avSak ani takéto navrhy nemozno v konani nechat’ bez povSimnutia.

17. V konani bolo nesporné, Ze vyporiadavanu parcelu uziva Zalobca ako zahradu spolu s dalSimi
parcelami v jeho vylu€nom vlastnictve. Vzhladom na nizku vymeru pozemku, jeho polohu a umiestnenie,
ako aj velkost spoluvlastnickych podielov jednotlivych spoluvlastnikov, redlne rozdelenie vyporiadavanej
parcely nie je dobre mozné.

18. Do uvahy preto prichadza druhy spdsob vyporiadania podielového spoluvlastnictva, a to prikazanie
veci za primerant nahradu niektorému zo spoluvlastnikov. Sporové strany zhodne navrhli, aby
sud predmetnu parcelu prikazal do vyluéného vlastnictva Zalobcu. Preto sud zruSil podielové
spoluvlastnictvo k vy3Sie oznalenej parcele a prikazal ju do vylu€ného vlastnictva Zalobcu, pri€¢om
zohladnil navrh Zalobcu na takyto spOsob vyporiadania a suhlas zastupcu Zalovanych a uzivanie
a obhospodarovanie tejto nehnutelnosti Zalobcom.

19. Primeranu ndhradu, ako v8eobecnu cenu urluje sud a neméze tuto povinnost preniest na iny subjekt.
Odbornéa znalecka mienka je jednym z podkladov pri uréeni véeobecnej ceny nehnutelnosti. Dal$im
podkladom mézu byt informacie prislusného organu miestnej spravy, informacie spolo¢nosti, ktoré sa
sprostredkovanim kupy a predaja nehnutefnosti zaoberaju. TieZ su tu poznatky a informacie samotnych
stran sporu o kupe a predaiji inych porovnatefnych nehnutelnosti v éasovo priblizne rovhakom obdobi. Z
hladiska stanovenia primeranej nahrady je potrebné vychadzat zo vdeobecnej trhovej hodnoty sporne;j
parcely. Primerana finanéna nahrada pre ustupujuceho spoluvlastnika ma predstavovat taky ekvivalent,
za ktory je mozné nadobudnut porovnatefny pozemok v danej obci.

20. Podla kon&tantnej judikatury sudov primeranou ndhradou pri zruSeni a vyporiadani podielového
spoluvlastnictva k pozemkom v zmysle § 142 ods. 1 Obclianskeho zakonnika je prislusny podiel
vSeobecnej ceny veci. V3eobecna cena je cenou, za ktord by bolo mozné pozemok predat’ alebo kupit
v mieste, kde sa nachadza, t. j. cena ovplyvnena ponukou a dopytom po nehnutelnostiach na ur€itom
mieste a Case.

21. V predmetnej veci Zalobca v podanej Zzalobe navrhol stanovit primeranu nahradu za odstupujuce
podiely Zalovanych v sume 6,25 eur/m2, pri€¢om poukazal na kipnu zmluvu, na zaklade ktorej Zalobca
nadobudol spoluvlastnicky podiel na predmetnej nehnutelnosti za sumu 1,- euro, ako aj na rozhodnutie
Okresného sudu Stara Lubovia sp. zn. 6C/81/2022, ktorym bol vyporiadavany pozemok v kat. uz. C. za
nahradu 12,50 eur, av3ak tvrdil, Ze iSlo o pozemok pristupny z miestnej komunikacie, kde sa bralo do
uvahy, Zze menSia Cast je pod cestou a ast je suastou dvora, preto mal za to, Ze nejde o porovnatelné
pozemky.

22. Naproti tomu zastupca Zalovanych navrhol stanovit primeranu nahradu vo vyske minimalne v sume
12,50 eur/m2 s poukazom na nim predlozené dbkazy (blizSie popisané v skutkovom stave tohto
rozsudku).

23. Sud pri stanoveni primeranej nahrady za odstupujuce podiely Zalovanych mal za to, Ze kiipna zmluva,
ktorou Zalobca nadobudol svoj spoluvlastnicky podiel na predmetnej nehnutefnosti nemdze byt pri
stanoveni vSeobecnej (trhovej) hodnoty spornej parcely smerodajna, nakolko je z nej zrejmé, Ze kipna
cena tam uvedena predstavuje len symbolicki sumu 1,- euro, ktora evidentne nepredstavuje trhovu
hodnotu pozemkov v kat. uz. C., teda pri stanoveni primeranej nahrady nemozno z nej vychadzat.
Zalobca Ziadne iné dokazy, ktoré by preukazovali jeho tvrdenie, Ze veobecna hodnota vyporiadavanej
nehnutelnosti je 6,25,- eur/m2, nepredloZil. Z dbkazov predloZenych SPF, ako aj z uradnej €innosti
sudu, je pritom zname, Ze na tunajSom sude prebiehali viaceré konania, napr. vo veciach sp. zn.
6C/81/2022 a 4C/6/2022, predmetom ktorych bolo vyporiadanie obdobnych parciel v danej lokalite
v katastralnom uzemi C.. Z rozsudkov vydanych v tychto veciach je zrejmé, Ze primerané nahrady za
odstupujuce spoluvlastnicke podiely na obdobnych nehnutefnostiach boli stanovené v sume 12,50 eur/
m2. Pri stanoveni primeranej nahrady sud prihliadal aj na vyjadrenie realitnej kancelarie BENARD
GROUP s.ro, oboznamené na pojednavani diia 23.3.2026 (z ktorych sum vychédzal aj sud pri
vyrubeni sudneho poplatku vo veci 4C/6/2022), t.j. Ze cena porovnatelnych nehnutelnosti — pozemkov
uréenych na vystavbu je 20,- eur/m2 a cena pozemkov zasahujucich pod teleso cesty je 5,- eur/m2. Sud



vzal na zretel aj zastupcom Zalovanych SPF predlozenu dohodu o zruSeni a vyporiadani podielového
spoluvlastnictva z roku 2024, v ktorej bola dohodnuta finanéna nahrada za odstupujuice podiely v sume
11,00 eur/m2. Dohoda bola uzatvorena v roku 2024, priCom je vSeobecne znamou skuto&nost, Ze ceny
nehnutelnosti rokmi stupaju a aj ked sa pomery v urCitej lokalite vyrazne nemenia, cena nehnutelnosti
vo vSeobecnosti rastie.

24. Vlyhodnotenim dbékazov predloZzenych sporovymi stranami v tomto konani, vychadzajuc aj
z poznatkov sudu znamych z jeho rozhodovacej &innosti v obdobnych veciach, dospel sud k zaveru, Ze
primeranou nahradou za odstupujuce spoluvlastnicke podiely Zalovanych je vSeobecna (trhova) hodnota
spornej nehnutelnosti v sume 12,50 eur/m2. Uvedenu sumu povazoval sud za primerand cenam
pozemkov, ktoré sa pohybuju v danej lokalite a v danom ¢ase, zodpovedajucu kritériam, z ktorych ma
sud vychadzat pri stanoveni primeranej nahrady. Len pre Uplnost sud uvadza, Ze Zalobca svoje tvrdenie
o tom, Ze hodnota vyporiadavanej parcely predstavuje nim navrhovanu sumu 6,25 eur/m2, nepodporil
Ziadnym relevantnym dékazom (napr. znalecky posudok, kupne zmluvy, dohody o zruSeni a vyporiadani
podielového spoluvlastnictva, vyjadrenia realitnych kancelarii a pod.), teda je potrebné konstatovat, Ze
v tomto smere Zalobca neuniesol dékazné bremeno na podporu svojho tvrdenia, Ze vSeobecna hodnota
vyporiadavanej nehnutefnosti by mala predstavovat 6,25 eur/1 m2.

25. S poukazom na uvedené dovody zaviazal sud Zalobcu zaplatit Zalovanym v 1. — 7. rade penazné
nahrady v sumach tak, ako je to presne Specifikované v enunciate tohto rozsudku.

26. Zalovani v 1. — 7. rade su zastipeni Slovenskym pozemkovym fondom a nahrady za ich podiely
je Zalobca povinny zaplatit na depozitny u¢et SPF vedeny v M. F. €. U. XXXXXXXXXX/XXXX, IBAN:
K. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, do 30 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku (v pripade platby
uviest variabilny symbol — &islo sudneho konania bez lomitok, do poznamky uviest — Okresny sud Starg
Lubovria a meno platitela — Zalobcu).

27. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

28. Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci Uuspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

29. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

30. V danom pripade sud pri rozhodovani o nahrade trov konania zohladnil Specifikum tohto sporu, ako
aj skutocnost, Ze zalovani v 1. — 7. rade su neznami spoluvlastnici, ktorym nemozno ulozit povinnost
nahradit’ trovy konania, nakolko takéto rozhodnutie by bolo nevykonatelné. NavySe Zalobca nahradu
trov konania neziadal, preto sid o nahrade trov konania rozhodol, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu
trov konania pravo.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude.

Podrla § 359 CSP odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech rozhodnutie bolo vydané.

Podla § 363 CSP sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a ods. 2 CSP)
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézu opravneny podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



