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Uznesenie

Okresny sud Poprad vo veci neuplne;j zaloby zalobcu: N. E., nar. XX XX.XXXX, S. XX, XXX XX 1. N., proti
zalovanému: Z. N., nar. XX.XX.XXXX, S. C., XX/X, XX XXX E., o vydanie veci s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud odmieta podanie zalobcu vo veci samej doru€ené Okresnému sudu Poprad dria 28.01.2021.
odovodnenie:

1. Dha 28.01.2021 bolo tunajSiemu sudu doruéené podanie, ktoré sud podla obsahu posudil ako Zalobu
o vydanie veci s prisluSenstvom. Po preskimani Zaloby sud dospel k zaveru, Ze tato nie je Uplna a
zrozumitelna. Zalobca v Zalobe dostatodne neoznadil vec, ktorej vydania sa doméha. V navrhovanom
petite Ziadal zaviazat’ povinného vratit motorové vozidlo M. M. M. a vratit’ doplatok 150,- eur, ktory
mu navrhovatel dal pri vymene alebo prepisat motorové vozidlo S. S. XXX, ktoré vlastni povinny na
navrhovatela a nahradit mu naklady a trovy sudneho konania do 7 dni od nadobudnutia pravoplatnosti
tohto rozsudku. Navrhovany petit bol vo formulacii uvedenej v Zalobe neurcity, nezrozumitelny a
nevykonatefny. Motorové vozidlo, ktorého vydania sa Zalobca domahal, ako aj to, alternativne ktoré
Ziadal od Zalovaného prepisat na seba, nebolo dostatoéne oznalené. Opis skutkového stavu bol
vzhladom k navrhovanému petitu nepostacujlci. Zalobca neoznadil a stidu nepredloZila Ziadne dékazy
na preukazanie svojich tvrdeni. Na zaklade uvedeného sud uznesenim €. k. 9C/3/2021-4 zo dna 25.
maja 2021 postupom podfa § 129 ods. 2 CSP vyzval Zalobcu v lehote 10 dni od doru€enia uvedeného
uznesenia na opravu a doplnenie Zaloby tak, Ze poziadal doplnit Udaje o motorovych vozidlach-
tovarenska znacka, typ, kategéria, ECV, VIN &islo, rok vyroby, pripadne iné, doplnit opis rozhodujucich
skuto€nosti - uviest’ dalSie podstatné skutkové okolnosti (kedy doslo k prepisu motorového vozidla na
nového majitela a pod.), oznadit' dokazy na preukazanie svojich tvrdeni a doplnit’ tie dokazy, ktorych
povaha to pripusta, okrem tych, ktoré nemdze bez svojej viny pripojit (napr. doklad o uhrade, o odhlaseni
motorového vozidla, technicky preukaz motorového vozidla, komunikacia so Zalovanym a pod.), a
doplnit' presny, urCity, zrozumitelny a vykonatefny Zalobny navrh (petit)- konkrétne uviest, ako ma
sud vo veci rozhodnut' s tym, Ze pokial Zalobca Ziadal rozhodnut alternativne, sformulovat’ petit tomu
zodpovedajucim spésobom. Uznesenie bolo Zalobcovi doruéené dria 02.06.2021

2. Zalobca Zalobu neopravil a nedoplnil.

3. Podla § 129 ods. 1 a 2 ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni podla odseku 1 sud
uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit’' a poudi
0 moznosti podanie odmietnut.

4. Podfa § 129 ods. 3 ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

5. Podla § 129 ods. 4 CSP ak sa podanie opravi alebo doplini v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.



6. Na zaklade citovanej pravnej Upravy, kedZe Zalobca Zalobu doru¢enu sudu dria 28.01.2021 nedoplnil
a neopravil a vzhlfadom na tu skuto€nost, Ze vytykaneé vady Zaloby su takého charakteru (nezrozumitelny
a nevykonatelny petit), Ze pre ne nemozno v konani pokracovat, sud tymto uznesenim odmietol podanie
Zalobcu vo veci samej doru¢ené Okresnému sudu Poprad dna 28.01.2021.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy&Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dokazy na ich preukézanie mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



