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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. E. XX, XXX XX D.
E., F. C., toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS a UVV llava, o navrhu odstideného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v llave dha
09.12.2025, samosudkynou B. G. H. 1., takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. s pouzitim § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Tr. zak. sa navrh odsudeného A. B.,
nar. XX. XX.XXXX v C., trvale bytom D. E. XX, XXX XX D. E., F. C., toho €¢asu vo vykone trestu odnatia
slobody v UVTOS a UVV llava, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 23.10.2025 bol Okresnému sudu Trencin (dalej len ,okresny sud® alebo ,sud“) doruceny navrh
odsudeného A. B. (dalej len ,odsudeny*) zo dfia 20.10.2025 o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody. Navrh bol zo strany odsudeného odévodneny tym, Ze mu uplynula polovica trestu a on
spifia narok na podanie tejto Ziadosti. Nasledne podanim zo dfia 20.11.2025, doruéenym okresnému
sudu dna 20.11.2025 (€. I. 26), matka odsudeného poukazala na polepSenie syna vo vykone trestu
odniatia slobody a sudu uviedla, Ze mu poskytne byvanie a bude dohliadat na jeho spravanie & moralku.
Taktiez vyjadrila presved&enie, Ze jej syn bude na slobode reSpektovat’ vSetky podmienky, ktoré mu sud
stanovi.

Z hodnotenia Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vazby llava (dalej len ,ustav
llava“ alebo ,ustav®) zo dfia 07.11.2025 vyplynulo, Ze odsudeny nastupil do vykonu trestu odiatia slobody
zo slobody sam dnia 24.01.2025 do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby
Leopoldov (dalej len ,ustav Leopoldov®). Na dalSi vykon trestu odnatia slobody bol premiestneny do
tunaj8ieho ustavu dia 18.02.2025. Po absolvovani nastupného oddielu bol dfia 25.02.2025 umiestneny
do kolektivu odsudenych v strednom stupni stréZenia v rdmci diferenciacnej skupiny ,B“, kde sa
nachadza aj v su€asnosti. V Ustave Leopoldov jeho spravanie nebolo vzdy na poZadovanej urovni.
Vyskytol sa nedostatok v dodrziavani zakazov vyplyvajucich zo zdkona a noriem upravujucich vykon
trestu odhatia slobody. Konkrétne presiel k vézenskému personalu cez gater bez toho, aby bol vyzvany,
pri€om javil viditelné znaky drzého a arogantného spravania sa a nereSpektovania pokynov vazenského
personalu. Tento nedostatok bol rieSeny pohovorom. Spravanie a vystupovanie odsudeného v Ustave
llava je na pozadovanej Grovni. Pokyny a prikazy prislugnikov zboru pIni. Casovy rozvrh difa mé osvojeny
a dodrziava ho. V kolektive odsudenych neboli zaznamenané konfliktné situacie. Zasady kolektivnej,
ako i osobnej hygieny ma osvojené. Aktivit zameranych na zvySovanie si pravneho a spologenského
povedomia formou prednaSok a besied sa zu&astfiuje nepravidelne. Je to z Casti spOsobené aj jeho
pracovnym zaradenim na pracovisku mimo uUstav. Uvedomuje si svoju zodpovednost' za trestny &in
v plnej miere. Disciplinarna odmena mu bola udelena dvakrat, disciplinarny trest mu uloZeny nebol.
Pozitivnym faktorom je aj skutoCnost, Ze uspesSne ukongil vychovno - vzdelavaci program zamerany
na uplatnenie sa na trhu prace po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody (kurz vysokozdvizného
vozika), ktory bol v podmienkach Ustavu realizovany v spolupraci s externou vzdelavacou instituciou.



Dalsim pozitivnym faktorom je aj skuto&nost, Ze na pracovisku mimo Ustav poskytol prvii pomoc
civilnému zamestnancovi, ktory dostal epilepticky zachvat, a to tak, Ze dotyéného otocil na lavy bok,
vytiahol mu zapadnuty jazyk a pridrzal ho na zemi a hlasnym kri€anim o pomoc privolal referenta rezimu,
ktory privolal rychlu zdravotnd pomoc. Volny &as travi prevazne sledovanim televizneho vysielania,
pocuvanim Ustavného rozhlasu, hranim spolo€enskych hier na cele. Ustavnu kniZnicu navstevuje,
vyuziva jej knizny fond. Narokovych vychadzok sa zu&astriuje nepravidelne. Aktivit z ponuky kultdrno-
osvetovej €innosti sa zu€asthuje sporadicky. Pre spoluodsudenych vytvoril a zorganizoval jedenkrat
vSeobecno-vedomostny kviz a jedenkrat besedu s protidrogovou tematikou. Prejavil zadujem o zaradenie
do pocitatového kruzku, ale vzhfadom na velky pocet zaujemcov, doposial nebol zaradeny. Do €innosti
pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa pravidelne zapaja formou Cistiacich a upratovacich prac
v ramci cely a sektoru.

Do pracovného procesu bol zaradeny dria 07.04.2025 na pracovisko mimo ustav, kde sa venuje praci s
drevom. Na pracovisku si svoje pracovné povinnosti plni zodpovedne na poZadovanej urovni. Do €innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného sa zapaja pravidelne formou upratovacich a Cistiacich
prac na cele. Menovany je slobodny, bezdetny, aktualne v partnerskom vztahu s J. K.. Kontakt s
vonkajSim prostredim udrziava najma s matkou L., sestrou A., neterou D. a priatelkou J. ob&asnou
koreSpondenciou, pravidelnym telefonovanim a navstevami. Vyjadrovanie pocas koreSpondenéného
kontaktu je na pozadovanej urovni. Proklamuje, Ze po vykone trestu odfatia slobody sa planuje vratit
na adresu trvalého pobytu D. E. XX.

Z komplexného hladiska menovany program zaobchadzania pini &iastoéne Podas vykonu trestu
odnatia slobody sa u menovaného vyskytol nedostatok vyplyvajuci zo zakona a noriem upravujucich
vykon trestu odnatia slobody, dalej sa vyskytovali nedostatky v nedostatoCnej u€asti zameranej na
zvySovanie si pravneho a spolo€enského povedomia. V zmysluplnom traveni volného ¢asu sa vyskytuju
rezervy v nedostatoCnej ucasti na aktivitach kulturno-osvetovej €innosti. V pracovnej oblasti zaujima
zodpovedny pristup, teda rozvoj pracovnych navykov a zruénosti u odsudeného je na poZadovanej
urovni. Udrziavanie extramuralnych vztahov je dostato¢né. Rodinné zazemie sa javi ako stabilné.
Resocializacna prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej
¢innosti. Trestna minulost odsudeného, vid odpis registra trestov.

Odsudeny ma Okresnym sudom Tren€in zo dfia 23.11.2023 sp. zn. 4T/33/2023 uloZeny trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla na sedem rokov.

S ohlfadom na uvedené ustav zaverom neodporucil podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody.

Sud na verejnom zasadnuti konanom dfia 09.12.2025 okrem vy3Sie uvedeného navrhu odsudeného (€.
I. 1), vratane podania jeho matky (&. . 26) a hodnotenia ustavu llava (€. I. 5) oboznamil aj dalSie listinné
dokazy. Spolu s hodnotenim boli sudu doru€ené aj prislusné sudne rozhodnutia (ktoré boli rovnako i
suc¢astou pripojenych sudnych spisov, a to Okresného sudu Tren¢in sp. zn. 8T/13/2019 a Okresného
sudu Trencin, pracovisko Povazskéa Bystrica sp. zn. 4T/33/2023; pozn. sudu), nariadenia vykonov trestov
odniatia slobody, sprava o nastupeni trestu a skrateny vypis klienta, pricom sud si zabezpedil aj aktualne
lustracie k osobe odsudeného a prisludné sudne spisy Okresného sudu Trencin sp. zn. 8T/13/2019
a Okresného sudu Trendin, pracovisko Povazska Bystrica sp. zn. 4T/33/2023. Tieto listinné dékazy tiez
oboznamil.

Z oboznamenych listinnych dékazov sudu suhrnne vyplynulo, Ze odsudeny je aktualne vo vykone trestu
odniatia slobody v strednom stupni straZzenia a aktualne vykonava trest odnatia slobody vo vymere 1 rok,
uloZzeny mu v trestnej veci Okresného sudu Tren&in sp. zn. 8T/13/2019 rozsudkom zo dfa 31.05.2019,
pravoplatnym dria 31.05.2019 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn. 8T/13/2019 zo dha
26.05.2021, pravoplatnym dria 26.05.2021 a s uznesenim Okresného sudu Trenéin sp. zn. 8T/13/2019
zo diia 27.03.2025, pravoplatnym drfia 27.03.2025, a to pre precin neopravnené vyrobenie a pouzivanie
platobného prostriedku, elektronickych perazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak..
Vykon tohto trestu ma odsudeny predpokladane vykonat dna 24.07.2026.

Bezprostredne predchadzajuci trest vo vymere 6 mesiacov, ktory odsudeny uz vykonal, mu bol uloZeny
v trestnej veci Okresného sudu Trendin, pracovisko PovaZzska Bystrica sp. zn. 4T/33/2023 rozsudkom
zo dfia 23.11.2023, pravoplatnym diia 07.11.2024 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trengine sp.
zn. 3To/12/2024 zo dfia 07.11.2024, a to pre precin ohrozenia pod vplyvom navykove;j latky.

V kontexte oboch vy38ie uvedenych nariadenych trestov odnatia slobody (z ktorych jeden je uz
administrativne vykonany; pozn. sudu) sud poznamenava, ze nakolko postupne uloZzené tresty (t. j.
tresty, ktorych vykon bezprostredne za sebou nadvazuje, priom odsudeny sa nenachadza medzi



vykonom jednotlivych trestov na slobode) trest jediny, k vykonaniu oboch trestov dochadza az vykonom
posledného takto nariadeného trestu odriatia slobody. Vzhladom na uvedené preto trest, ktory odsudeny
uz tzv. administrativne vykonal (t. j. vykonal vymeru trestu uloZenu v rozhodnuti sudu) neprestava tvorit’
spolu s dalSim eSte doposial administrativne nevykonanym trestom trest jediny. Zarover je potrebné
poukazat' na vSetky tresty odfatia slobody, ktoré odsudeny bezprostredne za sebou vykonava aj z toho
dovodu, Ze pri skumani splnenia formalnej podmienky pre podmieneéné prepustenie (t. j. €i odsudeny
vykonal potrebnu pomernu Cast trestu v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zak.) sa vychadza zo suctu pomernej
Casti z vymery jednotlivych bezprostredne za sebou vykonavanych trestov. A teda aj administrativne
uz vykonany trest ma vplyv na zodpovedanie otazky &i odsudeny spifia formalnu podmienku pre
podmieneéné prepustenie.

Podla odpisu registra trestov ma odsudeny doposial evidovanych spolu 7 zaznamov, v ramci ktorych
bol odsudenému opakovane ukladany ¢&i uz niektory z alternativnych trestov — pefiazny trest, respektive
trest povinnej prace, ale i podmienecny trest odfatia slobody (zaznamy v odpise RT pod bodmi 1, 2, 3
a 5), pricom v pripade zaznamov pod bodmi 1 a 2 sa jedna o zahladené odsudenia. V pripade zaznamu
pod bodmi 4 a 6 sa jedna o aktuélne odsudenia za spachané trestné Ciny, za ktoré je odsudeny aktualne
vo vykone trestu odiatia slobody (a to za pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.
1 Tr. zak. a precin neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych penazi
alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak.) a v pripade ktorych sud Ziada o podmieneéné
prepustenie z jeho vykonu. Pod bodom 7 ma odsudeny v odpise RT zaznam o odsudeni nemeckym
sudom.

Podla lustracie v databaze GP SR v sugasnosti vo¢i odsudenému nie je vedené Ziadne iné neskon¢ené
trestné konanie.

Zastupca ustavu na verejnom zasadnuti zotrval na podanom hodnoteni odstudeného zo dfia 07.11.2025
s tym, Ze od posledného hodnotenia nedoslo k Ziadnej zmene.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zaujal stanovisko k negativnemu hodnoteniu Ustavu a uviedol, Ze nie
je pravdou, Ze by v inom ustave nepovolene som preSiel cez gater a spraval sa drzo a arogantne. V
ustave Leopoldov mu mal pan pedagdg osobne povedat, aby za nim priSiel do kancelarie, Ze ho spolu so
spoluvaziiom zoberie na nakupy s tym, Ze ak to nebude v dany def, tak aby za nim prisli nasledujuci der.
Pockal preto do druhého dna, idiel za nim do kancelarie, 4x mu klopal na dvere. Nepocul, & mu pedagdg
daval vyzvu na vstupenie alebo nie, nakolko bol vonku hluk a on v tej dobe mal problém s favym uchom,
nepocul. Opatrne otvoril dvere, predstavil sa a sluSne sa pedagdga spytal na tie nakupy. Pedagég ho
vyhodil, nahdkal po fiom, aby Siel naspat za dvere, zaklopal a po¢al na vyzvu na vstup. Spravil to, aj
ked to tak vobec nebolo, on uz pred tym 4x klopal. Ospravedinil sa a odiSiel. Pedagég ho poslal prec.
On na lavé ucho nepocul, neskér to riesil aj u usného lekara.

Prokurator v ramci kone¢ného navrhu sudu uviedol, Z2e s poukazom na zavery hodnotenia Ustavu
navrhuje predmetny navrh odsudeného zamietnut.

Odsudeny v ramci kone&ného navrhu sudu uviedol, Ze mu vykon trestu dal dost' na to, aby si vstupil do
svedomia, je ponauceny, je si vedomy svojich chyb. Myslim si, Ze je to pre fho dostacujuce. Chcel by
sa €o najskor vratit do civilného Zivota, zaradit' sa do spolo€nosti a najst si pracu. Tak isto ma doma
rodinu. Chcel by byt prepusteny na podmienku.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody podla § 66 ods. 1. Tr. zak.
je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze:

1. odsudeny uZ vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka),

2. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie (prva materidlna
podmienka) a

3. mbzZe sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloénost
prili§ velké riziko jeho recidivy (druhd materialna podmienka).

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.



Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym s navrhom odsudeného na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody vratane podania jeho matky, s hodnotenim Ustavu a k nemu
pripojenym priloham, so skratenym vypisom klienta, s odpisom registra trestov a po oboznameni sa s
dal8imi listinnymi dokazmi, ako aj po vysluchu odsudeného zistil, Ze hoci u odsudeného bola spinena
formalna podmienka (lehota na podanie navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody), nebola v3ak u neho dbésledne splnena prva materidlna podmienka (Ze vo vykone trestu
odsudeny plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie) a kumulativnhe u neho nebola
splnena i druhd materialna podmienka (t. j. Ze sa od neho mbze ofakavat, ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, teda Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy). Na tomto zaklade preto
sud dospel k zaveru, Ze navrh odsudeného nebol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zak. dovodny.

Predpokladom podmieneného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je totiz kumulativhe
splnenie v3etkych troch podmienok v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zak., a to tych, Ze odsudeny vykonal uz
potrebnu Cast z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odiatia slobody, vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méZe sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloénost prili§ velké riziko jeho recidivy.

Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na Gc&el trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave odsudeny vykonava
trest odnatia slobody, ako aj na povahu spachaného trestného &inu.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, odsudeny uz s prihliadnutim na udaje
uvedené v skratenom vypise klienta a vyplyvajuce aj z ustavom predloZenych sudnych rozhodnuti
vykonal podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. potrebnld pomernu &ast z vymery oboch uloZenych a
nariadenych vykonov trestov odfiatia slobody. Teda ku driu 24.10.2025 vykonal polovicu z vymery trestov
uloZzenych v trestnej veci Okresného sudu Tren&in sp. zn. 8T/13/2019 a v trestnej veci Okresného
sudu Trencin, pracovisko PovaZzska Bystrica sp zn. 4T/33/2023. Tato podmienka je teda u odsudeného
splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, & odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal dodrziavanie podmienok vo vykone trestu
(preukazal polepsenie v podmienkach vykonu trestu), tak tato druha podmienka bola podla nazoru sudu
s prihliadnutim na spravanie sa odsudeného parcialne splnena. V pripade tejto podmienky sud skumal,
¢i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich pracovnych,
ako aj mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon
trestu odnatia slobody.

Hoci pOsobenie odsudeného v podmienkach vykonu trestu odnatia slobody bolo z tohto hfadiska
v podstate pozitivne, problém sud vzhliadol najma v nedostatku vyplyvajucom zo zakona a noriem
upravujucich vykon trestu odnatia slobody (jednalo sa o incident v Ustave Leopoldov; pozn. sudu),
ako i v nedostatkoch odsudeného v nedostatoCnej uCasti zameranej na zvySovanie si pravneho
a spoloCenského povedomia a v rezervach odsudeného v zmysluplnom traveni volného Casu,
spocivajucich v nedostato€nej U€asti na aktivitach kultirno-osvetovej €innosti.

Hoci sa odsudeny svojou vypovedou na verejnom zasadnuti snaZil sidu ozrejmit’ incident z ustavu
z Leopoldova (kedy mal podla hodnotenia Ustavu prejst k vazenskému personalu cez gater bez toho, aby
bol vyzvany, pri¢om javil viditelné znaky drzého a arogantného spravania sa a nereSpektovania pokynov
vazenského personalu; pozn. sudu), odsudenym predostreté objasnenie predmetnej situacie podla
nazoru sudu spocivalo v zlah&ovani a racionalizovani incidentu v désledku problémov odsudeného so
sluchom v favom uchu. Odsudeny vSak v kone€nom ddsledku sam priznal, Ze nepocul, & mu pedagdg
dal vyzvu na vstupenie do kancelarie alebo nie, nakofko bol vonku hluk a on mal problém so sluchom. Do
kancelarie vSak i napriek tomu vstupil a nepockal na pokyn vazenského personalu. A i napriek tomu, Ze
odsudeny svoje vystupovanie voci pedagdgovi vyhodnotil ako primerané, uvedené ziadnym spdsobom
nevyluéuje to, Ze pedagdég ho naopak mohol vnimat a vyhodnotit ako drzé a arogantné, a to najma
s ohfadom na nere$pektovanie pokynov vazenského personalu a vstup do kancelarie bez vyzvania.

V pripade odsudeného sud rovnako vzhliadol nedostatok v nedostato&nej U¢asti odsudeného zameranej
na zvySovanie si pravneho a spolo¢enského povedomia (nakolko odsudeny sa aktivit formou prednasok



a besied zucastriuje nepravidelne, hoci je to CiastoCne spdsobené aj jeho pracovnym zaradenim mimo
ustav) a v rezervach odsudeného v zmysluplnom traveni volného €asu, spocivajucich v nedostatone;j
uCasti na aktivitach kulturno-osvetovej €innosti (nakolko odsudeny sa uvedenych aktivit zu&astfiuje len
sporadicky).

S ohladom na vSetky vy3Sie uvedené skuto€nosti, majic na zreteli i hodnotenim zmienené pozitivne
aspekty v ramci pdsobenia odsudeného pocas vykonu trestu odiatia slobody, sud vyhodnotil tito druhd
zakonnu podmienku len za &iasto&ne splnend.

Spravanie sa odsudeného na poZadovanej urovni po€as vykonu trestu podfa nazoru sudu automaticky
(samo osebe) neznamena, Ze od odsudeného mozno olakavat, Ze v pripade podmiene¢ného
prepustenia povedie riadny Zivot. Odsudeny uz bol v minulosti opakovane sudne trestany. Hoci je
pravdou, Ze mu mimo aktualne vykonavaného trestu odnatia slobody (pod bodom 6 v odpise RT)
nebol suidom uloZeny nepodmienecény trest odnatia slobody, vo vykone trestu sa odsudeny toho ¢asu
nenachadza po prvy krat. V pripade odsudeni alternativnymi trestami pod bodmi 4 a 5 v odpise RT bol
odsudenému nariadeny v oboch pripadoch nahradny trest odfiatia slobody, ktory si vykonal. Navyse
v pripade odsudeného (i napriek zahladenym odsudeniam pod bodmi 1 a 2 v odpise RT) mozno
konstatovat, Ze dochadzalo k opakovanym zlyhaniam, ¢omu zodpoveda jeho trestna minulost, ktora
je pri hodnoteni osoby odsudeného negativom. Podla odpisu registra trestov ma odsudeny doposial
evidovanych spolu 7 zdznamov, v rdmci ktorych mu bol opakovane ukladany alternativny, eventualne
podmieneény trest odfatia slobody a hoci v pripade niektorych zaznamov sa jedna i o zahladené
odsudenia, aj na tieto odsudenia mozno prihliadat pri celkovom hodnoteni osoby odsudeného na ucely
podmieneé&ného prepustenia. Napokon Ziadne trestnopravne ustanovenie nebrani tomu, aby sa pri
komplexnom posudzovani osoby odsudeného pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni prihliadalo
aj na takého ,zahladené” odsudenia.

Zahladenim odsudenia alebo zakonnou fikciou neodsudenia pravne zanika iba skuto&nost odsudenia
za trestny €in, ale nie aj sama skuto¢nost, Ze pachatel spachal trestny &in (R 71/1975).

Odsudenému uz tak boli v minulosti dané opakované Sance v podobe trestov nespojenych s vykonom
nepodmienecného trestu odnatia slobody, pricom odsudeny tieto $ance nevyuZil a nevyhol sa dalSiemu
pachaniu trestnej €innosti, a teda jeho predchadzajuce odsudenia v minulosti nesplnili poziadavku na
taku napravu jeho osobnosti, aby dokazal viest riadny Zivot na slobode. V pripade odsudenia pod bodom
1 v odpise RT sa navy$e jednalo o odsudenie za spachanie trestného inu ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky, teda sa totoznu trestnu Cinnost, za ktoru sa aktualne i toho ¢asu nachadza vo vykone
trestu odnatia slobody.

Sud v tejto suvislosti poukazuje aj na uznesenie NajvySSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn.
6Urtos/2/2019 zo dna 05.06.2019, v ktorom sa okrem iného uvadza: ,Najvy3Si sud k tomu Uuvodom
pripomina, ze podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody je jednym z intitatov, ktoré
umoznuju zmiernenie uloZzeného trestu odnatia slobody, a to skratenim priamych ucinkov jeho vykonu na
odsudeného. Ide o vyznamny vychovny prostriedok trestného prava, aviak jeho podstata netkvie v tom,
aby pachatefl bol za dobré spravanie, pripadne dobru pracu vo vykone trestu, automaticky prepusteny po
odpykani stanovenej doby. Podmienecné prepustenie bude odévodnené len vtedy, ak vzhladom na ucel
trestu a dalSie okolnosti existuje odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude aj na slobode viest riadny
Zivot, a Ze pre spolo&nost tu nie je prili§ velké riziko jeho recidivy (k tomu vid aj uznesenie Ustavného
sudu Slovenskej republiky zo 14. februara 2008, sp. zn. IV. US 53/08, publikované v Zbierke nalezov
a uzneseni Ustavného sudu Slovenskej republiky pod &. 87/2008). Rozhodnutie o podmienenom
prepusteni ma fakultativnu povahu, €o znamend, Ze nari neexistuje pravny narok, ktorého by sa mohol
odsudeny domahat ihned, ak sa po urcitu zakonom stanovenu dobu spraval vo vykone trestu slusne a
vzorne si plnil ulozené povinnosti.”.

V pripade osoby odsudeného podfa nazoru sudu nebola splnena ani tretia z citovanych podmienok
(druha materialna podmienka), ktorou je dévodné o€akavanie vedenia riadneho Zivota odsudeného na
slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade odsudeného, s prihliadnutim k jeho trestnej
minulosti je podla nazoru sudu riziko recidivy dané. V ramci hodnotiacej spravy bolo riziko recidivy
u odsudeného oznagené za stredné. Rovnako resocializana prognéza je u odsudeného podla nastroja
hodnotenia rizika recidivy trestnej ¢innosti CRA menej priazniva.

V tomto smere je potrebné dodat, Ze sud rozhodujuci o podmieneénom prepusteni odsudeného
musi vychadzat' v prvom rade zo zaverov hodnotenia odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody,



pretoZe iba osoby podiefajuce sa na prevychove odsudeného, mdzu podat objektivny obraz o stupni
napravy. V danom pripade sud nezistil iné skuto€nosti, ktoré by zaver hodnotenia ustavu, ako aj jeho
neodporucacie stanovisko spochybriovali.

Vzhladom ku vSetkym vy3Sie uvedenym skuto€nostiam ma sud odévodnené pochybnosti o tom, i
by sa odsudeny v pripade jeho podmiene€ného prepustenia zaradil do bezného Zivota tak, ze by uz
viac neskizol k dal$ej protipravnej &innosti. Sice mozno pozitivne hodnotit prisfub matky odstideného
ohladom ubytovania syna u seba doma v pripade jeho prepustenia na slobodu, ako i ohladom
dohliadania nad jeho spavanim a moralkou, av8ak tieto skuto€nosti podla ndzoru sudu nie su dostato¢né
na eliminaciu rizika recidivy v pripade osoby odsudeného. Odsudeny totiz uz i v minulosti, v &asovom
horizonte pred nastupom do vykonu trestu odnatia slobody (vid zavery hodnotenia Ustavu; pozn. sudu),
Zil u svojej matky na adrese D. E. XX, kde m4 aj trvalé bydlisko a kam sa po vykone trestu planuje vratit
a zivot s matkou ho Ziadnym spésobom v minulosti neodradil od opakovaného pachania trestnej €innosti.

V pripade odsudeného povazuje sud za nevyhnutné, aby tento aj nadalej pokracoval vo vykone trestu
odnatia slobody a snaZzil sa nadalej pInit stanoveny program zaobchadzania, kedZe trestna minulost
odsudeného nedava dostato¢nu zaruku, Ze by odsudeny v pripade podmieneéného prepustenia viedol
odsudeného na slobode bol sprevadzany jeho opakovanymi zlyhaniami (protipravnym konanim, pre
ktoré bol sudne trestany).

Z uvedenych dbvodov sud zamietol navrh odsUdeného 0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, nakolko odsudeny kumulativhe nespliial vSetky zakonom stanovené podmienky pre
také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 3 pracovnych dni od ozndmenia, cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je az dorucenie
uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



