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Uznesenie

Okresny sud Trnava senatom zlozenym z predsedu senatu Mgr. Maria Pohorelského a prisediacich A.
B. C. a B. D. D. v konani o navrhu odsudeného: E. F., nar. XX XX.XXXX, bytom G. H. XXX/XX, I., t. €.
vo vykone trestu odnatia slobody, na upustenie od vykonu ochranného lieenia, postupom podla § 447
ods. 1 Trestného poriadku, na neverejnom zasadnuti v Trnave 9. decembra 2025

rozhodol:

Podla § 74 ods. 6 Trestného zakona upusta u odsudeného E. F., nar. XX. XXXXXXX XXXX v H. J., bytom
G. H. XXX/XX, 1., t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody a Ustave na vykon vazby Leopoldov,
od vykonu ochranného ambulantného protitoxikomanického ochranného lie¢enia ulozeného rozsudkom
Okresného sudu Trnava sp. zn. 6Tk/1/2020 zo 16. septembra 2020.

odovodnenie:

Sud rozsudkom sp. zn. 6Tk/1/2020 zo 16. septembra 2020, pravoplatnym 11. méja 2021, ulozil
odsudenému za obzvlast zavazny zloc€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drZania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2
pism. c), pism. e€) Trestného zakona v zneni u€innom do 30. aprila 2022 s poukazom na § 138 pism. b)
Trestného zakona trest odiatia slobody vo vymere desat rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s maximalnym stupfiom straZenia a podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zakona v zneni u¢innom do
5. augusta 2024 ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou.

Dha 29. aprila 2025 bol sudu doru€eny navrh odsudeného na upustenie od vykonu ochranného
lieCenia. Navrh odbvodnil tym, Ze znalkyfiou mu bolo uloZzené ochranné lieCenie, ktord na hlavhom
pojednavani pripustila, Ze psychicka zavislost mohla pominat, nema abstinenéné priznaky, po dlh§om
Case sa bazZenie, tuZba po marihuane zredukovala, zminimalizovala. Momentalne je v strednom stupni
strazenia a prednost’ maju lie€by Ustavnou formou a kedZe vo februari 2026 planuje dat’ preradenku do
minimalneho stupfia straZenia, lieCenie tu nestihne vykonat. Vzhfadom na predpokladany koniec trestu
31. maja 2029 bude na vykon ochranného lie€enia zaradeny pred koncom trestu odnatia slobody. Za
tychto okolnosti aj s ohladom na dalSi ¢asovy odstup od vypracovaného znaleckého posudku poZziadal
o konanie o upusteni od vykonu ochranného lie€enia z dévodu, Ze pred jeho zagatim zanikli okolnosti,
pre ktoré mu bolo ulozené.

Z odbvodnenia rozsudku sp. zn. 6Tk/1/2020 zo 16. septembra 2020 okrem iného vyplyva, Ze
psychiatrickym vySetrenim bola u odsudeného diagnostikovana zavislost od canabinoidov. V jeho
pripade o psychicku zavislost, ktora sa prejavuje tiZbou po droge, pravidelnym uzivanim drogy, znizeniu
kritickostou, racionalizaciou abusu drog, bez zjavnych somatickych abstinenénych priznakov. Ide
o pociato&nu zavislost, ktora sa prejavuje stupfiujucou frekvenciou uzivania a postupnym zvySovanim
tolerancie. Znalkyria mu navrhla ulozZit ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou.

Uznesenim €. k. 2Nt/30/2025 - 24 z 30. aprila 2025 sud zamietol navrh odsudeného, ked nezistil, ze by
doSlo k zaniku okolnosti, pre ktoré bolo odsudenému ulozené ochranné lie€enie.



Na staznost odsudeného Krajsky sud v Trnave uznesenim &. k. 6Tos/89/2025 - 34 zo 17. juna 2025 zrusil
napadnuté uznesenie a veci vratil tunajiemu sudu, aby o nej znovu konal a rozhodol. Ulohou tunajsieho
sudu bolo najskér ustalit, ¢i odsudeny zac€al s vykonom ochranného lie€enia a nasledne skumat na
podklade odbornych znalosti (nie na zdklade znaleckého posudku, ktory nie je vébec aktualny), &i je
mozné u odsudeného upustit od vykonu ochranného lieenia.

Sud po vrateni veci uznesenim &. k. 2Nt/30/2025 - 37 z 28. jula 2025 pribral do konania znalca E. E. K.
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria.

Podla zaverov znaleckého posudku €. 128/2025 z 21. novembra 2025 znalec u odsudeného
objektivizoval, Ze odsudeny je zavisly od kanabinoidov, jedna sa o psychicku formu zavislosti, aktualne
(od nastupu do vykonu trestu odnatia slobody) s nastupenou abstinenciou od tejto navykovej latky
(t. & bez prejavov a bez pritomnosti aktivnej zavislosti), o prejavoch svojej zavislosti odsudeny
vediet mOzZe a vie (jedna sa o prejavy spojené s aktivnym konzumom kanabinoidov z minulosti,
pricom znalec u odsudeného neobjektivizoval psychopatologické dévody, pre ktoré by na toto obdobie
nemal mat odsudeny zachované spomienky, ¢o u odsudeného viedlo ku kognitivnemu spracovaniu
potreby pokracovania v nastupenej abstinencii aj do buducnosti - v ramci svojej predstavy o fungovani
po prepusteni na slobodu). Jedna sa o zacinajucu fazu syndrému zavislosti od kanabinoidov, t. &.
s nastavenou viacro¢nou abstinenciou, podla nazoru znalca je podstatné skor podporovat motivaciu
odsudeného v jeho pokraCovani v abstinencii najma cestou ponechania priestoru pre jeho osobnu
zodpovednost, ¢oho je z hfadiska psychiatrického schopny, preto z tohto pohfadu potreba externého
tlaku smerom k lie€be nie je z hladiska psychiatrického opodstatnena, znalec z tohto pohladu nenavrhuje
Ziadny ,nedobrovolny“ druh a spésob lieCby, kedZe nie je potrebny. Na zaklade aktualneho znaleckého
vySetrenia odsudeného znalec dospel k nazoru, Ze je mozné (je na mieste) u neho upustit od vykonu
ochranného protitoxikomanického lie€enia ambulantnou formou - z hladiska forenzne psychiatrického.

Podla § 194 ods. 5 Trestného poriadku organ, ktorému bola vec vratena na nové prejednanie
a rozhodnutie, je pri novom rozhodovani viazany pravnym nazorom, ktory vo veci vyslovil nadriadeny
organ, a je povinny vykonat ukony, ktorych vykonanie tento organ nariadil.

Podla § 447 ods. 1 Trestného poriadku o upusteni od vykonu ochranného lie€enia pred jeho zagiatkom
rozhodne sud, ktory ochranné lieCenie uloZil na navrh prokuratora, obvineného, jeho zakonného
zastupcu, osoby, ktora by mohla za obvineného v jeho prospech podat odvolanie, riaditefa Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody, v ktorom odsudeny vykonava trest, alebo ak obvineny medzitym absolvoval
uloZzenu odvykaciu alebo inu lie€bu v niektorom zdravotnickom zariadeni, na navrh oSetrujuceho lekara
alebo aj bez takého navrhu.

Na zaklade doplneného dokazovania v sulade s odévodnenim zruSujuceho uznesenia staznostného
sudu a po zhodnoteni vSetkych relevantnych skutoénosti, ktoré z neho vyplynuli, sid na neverejnom
zasadnuti opatovne rozhodol o navrhu odsudeného na upustenie od vykonu uloZzeného ochranného
ambulantného protitoxikomanického lie€enia. Znalec objektivizoval u odsudeného zavislost od
kanabinoidov, jedna sa o zacinajucu fazu syndromu zavislosti s nastavenou viacro¢nou abstinenciou
pocas vykonu trestu odnatia slobody. O prejavoch zavislosti odsudeny ma vedomost, kedZe neboli
objektivizované psychopatologické dévody, pre ktoré by si odsudeny nemal pamatat na obdobie, po€as
ktorého konzumoval kanabinoidy. NavySe odsudeny poc€as vykonu trestu odfatia slobody spracoval
potrebu pokraovania v nastupenej abstinencii aj do buduicnosti. Vzhfadom na zistené skuto&nosti
je momentalne potrebné prednostne podporovat motivaciu odsudeného v pokradovani v abstinencii
nez na neho pdsobit nariadenim vykonu ochranného lieCenia. ReSpektujuc forenzne psychiatrické
hladisko v prejednavanej veci sud upustil u odsudeného od vykonu ochranného ambulantného
protitoxikomanického lie€enia, ked po€as vykonu trestu odnatia slobody doSlo k zaniku okolnosti, pre
ktoré bolo odsudenému uloZené ochranné lieCenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat staznost v lehote troch pracovnych dni od jeho ozndmenia
Okresnému sudu Trnava. Staznost ma odkladny ucinok. O staznosti rozhodne Krajsky sud v Trnave.



